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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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Настоящее  изданхе  вызвано  недостаткомъ  въ  русской  юриди- 
ческой Аитератур1)  хорошаго  и  полнаго  курса  ^Риискаго  Х'раж- 
давскаго  права^.  Оно  представляетъ  собою  переводъ  подробныхъ 
декц1Й  покойнаго  профессора  Пухты  (УоНевип^еп  иеЬег  Лаз 
ЬеиМ^е  КоетгзсЬе  КесЫ),  дополненный  извлечешями  изъ  крат- 
каго,  конспективнаго  учебника  того  же  автора  (Рап(1ек1еп). 
Хотя  предметомъ  этихъ  лекщй  служитъ  Римское  право  въ  томъ 
вид'Ь^  въ  какомъ  оно  получило  прим'&ненхе  въ  Гериан1и,  тЬиъ 
не  менФе  нельзя  не  признать  за  ними  громадное  значенхе  для 
изучешя  Римскаго  права  вообще,  такъ  какъ  въ  нихъ  сжатость 
изложен1Я  соединяется  съ  основательною  и  подробною  разра- 
боткою всФхъ  вопросовъ  этого  права. 
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Д'БЙСТВУЮЩАГО  РИМСКАГО  ПРАВА. 


ОбЪЯСНИТЕЛЬНЫЯ    ЛЕКЦ1И    КЪ     ссПАНДЕКТАМЪ». 

Римское  право  наотоящаго  времени. 

§  1—4. 

Въ  Герман1и  римское  право  изучается  въ  двоякомъ  ви;^*: 
какъ  римское  право,  законченное  при  ЮстишанФ,  им1)ющее^а- 
чен1е  историческое,  и  какъ  право  действующее.  " 

Въ  первыхъ  четырехъ  параграФахъ  введенхя  разематривают* 
ся  причины,  по  которымъ  право,  повидимому,  отжившее,  им*етъ 
силу  и  значен1е  д-Ьйствующаго  положптедьнаго  законодательства. 

Римскому  праву  была  предназначена  двоякая  жизнь:  одна — 
у  того  народа,  именемъ  котораго  оно  называется,  другая — у  но- 
выхъ  народовъ  за  пределами  тФхъ  в-Ьковъ,  вътеченш  которыхъ 
существовало  древнеримское  государство. 

Первая  жизнь  рпмскаго  права  заканчивается  половиною  треть- 
яго  столФтхя  христ1анскаго  л-Ьтосчисленхн.  Въ  посл^дихе  годы 
своего  существован1я  это  право  (отъ  Августа  до  Д1оклет1ана  и 
Константина)  отличается  уже  значительнымъ  научнымъ  разви* 
Т1емъ,  благодаря  усердной  и  вполн-Ь  успешной  д-Ьятельности 
классическихъ  юристовъ  того  времени,  ставшихъ  учителями  и 
прим^ромъ  для  всЬхъ  посл-Ьдующихъ  юристовъ.  Хотя  содержа- 
ше  пауки  вообще,  а  юриспруденщи  въ  особенности  им-Ьетъ  на- 
щональный  характеръ,  однако  истинная  наука  въ  сущности 
не  нащональна:  она  распространяетъ  свое  надхональное  содер- 
жан1е  за  границы  отд'Ьльнаго  народа  и  изв'Ёстнаго  прострая-' 
ства  времени.  Объ  ней  можно  сказать  тоже,  что  и  объ  истин- 
номъ  искусств-Ь.  Такъ,  греческое  искусство  избирало  для  сво- 
ихъ  произведенШ  вполн'ё    нацхональныя    темы — исторш,  рели- 
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г1ю  народа;  но  прелесть  дтихъ  произвсденхй  сд'Ьлала  ихъпред- 
иетомъ  художественна1'о  насдажденхя  и  воспитательнымъ  сред* 
ствомъ  Д1Я  всего  новаго  мхра  и  для  всЬхъ  временъ.  Подобное 
же  явлей1е  встр'Ьчается  и  въ  наув-^Ь:  все  то,  что  древность  вы- 
работала чисто  научнаго,  не  исчезло  в^ЪстЬ  съ  народами — 
творцами,  но  сд'Ьлалось  ч'Ьмъ-то  непреходящимъ,  в'Ьчнымъ,  на- 
ходящимъ  066*6  новое  отечество  повсюду,  гд'Ь  царствуетъ  умъ. 
Благодаря  тому  необыкновенному  искусству,  съ  воторымъ  рим- 
ск1е  юристы  одухотворили  свое  нацшнальное  право,  они  доста- 
вили ему  то  же^езсмерт1е,  которое  мы  иризнаемъ  за  произве- 
ден1ями  искусства;  они  придали  ему  то  значен1е,  которое  обусло- 
вило переходъ  его  въ  друпя  времена  и  въ  другимъ  народамъ. 

Первымъ  шагомъ  такого  перехода  сл'Ьдуетъ  уже  считать  на- 
чавшееся съ  Д1оклет1ана,  главнымъ  же  образомъ  съ  Констан- 
тина, прим-^Ьненхе  римсваго  права  въ  новомъ  государстве,  ко- 
торое можетъ  считаться  римсвимъ  тольво  номинально:  римсвШ 
народъ  на  самомъ  ц,ЪаЪ  пересталъ  уже  существовать  и  на  его 
м'Ьсто  выступили  разнообразный  народности  всёхъ  частей  св'Ь- 
та,  собранный  въ  пестрое  государство  нодъ  властью  императо- 
ра, называвшагося  римсвимъ.  Подобно  тому,  какъ  Карлъ  Вели- 
К1Й  и  его  пр1емники  въ  Германш  не  могли  смотр1^ть  на  свое 
го(жарство,  носивпхее  назван1е  священной  римской  имперш, 
какъ  на  продолжен1е  стараго  Рима,  точно  также  не  им'Ьли  пра- 
ва и  эти,  тавъ-называемые,  римсв1е  императоры  связывать  свое 
государство  съ  древнеримскимъ. 

Съ  Константина  императорамъ  предлежала  двойная  задача: 
во  первыхъ,  изменить  многое  въ  древнемъ  прав-Ь  и  приспосо- 
бить его  къ  новымъ  обстоятельствамъ;  во  вторыхъ,  сохранить 
все  право  въ  целости,  упростить  его  вн'Ьшнюю  Форму  и  тЬмъ 
сд-Ьлать  его  доступнее  и  спасти  отъ  всесокрушающаго  време- 
ни. Частичными  изм']Ьнен1ями  древняго  римскаго  права  откры- 
ваетсд  рядъ  преобразован1Й,  продолженный  впосл'ёдств1И  кано- 
ническимъ  правомъ,  германскими  законами  и  практикою. 

КодиФикащя  римскаго  права,  которую  безусп-Ёшно  старались 
совершить  предшественники  Юстин1ана,  особенно  хорошо  уда- 
лась этому  посл'Ёднему.  Онъ  въ  своихъ  сборникахъ,  изв-Ьст- 
ныхъ  подъ  именемъ  Согрш  шгм  сгюИи^  далъ  римскому  праву 
тотъ  вн']Ьшн1Й  видъ,  въ  которомъ  оно  главнымъ  образомъ  дМ- 
ствовало  съ  того  времени.  Изъ  четырехъ  составныхъ  частей 
Юстин1ановскаго  свода,  самою  лучшею,  такъ  сказать,  драгоц'Ьн- 
нымъ  ядромъ,  представляются  „Пандекты^,  составленный  изъ 
влассическихъ  сочиненШ  древнихъ  юристовъ;  они — главн'ЬйшШ 
нсточникъ    изучен1я    римскаго    права,    почему  ихъ  именемъ  и 
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названо  настоящее  сочиненхе.  Дополненхет»,  или  лучше  ска- 
зать^ введенхемъ  къ  нииъ  служатъ  Институщи,  подготовляющхя 
къ  изучен1Ю  Пандектъ.  За  ними  сл-Ьдуехъ  Кодексъ  (Сойех) — 
сборникъ  узавоневШ  древн'Ёйшихъ  и  поздн'Ьйшихъ  императо 
ровъ.  Постанов лен1я  первыхъ^  изданныя  въ  классическ1Я  вре- 
мена юриспруденщи  и  подъ  ея  вл1ян1е11ъ,  им^^ютъ  н'Ьвоторое 
научное  значенге;  законы  же  поздн'Ьйшихъ  ииператоровъ  содер- 
жать въ  себ'6  т^  изм'Ёнен1я  и  разв'Ётвлен1я  древн'^^йшаго  права, 
который  казались  необходимыми  и  большею  частью  д'1^йствитель< 
но  были  необходимы  при  перенесенхи  его  въ  друпя  времена  и 
къ  другимъ  народамъ.  Еъ  Кодексу  примыкаетъ  поздн-Ьйшее  до- 
полненхе — Новеллы,  отд1^льные  законы  Юстин1ана,  въ  которыхъ 
продолжаются  и  даже  значительно  р'Ьзче  выражаются  измене- 
Н1Я,  о  которыхъ  мы  говорили,  особенно  въ  насл'Ьдствен- 
номъ  прав'Ё.   ^) 

Первая  эпоха  второй  жизни  римскаго  права  у  новыхъ 
народовъ  начинается  съ  царствован1я  императора  Константи- 
на. Началомъ  второй  эпохи  считается  XII  в-Ькъ,  когда  въ  Бо- 
лонь*]^  на  поприще  науки  выступилъ  ИрнерШ,  человФкъ  полу- 
чившШ  хорошее  образованхе,  обратившШся  къ  научному  изслФ- 
довашю  10стин1ановскихъ  сборнивовъ.  Онъ  составилъ  кънимъ 
кратк1я  прим*чан1я,  глоссы,,  и  въ  тоже  время  основалъ  школу 
римскаго  права,  изъ  которой  образовался  сначала  БолонскШ 
университетъ,  а  въ  посл-Ьдствхи  и  друпе  университеты.  Ирне- 
р1я  и  его  последователей  до  половины  XIII  стол^тхя  называютъ 
глоссаторами.  Эти  глоссаторы  нашли  римско-визант1Йское  пра- 
во д-Ьйствующимъ  въ  Итал1И  и  н-Ькоторыхъ  пограничныхъ  съ 
нею  странахъ.  Оно  занесено  было  сюда.и  вытеснило  изъ  упо- 
треблен1я  мен'^&е  совершенные  местные  законы,  час*г1ю  еще  при 
10стин1ане,  част1ю  позднее.  Римское  право  никогда  не  пере- 
ставало быть  д'Ьйствующимъ  правомъ  въ  Италш,  Францш  и 
Испан1и;  но  его  существованхе  до  глоссаторовъ,  во  времена 
глубокаго  невежества,  было  жалкое,  неполное;  примененхе  и 
знан1е  римскаго  права  было  даже  настолько  недостаточно,  что 
впоследствги  могло  родиться  мнен1е,  будто  римское  право  со 
вершенно  не  действовало    въ  продолжение  несколькихъ  вековъ 


1)  9ти  составныя  части  свода  Согр из  ^ипв  сМИь  р<1саолояены  сдЪдующимъ 
обравомъ:  1)  1п8Шииопе8  изданы  21  ноября  и  вошжи  въ  Д'Ёйсть{е  съ  ЗО  де- 
жабря  53В  года.  2)  Б1§ге8(а  или  Рап(1ес(ае  изданы  14,  аолучвжж  ири- 
мФиевхс  3<1  деяабра  5  ^3  года.  3)  Сос1вх  Хивишапеиз  публлвованъ  въ  обнов- 
денномъ  вид11  (гереШа  ргае1есио)  16  воабря,  а  д-Ьйствуеть  съ  99  декабря 
534  года.  4)  КоУбИае  издавались  въ  разное  время  съ  535  г.    Изъ  11андевтъ. 


и  вновь  было  введено  глоссаторами.  Ошибочность  этого  мн-Ь- 
Н1Я  теперь  уже  положительно  признана  всЬми. 

Хотя  глоссаторы  занялись  только  обработкой  римскаго  пра- 
ва, найденнаго  ими  д'Ьйствующимъ,  т.  е.  изъяснили  и  система- 
тизировали прежде  существовавшее  право,  не  создавая  ничего 
новаго,  однако  они  своей  обработкой  настолько  существенно 
изм'Ьнили  его,  что  отлнч1е  пхъ  эпохи  отъ  предшествующей  не 
могло  быть  больше,  еслибъ  они  даже  нашли  римское  право  не 
Д'Ьйствующимъ,  забытымъ  п  ввели  бы  его  вновь  въ  д'Ьйств)е. 
Правильность  нашего  ми1&н1я  доказывается,  какъ  мы  увидимъ, 
не  только  теор1ею,  но  и  практикою. 

Знаше  римскаго  права,  а  потомъ  и  прим-Ьненхе  его  въ  т'Ьхъ 
странахъ,  куда  оно  впервые  занесено,  было  крайне  ограниченно; 
многхе  отделы  римскаго  законодательства  почти  вовсе  не  при- 
менялись, такъ  какъ  они  въ  большинстве  случаевъ  сохрани- 
лись не  въ  полномъ  состав'Ь;  къ  тому  ще  и  пользовались  ими 
весьма  не  искусно.  Но  Ириертй  и  его  посл'Ьдователи,  при  та- 
кихъ  неблагопр1ятпых7>  обстоятельствахъ,  не  только  собрали 
воедино  ВС*  части  законодательства  Юстин1ана,  но  и  вполн'Ь 
усвоили  себе  разнообразн'Ьйшхй  матер1алъ^  разбросанный  по 
всЁмъ  его  книгамъ,  притомъ  въ  поразительно  короткое  время. 
Отъ  нихъ  не  ускользнуло  ни  одно  правило  изъ  всего  Согриз 
^ипб;  они  такъ  внимательно  изучали  всЬ  законоположен1я,  от- 
Н0СЯЩ1ЯСЯ  до  одного  предмета  хотя  бы  и  разбросанный  по 
всему  сборнику,  что  сопоставленхемъ  вс-Ьхъ  разнообразныхъ 
толкованШ  и  опред^ленхй,  могли  дополнить  и  истолковать  каждое 
узаконеше.  Такое  освоен1е  съ  разсЬяннымъ  по  всему  Сотри» 
дипз  матерхаломъ  и  разъяснеп1е  его  разума  изъ  его  же  внут- 
ренняго  содержания  —  есть  главн-Ьйшая  теоретическая  заслуга 
школы  глоссаторовъ,  этихъ  отцовъ  новой  юрпспруденщи,  зас- 
луга, оказанная  посл-Ьдующему  времени  и  давшая  возможность 
продолжать  д-Ьло  на  прочномъ  основанш. 

Благодаря  этимъ  теоретическимъ  заслугамъ,  эпоха  глоссато- 
ровъ стоитъ  несравненно  выше  предшедствовавшаго  ей  нена- 
учнаго  времени,  даже  самаго  в^ка  Юстин1ана.  Но  не  меньшШ 
переворотъ  произвели  они  въ  новой  исторш  римскаго  права 
гЬми  практическими  результатами,  которыхъ  они  достигли,  тою 
необыкновенною  обширностью  прим*нен1я,  которую  они  доста- 
вили римскому  праву.  До  нихъ  римское  право  им'Ьло  значенхе 
д-Ёйствующаго  права  только  тамъ,  куда  оно  было  перенесено 
въ  древнее  время  и  признано  правителями;  кром*  того  оно 
служило  кореннымъ  правомъ  духовенства.  Совершенно  иное 
воз8р'Ьн1е  явилось  на  это  право  у  глоссаторовъ;  они  смотрели 


на  него,  вакъ  на  общее  достоян1е  всего  цивилизованнаго  чело- 
вечества, вакъ  на  воплощенный  юридичесвхй  разумъ,  обязатель- 
ный для  каждаго  народа,  какъ  на  право,  освобожденное  отъ 
границъ  нац1оиальности.  Тавимъ  преподавали  они  его  своимъ 
слушателями,  вполн'6  разд'Ёлявшимъ  ихъ  во8зр1}Н1е.  Тольвобла* 
годаря  таному  харавтеру  учен1я  глоссаторова»  Болонья  сд-блалась 
всем1рнымъ  университетомъ,  въ  который  стевались  люди  изъ 
отдаленнМшихъ   концовъ  христ1анской  Европы. 

Это  воззр'Ьн1е  нашло  себ11  поддержку  и  въ  полптичесвихъ 
обстоятельствахъ  того  ьременп.  Тогдашняя  священная  римская 
импер1я,  власть  воторой,  съ  точкп  зрФн1я  1еорш,  должна  была 
простираться  на  весь  христ1ансвШ  маръ,  считалась  продолже- 
шемъ  древне-римсваго  государства,  а  римскхе  императоры  пред- 
шественнивами  германсвихъ.  Поэтому  и  Юстин1ановск1е  завоны 
могли  получить  непосредственную  приложимость;  они  являлись 
не  чуждыми,  не  иностранными,  но  законами  того  же  самаго 
государства. 

Но  этимъ  вн'Вшнимъ  Фактичесвимъ  условхямъ  ме  слЬдуетъ 
придавать  слишкомъ  большаго  значен1я;  они  сами  по  себ'Ь  не 
были  бы  въ  состоян1и  открыть  римскому  праву  доступъ  во 
ВС*  страны;  притомъ  далево  не  везд-Ь  существовали  тав1я  бла- 
гопр1ятныя  услов1я  для  рецепц1и  римскаго  права:  въ  н-Ьвото- 
рыхъ  странахъ  признан1е  римскаго  права  дМствующимь  встре- 
чало даже  сильное  противод-Ьйствхе ,  въ  виду  господствовавшаго 
мненхя,  будто  римсвое  право  черезъ-чур'ь  благопр1ятствуетъ 
усилен1Ю  верховной  власти.  Мн*п1е  это  им-ёло  сторонниковъ  и 
между  германсвими  учеными;  однаво  ложность  его  блистатель- 
но довазала  исторхя,  опровергнувшая  множество  другихъ  уео- 
ретичесвихъ  заблужденШ;  обыкновенный  ходъ  историческихъ  со- 
быт1Й  былъ  тавовъ,  что  съ  возрасташемъ  значен1я  римскаго 
права  уменьшалась  сила  верховной  власти. 

Истинною  причиною  редепцшримсваго  права  въ  такихъ  стра- 
нахъ, гд*  оно  до  того  времени  никогда  не  действовало,  было  его 
научное  достоинство,  способствовавшее  умственному  возрожден1ю 
тЬхъ  временъ,  и  убеждение  въ  его  общеевропейскомъ  характе- 
ре. Это  убежденхе,  сначала  проводимое  глоссаторами,  впослед- 
ствш  разделили  все  образованные  люди  того  времени. 

Принят1е  новой  римсвой  юриспрудендш  въ  Испан1и  1Ге 
нашло  препятств1Й,  тавъ  вакъ  римское  право  было  тамъ  издавна 
действу ющимъ,  хотя  въ  несколько  иномъ,  несовершенномъ 
виде.  Тоже  видимъ  въ  Южной  Фрянц1И.  Но  С-^^ерная  Франц1я 
представляетъ  другое  явленхе;  здесь  римское  право  всту- 
пило    въ    воллиз1ю     съ    германсвими     юридичесвими    обычая* 


мй   и  аавоевало  себ'Ь  эначев1е  дМствующаго    права;    за    нимъ 
тавже    бы1ъ  првзыанъ  высш1Й  ыаучный  авторитетъ. 

Потомъ  Римское  право  перешло  по  ту  сторону  канала  —  въ 
Авг11Ю  и  Шотланд1ю;  въ  этой  поел'Ьдией  оно  и  до  сихъ 
цоръ  им'Ьетъ  весьма  большое  значен1е  и  призгЬнен1е,  всд1}дств1е 
чего  шотландская  юриспруденц1я  значительно  превосходитъ  ан- 
глШскую,  которая  почти  вовсе  не  им'Ьетъ  научнаго  характера. 
Оно  перешло  заг^мъ  и  въ  Скаидинав1Ю,  благодаря  тому,  что  и 
на  дтомъ  нрайнемъ  сЪверЪ  нашлись  даровитые  люди^  учивш1е- 
ся  въ  Болонь'Ь. 

Герман1Я  не  отстала  отъ  прочихъ  странъ:  н-Ьицы  образовали 
И8ъ  себя  въ  Болонь']^  весьма  значительную  корпорац1ю  съ  важ- 
ными привилепями.  Уже  въ  XII  в'Ьк'ё  между  всеми  дельными 
н'Ьмцами  укоренилось  уб*жден1е.  что  въ  Герман1и,  этомъ  сре- 
доточш  новой  римской  импер1и,  римское  право  должно  быть 
д'6йствуюш1имъ  по  прергмуществу,  что  оно  есть  собственность 
Германш,  что  германцы,  не  мен'Ье  другихъ  народовъ,  признаны 
стоять  во  глав'Ё  умственнаго  движенхя.  Въ  XII  и  XIII  в*- 
кахъ  это  воззр'1^н1е  выражается  неоднократно;  н'ёсколько  поз- 
дн'Ье  оно  встр'Ьчается  даже  въ  имперскихъ  завонахъ,  не  какъ 
н-йчто  сомнительное,  подлежащее  утвержденш,  но  какъ  уже 
вполне  признанный  Фактъ,  такъ  напр.  въ  завон'^Ь  1342  г., 
(ЕехсЬваЬбсЫес!),  изданномъ  при  император*  Людвиг-ё  IV.  При 
учрежденш  въ  1495  году  верховнаго  судилища  (Ке1сЬ8сап1П1ег- 
^ег1сЫ),  судьямъ  и  ассессорамъ  было  предписано  при  поста 
новлеши  р'^^шенШ  руководствоваться  главнымъ  образомъ  рим- 
скимъ  правомъ. 

Практическому  прим'Ёнен1ю  римскаго  права  въ  судахъ,  въ 
пер1одъ  времени  отъ  XII  до  Х1У  в.,  препятствовало  назначен1е 
на  судебный  должности  лицънеобразованныхъ.  Но  мало  по  малу 
въ  судахъ  стали  засЬдать  окончивш1е  курсъ  студенты^  и  съ 
этого  времени  прим'^Ьненхе  его  стало  всеобщимъ.  Для  лицъ,  не 
получившихъ  хорошаго  образован1я,  но  нуждающихся  въ  зна- 
Н1И  римскихъ  законовЪ)  посл']&дн1е  излагались  популярно-,  съ 
такимъ  характеромъ  изложепхя  явилось  въ  ХУ1  в'^^к'Ь  два  со- 
чинен1я:  Ьауепзрхе^е!  Ульриха  Тенглера  (германское  и  рим- 
ское право)  и  Йа58р1е§;е1  Себаст1ана  Бранта  *)  (почти  одно 
римское  право).  Впрочемъ  въ  XV  в-Ьк*  римское  право  уже 
получило  полное  прим*нен1е  во  всей  Германш* 


^  Ср.  Лдпап^  ^е118сЬг.  Гиг  С1т11г.  ипд  Ргогеаг,  иовья  сер1я,  I,  №  Ю 
'1845)  стр.  42'^  и  слид.  ОегЬег,  '\^1вв.  РНпмр  йеа  с1еп18сЬеп  Рг1тв*г.  1846, 
стр.  127,  прин    ||. 


Съ  этого  же  времени  начинается  въ  Герман1И  обильная  ли- 
тература римскаго  права.  Благодаря  ей,  Герианхя  стала  во 
глав-Ь  новой  юридической  науви.  Бъ  средше  вФна  сос^Ьди  ея  съ 
юга  были  ея  учителями,  а  въ  ХУ1  в.  ими  сд-блались  западные; 
теперь  же  германцы  въ  состоянхи  воздать  имъ  за  все  то,  что 
отъ  нихъ  получили.  Кром'Ь  того,  римское  право  не  осталось  въ 
границахъ  школы  и  науки, — оно  перешло  въ  жизнь,  въ  плоть 
и  кровь  народа.  Не  мало  значенхя  для  этого  посл^^дняго  явле- 
01я  им'Ьютъ  законы  какъ  всей  имперш,  такъ  и  законы  тФхъ  отд'Ьль- 
ныхъ  государотвъ,  въ  которыхъ  вл1ян1е  римскаго  права  было 
особенно  сильно. 

Сведя  все  вышеизложенное  къ  одному  результату,  мы  уви- 
дммъ,  что 

1.  Римское  право  для  Германш  не  есть  н1»что  древнее,  прош- 
лое, но  н'Ьчто  жизненное,  настоящее. 

2.  Значен1е  д'Ьйствующаго  права  получило  оно  не  по  вол-Ь 
законодателя  (прежнее  ошибочное  воззр'Ёнхе,  давно  опровергну- 
тое), но  въ  силу  своего  научнаго  значен1я  и  всЬхъ  своихъ 
многочисленныхъ  внутренн1^ъ  достоинствъ.  Рецепщя  римскаго 
права  не  была  моментальнымъ  актомъ,  а  предствавляется  намъ 
постепеннымъ  укорененхемъ  его  въ  юридическомъ  сознан1и  народа 
и  въ  практйк^Ь  судовъ.  Римское  право  не  есть  наброшенная  вн'Ьш- 
няя  оболочка,  но  жизненный  элементъ,  перешедпий  въ  орга- 
ннзмъ  и  приспособленный  въ  бытовымъ  услов1ямъ  народа,  сре- 
ди котораго  онъ  дМствуетъ. 

8.  Его  значеше,  какъ  д-Ьйствующаго  права  Герман1и,  прояв- 
ляется: 

а)  въ  той  обязательности,  которую  оно  полу  лило  въ  Герма- 
В1И  в  сохраняетъ  до  сихъ  поръ  въ  большей  части  составляю* 
щихъ  ее  государствъ  (см.  ниже); 

Ъ)  въ  его  ВЛ1ЯН1И  на  новыя  законодательства,  для  которыхъ 
оно  служитъ  главнымъ  источникомъ; 

с)  въ  его  важности  для  науки  права,  такъ  какъ  конструкцгя 
действу ющаго  законодательства  большинства  государствъ  осно- 
вана главнымъ  образомъ  на  римской  систем'Ь. 

Такъ  какъ  не  всЬ  римскхе  законодательные  памятники  полу- 
чили въ  Герман1и  дМствительное  прим-Ьненхе,  то  намъ  сл-Ьдуотъ 
еще  опред'Ьлить,  что  именно  изъ  древняго  риискаго  права  долж- 
но считаться  дМствующимъ  правомъ  Германш.  Бъ  подробности 
это  выяснится  изъ  дальнМшаго  изложен1Я,  которое  именно  и 
нмФетъ  въ  виду  только  нынешнее  римское  право  этого  госу- 
оударства.  Но  есть  несколько  общихъ  правилъ  для  рФшен19 
этого  вопроса,  воторыд  мы  зд^^сь  м  уважемъ. 


—  8  — 

1.  Значеше  дМствующаго  права  получили  только  тЬ  рвмсвяе 
эаконы,  которые  были  собраны  воедино  Юстин1аномъ  и  имъ 
облечены  въ  Форму  Согриз  зипв,  а  не  такъ-яазываемое  3118 
ап1еди811П1апеит,  подъ  которымъ  мы  разум^емъ  остатки  древ- 
н^йшихъ  памятииковъ,  не  поиавшихъ  въ  составъ  Согриб  зиг18 
С1уШ8.  Эти  остатки  им'Ьютъ  второстепенное  значен1е — лучшаго 
пособ1я  къ  правильному  пониманш  юстин1ановскаго  права.  Не 
получило  также  силы  дЬйствующаго  права  и  такъ  называемое 
^и8  ро81)и811П1апеит,  т.  е.  законодательство  поздн'Ьйшихъ  ви- 
зант1Йскихъ  императоровъ.  Оно  представляетъ  собою  частью 
отд'Ёльные  законы,  каковы  напр.  ИЗ  новеллъ  Льва  Философа, « 
вышедшгя  въ  IX  в'Ък'ё  и  приложенный  ко  иногимъ  издан1ямъ 
книги  Согриз  зиг18;  кронъ  того  въ  сборник*  юстинхановскихъ 
новеллъ,  по  образцу  котораго  печатаются    нын-Ёшвая    издашя, 

7  новеллъ  принадлежатъ  не  Юстинхану,  а  [его  преемникамъ 
Юстину  II  и  Тиберхю  II,  и  не  им'Ьютъ  для  насъ  никакого  серь- 
езнаго  юридическаго  зпачен1я;  частью  же  сборники,  представля- 
ющ1еся  бол'Ье  или  менЬе  полными  передЬлками  юстинхановскихъ 
сборниковъ.  Лучш1Й  пзъ  нихъ — Баз^^дики,  Ва8111Согит  ИЬп, 
царск1я  книги — относится  къ  IX  в-Ьку.  Вс*  этипозди'Ьйш1е  юри- 
дическхе  памятники  могутъ  быть  также  употребляемы  для  разъ- 
яснен1я  юстинхаповскаго  права,  но  они,  конечно,  далеко  не  им'Ь- 
ютъ его  значен1я. 

2.  Н'Ькоторыя  части  юстин1аиовскаго  права  еще  глаесаторами 
были  признаны  не  примЬнимыми;  въ  силу  авторитета,  при- 
знаваемаго  за  этими  последними,  какъ  за  лосредниками  рецеп- 
д1и  римскаго  права  новыми  государствами,  отвергнутый  ими 
части  не  получили  значен1я  д'Ьйствующаго  ^^акоиа.  Тоже  долж- 
но сказать  и  о  т-Ьхъ  законоположенхяхъ,  которыя  не  были  из- 
в^стны.  глоссатора мъ  пкоторыя  только  впосл'11дств1и  включены  въ 
Согриа  изъ  поздн1зйшихъ  руь'описей,  или  изъ  другихъ  источ- 
никовъ,  напр.  изъ  Базиликъ.  Исключенхе  изв'Ьстнаго  правила 
изъ  употреблен1я  глоссаторы  обозхшчили  т-Ьмъ,  что  оставляли 
его  неглоссироваинымъ.  Отсюда  правило:  ^и^(1^и^с^  попа^по- 
8с11  §1о88а,  пес  а^по8С11  сиг1а.  Институции  были  въ  рукахъ 
глоссаторовъ  въ  полномъ  составь  и  изъ  нпх'ь  не  было  исключе- 
но ничего.  Пандекты  были  почти  полный,  за  исключен1емъ  нё- 
которыхъ  правилъ  ^),  которыя  остались  неглоссированными 
потому,  что  пом'Ьщепы  В7>  Пандекты  лишь  въ  XVI  вЬк'Ь  изъ  Ба- 
зиликъ', нам'Ьренпо  же  нсключенныхъ  глоссаторами  постановле- 

1)  I.  7.  $  5.  Ь.  8-11.  (1е  Ьоп.  йатп.    (48,    20).  Ь.  10-19.  йе   Шегй.  е% 
гс1е^.  .48,  22). 
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В1Й  въ  нихъ  н'бтъ.  Въ  Кодексе  глоссаторы  игнорировали  ино^ 
Г1Я  греческхя  узавонешя^  который  остались  неглоссированны- 
ии  большею  част1ю  отъ  того,  что  ихъ  не  было  въ  гЬхъ  руко- 
писяхъ,  которыми  они  руководствовались;  въ  поздн'Ьйш1я  изда- 
Н1Я  эти  узаконен1я  попали  ужъ  изъ  другихъ  источниковъ;  не- 
которые же  законы  выкинуты  глоссаторами  какъ  всл'Ьдствхе  не- 
понятности ихъ  изложен1я,  такъ  и  по  непригодности  содержан1Я. 
Изъ  новеллъ  также  были  исключены  мног1я,  какъ  ненрим'1^ни- 
мыя,  такъ  что  изъ  168  новеллъ  (по  сборнику,  послужившему 
образцомъ  для  всЬхъ  посл'Ьдующпхъ  издан1Й)  оказывается  толь- 
ко 96  глоссированныхъ  новеллъ.   ') 

Хотя  новеллы  издавались  то  на  греческомъ,  то  на  латин- 
скомъ  языкахъ,  однако  различ1е  языка  не  могло  служить  глос- 
саторамъ  препятствхемъ  къ  изъясненЬо  ихъ,  такъ  какъ  въ  ру- 
кахъ  глоссаторовъ  находилось  два  издан1я  новеллъ:  одно,  пред- 
ставляющее собою  краткхя  извлеченхя,  сд1|ланныя  Юстиномъ, 
другое — полный  переводъ  всЬхъ  новеллъ  на  латинскШ  языкъ, 
называемый  Аи1Ье11исит,  носящхй  кром^  того  назван1е  уегбю 
уи1§а1а,  въ  отдичхе  отъ  новыхъ  переводовъ  новеллъ  и  отъ 
греческаго  текста  ихъ.  Такимъ  же  переводомъ  пользовались 
они  для  изложешя  въ  Согрив'*  т-ёхъ  немногихъ  постановлешй 
изъ  Дигестъ,  который  первоначально  были  изданы  на  грече- 
скомъ язык*]^. 

Оригинальный  греческ1й  текстъ  новеллъ  и  постановлен1й  изъ 
Дигестъ  сталъ  изв^стенъ  въ  XVI  в-Ьк*,  поэтойу,  при  н*кото- 
ромъ  разнор'Ьч1и  между  эгимъ  текстомъ  и  принятыми  въ  Сог- 
риз  переводами  уег81о  уи1§а1а,  можетъ  возникнуть  вопросъ  о 
преимуществ*  текста  предъ  переводомъ.  Вопросъ  этотъ  ре- 
шается различно.  По  мн'Ьипо  однихъ.,  греческ1й  текстъ  дол- 
женъ  иметь  преимущество,  ибо  въ  Согриз  .]ип8  должны  вхо- 
дить самыя  новеллы^  а  не  переводы  или  извлечен1я;  при 
этомъ  лица,  разделяющхя  это  мнЬше,  ошибочно  считан)тъ 
весь  греческ1й  текстъ  орпгинальнымъ,  что  было  далеко  не  всегда. 
По  мнен1ю  другихъ,  переводъ  уег810  уи1^а1а,  вошедшШ 
въ  составъ  Согриа'а,  долженъ  считаться  обязательнымъ,  такъ 
какъ  въ  этомъ  вид*  новеллы  подверглись  рецепцш;  значен1е 
этой  уег81о  Уи15а4а  для  настоящаго  времени  определяется  по 
правилу:  ^^^к1^и^й  поп  а«:по8С11;§1о88а  н  проч.  Это  последнее  мне- 


1)  Коу.  1-10,  1?,  14-20,  22,  23,  3:^.  31,  38,  3^,  44,  16-49,  51  5Я, 
6,  61,  «6,  67,  69—74,  76-86.  8<,  1«(>,  105—109,  111—120,  1^3-125,  121 
128,  131,  132,  134,  143,  1с9.  ^ 
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н1е  нашло  себ'Ь  весьма  основательнаго  и  ученаго  защитника  въ 
лиц*  Озенбрюггена  *}. 

По  моему  ин'Ьшю  сл'Ьдуетъ  руководствоваться  сл'Ьдующими 
соображен1Ями: 

1.  Если  изв-Ьстное  законоположенхе  вошло  во  всеобщее  упо- 
требленхе  въ  томъ  вид'Ь,  въ  какомъ  оно  существуете  въ  уег810 
уи15а*а,  то  его  сл-Ьдуетъ  держаться  строго,  неи8М!бвно.  Впро- 
чемъ,  опред-Ёленхе  того,  вошло  ли  изв'Ьстное  правило  въ  обы- 
чай, подлежите  особому  разр1&шен1ю  въ  каждомъ  отд'Ьльномъ 
с луча*. 

2.  Если  нельзя  убедиться  въ  общей  применяемости  изв*ст- 
наго  законоположен1я,  то  вопросъ  о  преимуществ*  греческаго 
текста  предъ  вульгатой  сводится  къ  вопросу  оразличш,  суще- 
ствовавшемъ  между  греческимъ  текстомъ,  по  которому  былъ 
сд*ланъ  переводъ  уег810  уи1§а4а,  и  греческимъ  же  текстомъ, 
открытымъ  въ  посл*днее  время.  Поэтому  8д*сь  прежде  всего 
нужно  р*шить  вопросъ  о  преимуществ*  одного  греческаго  тек- 
'ста  предъ  другимъ,  о  томъ  —  который  изъ  нихъ  в*рн*е.  Но 
абсолютнаго  предпочтен1я  тексту,  съ  котораго  переведена  уег810 
уи1§а4а,  отнюдь  давать  не  сл*дуетъ. 

3.  Если  можно  доказать^  что  разнор*ч1е  вульгаты  съ  новымъ 
греческимъ  текстомъ  произошло  не  всл*дств1е  особенности  древ- 
няго  греческаго  текста,  а  всл*дств1е  незнан1я  переводчика,  то 
сл*дуетъ  предпочитать  истинный  смыслъ  греческаго  текста  ^). 

4.  Если  особенность  вульгаты  произошла  всл*дств1е  неправ 
летя  глоссаторовъ,    то  весь   вопросъ   будетъ  въ  правильности 
такого  исправлен1Я,  такъ  какъ  эта  научная  работа  глоссаторовъ 
им*етъ  са)1а  по  себ*  также  мало  самостоятельнаго  авторитета, 
какъ  и  проч1Я  ихъ  толкованхя. 

Глоссаторы,  не  ограничиваясь  однимъ  собиран1емъ,  группи- 
ровкой и  И8ъяснен1емъ  книги  Согрив  зиг18^  присоединяли  къ 
ней  разные  друг1е  законы.  Такъ  они  пом*стили  въ  Кодекс*, 
част1ю  ц*ликомъ,  част1ю  въ  извлеченш:  иЬг1  (еи^огит,  аи- 
1}1еп11сае  Гг]дег1С1апае,  законы  Фридриха  I  и  П.  Эти  дополне- 


1)  2в1*8сЬг.  г.  С1уПг.  ип<1   СМ1рг.   ХХП.  11  (1842).  Прим.  и$д. 

^  Напр.  въ  Коу.  22.  с.  2.  §  1.  (Аи(Ьеи11сат  ед.  НехтсасЬ  I,  схр.  211)  ча- 
таемъ:  8!  тего  дшддиат  ЬевХлЬот  сИвровпегК.  дпо^  ^ат  1аи8  ргаеосеараЪат 
(уеи^пт)  8!^  1е{;1Ъи8,  ге!  дпос1  соп(га  1е^е8  1п  ишуег8ит  аИдаЫ  ргаесереНЦ 
тогда  кавъ  въ  тегвхо  уи1^а(а9  мы  находвмъ  бевсмысденвыя  пШИ  ■  пес  аИ- 
апМ,  совершенно  иокаяающ1н  смыслъ  втого  поставовленхя.  См.  §  426  МаЗег, 
2е1(8сЬг,  Г.  Ст1г.  ипд  Ргосевв,  нов.  сер.,  т.  У,  №  7.  (1848). 

^  Прим.  ««д. 
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н1я  получили  такую  же  д'бйствительную  силу  и  прим'бненхе,  вакъ 
и  все  остальное  содержанхе  книги  Согрив  з'игхз. 

Въ  Кодексе  есть  еще  родъ  дополнен1й,  который  только  по 
Фори'Ь  чужды  римскому  праву,  именно — извлечен1я  изъ  новеллъ, 
называемый  просто  АпИшпНсае.  Эти  взвлечен1я  первоначально 
входили  въ  составъ  глоссы,  но  понемногу  стали  включаться  и 
въ  самый  текстъ  Кодекса,  такъ  что  теперь  они  находятся  въ 
текст*  всЬхъ  издан1Й,  даже  п  неглосси^зованныхъ.  Иногда  эти 
извлечен1я  неполны  и  даже  не  совсёмъ  вФрно  передаютъ  смыслъ 
новеллы  *);  въ  такомъ  случа*  сл-Ьдуетъ  руководствоваться  са- 
мой новеллой,  ибо  означенный  извлечения  им'Ьютъ  также  мало 
самостоятельнаго  авторитета,  какъ  и  самый  глоссы,  къ  составу 
которыхъ  они  первоначально  принадлежали. 

5.  Некоторый  учешя  и  институты  римскаго  права  устар'Ьли 
для  настоящаго  времени  потому,  что  они  уже  не  соотв-Ьтству- 
ютъ  теперешнему  положенш  вещей,  хотя  во  времена  глосса- 
торовъ  они  еще  и  прим'^^нялись  (прямо  или  косвенно).  Относи- 
тельно этпхъ  устар'Ьвшихъ  нормъ  римскаго  права  должно  ука- 
зать на  сл'Ёдующ1Я  два  правила: 

а)  Не  д-Ьйствующимъ  слЗДуетъ  считать  ц'Ьлый  отд-Ьлъ  юри- 
дическихъ  нормъ  —  все  римское  государственное  право.  Это 
общее  правило  вовсе  не  исклю<1аетъ  возможности  прим'Ьнен1я 
многихъ  отд-Ьльныхъ  законовъ  государственнаго  характера,  хотя 
эта  возможность  прим'Ёнен1я  должна  быть  доказываема  каждый 
разъ  особо.  Поэтому  кто,  прим'1Ьняя  какой  либо  римскШ  госу- 
дарственный законъ,  сошлется  на  римское  право  вообще, 
тотъ  прямо  будетъ  противоречить  указанному  общему  пра- 
вилу о  недействительности  нормъ  римскаго  государственнаго 
права  для  настоящаго  времени. 

Ь)  Относительно  всЬхъ  прочихъ  отд^довъ  права  соблюдается 
совершенно  обратное  правило,  а  именно:  римское  право  при- 
знается действу ющимъ,  применяемымъ;  неприменимость  отдель- 
ныхъ  положешй  его  есть  исключевхе;  ссылающШся  нанееиме- 
етъ  Лшйа^ат  1п4еп1;юпет  *).  Такихъ  исключен1й  не  мало,  но 
ихъ  нельзя  подвести  подъ  одно  общее  понят1е;  напр.  есть  слу* 
чан,  въ  которыхъ  германское  обычное  право  отменило  римскхй 
законъ,    когда  напр.    благодаря  известнымъ    германскимъ  обы- 


9  См.  напр    Аи(11.  Ко^аИ  С.  с1е  ЬевЬ.  (4,  20}  изъ  КоуеИ.  90  сар.  2. 

*  Этому  положению  не  саидуетъ  врвдавать  ироцессуааьнаго  вяаченш  обя- 
аавноств  одного  И8ъ  тяжущихся  иредставлять  доказательстве,  такъ  какъ  та- 
кой обязаввости  вообще  не  можетъ  быть  по  отношея1ю  въ  ааховамъ  Ср.  $ 
10,  Ь  9.  ^аесЬ^ег,  ^ет.  КесЫ  ^е^1^всЪ1аI1(}0,  1844,  стр.  186  и  сл-Ьд. 

Прпм.  иад. 
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чаяиъ  уничтожилось  ыапр.  римское  иравидо  о  невозможности 
вознивновен1а  обязательства  изъ  безФорменнаго  договора  (рас- 
кат пийит),  а  вм1>стЬ  съ  тФмъ  утратила  всякое  значенхе  и 
римская  стипулящя  (строго  Формальный  контравтъ). 


Отношбн1б  ринсваго  права  къ  прочимъ  правамъ, 

дфйотвующимъ  въ  Гернанш. 

§  5-8. 

Теперь  намъ  предстоитъ  разсмотр-^^ть  значенхе  каноническаго 
права  и  нащональнаго  германскаго,  какъ  общаго  (с1а8  §ете1пе 
КесЫ;),  гакъ  и  м'Ьстнаго  (с1а8  рагиси1аеге  КесЬ1). 

1.  Въ  Герман1и  каноническое  право  сд'Ьлалось,  наравн*  съ 
римсвиыъ  правомъ,  лравомъ  действу ющимъ.  Впрочелъ  эти  сло- 
ва относятся  только  къ  четыремъ  сборникамъ  кааопическихъ 
постановлешй,  составляющимъСогри8]иг1н  сапопш!  (с1аи8ит), 

Составныя  части  Согрпа  ^и1•^8  сапознс!  с1аи811ш  сд'6дующ1я: 
1)  (1есге1ит  (тга11аи1 — руководство,  каноническаго  нрава,  из- 
данное болонскимъ  монахомъ  Грацханомъ  около  1150  г.  и  пред- 
ставляющее К0ЫПИЛЯЦ1Ю  нзъ  библ1и,  отдовъ  церкви,  апостоль- 
скихъ  правилъ,  постановлен1й  соборовъ,  папскихъ  декретовъ, 
римскпхъ  законовъ  и  Франкскихъ  капитуляц1Й.  Впрочемъ  толь- 
ко извлечешя  изъ  источниковъ  и  памятниковъ  (еапопев,  сар1- 
1и1а)  им-Ьютъ  силу  закона,  а  не  ризсужден1я  самого  состави- 
теля, называемый  (Ис1а  (тгаНаи!.  Декретъ  Градхана  (по  образцу 
Пандектъ:  Б1§е81ит  уе(и8,  шГог11а1иш  сит  ^чЬин  рагСШиа, 
В1§е8иш1  поуит)  состоптъ  изъ  трехъ  частей.  Первая  распа- 
дается на  101*  подразд'Ьлеи1е  (Б18НисНоие8),  такъ  что  при  ци- 
татахъ  указывается  номеръ  канона  п  подразд15лен1Я,  напр.  с. 
1.  О.  или  0181.  10.  Вторая  содсржитъ  въ  себ*  36  саибае,  изъ 
которыхъ  каждая  распадается  на  несколько  отдЬльныхъ  вопро- 
совъ  (^иае8^^оп(^ч);  при  цптагЬ  указывается  №  канона,  саизае 
и  вопроса,  напр.  сар.  И.  С.  12.  уи.  1.  Трет1Й  вопросъ  33-ей  снп- 
8ае  содержптъ  особое  разсужден1е  о  покаянии  ((1е  роеп1(епиа), 
состоящее  изъ  7  подразд'Ьленхй  (сИаипс^хо),  такъ  что  за  №  ка- 
нона и  ш)дразд*леп1Я  сгЬдуетъ  с1е  ро(Ш1(са(:]а^  напр.  с.  1.  0181- 
7  с1с  роеп.  Наконецъ  третья  часть  распадается  на  5  подразде- 
лений., которыя  цитируются  съ  прибавлен1емъ  словъ:  (1е  соп- 
еесга1юпе;  -напр.    с.    1.  0181;.    5.  (1с  соп8.    2)   Остальное   со 
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держаше  Согриз  зип8  сапоп1С1  представляетъ  собою  три 
древн*йшихъ  сборника  декреталай  (ех1^гауа^ап(е8,  ех1та  <1е- 
сге*ит  вга1^1ап1  уа^ап^ев  (1есге(а1е8).  изъ  которыхъ  каж-  ^ 
дый  состоитъ  пзъ  5  книгъ,  а  эти  изъ  титуловъ  и  главъ: 
а)  ОесгеЫев  Оге^огИ  рарае  IX,  составлены  изъ  папскихъ 
постановленШ,  относящихся  ко  времени  отъ  1150  до  1230  года, 
изданы  въ  1234  году.  Теперь  цитируются  они  сл-Ьдующимъ  обра- 
зомъ:  Ха  главы,  знакъ  X  (ех^гал'а^ап^ез),  заглавная  рубрика, 
наконецъ  Хз  книги  и  титула,  напр  с.  1.  X.  йе  е1ес1.  I.  6. 
Ь)  ЫЬег  8ех1и8  Оесге1аИит,  сборникъ  названный  такъ  по- 
тому, что  служитъ  дополнен1еыъ  къ  пятпкнижхю  Григоргя  IX, 
хотя  этотъ  сборникъ  тоже  состоитъ  изъ  5  книгъ,  титуловъ  и 
главъ;  изданъ  БониФашемъ  VIII  въ  1298  году;  цитаты  озна- 
чаются сл-Ёдующинъ  образоыъ:  с.  1.  йе  е1ес1.  1п  VI  1о  I,  3. 
с.)  С1етеп1тае  (8с.  сои8Н!1и10пе8  1п  сопсЛю  У^еппепз! 
ейНае),  составлющ1я  также  дополнен1е  къ  предшествующимъ 
сборниканъ;  изданы  въ  1313  году  папою  Климентомъ  V;  при 
дитатахъ  означается:  №  и  слово  С1ещ..  заглавная  рубрика, 
ноиеръ  книги  и  титула;  напр.  С1ет.  2.  йе  V.  8.  (тегЬогит 
81§П1(1са110пе)  5.  II.  ПоздиФйгаге  сборники:  Ех<;гауа^ап<;е8 
1оа1т18  XXII,  Ех1гал"а5а111;е8  соттппез,  прилагаемые  съ  XVI 
в*ка  къ  книг*  Согриз  зиг18  сапоп1с1,  —  не  им'Ьютъ  никакого 
отношен1Я  къ  гражданскому  праву. 

Каноническое  право,  возникшее  въ  лон'Ь  церкви',  касается 
главнымъ  образомъ  церковно-юридическихъ  отношен1й  и,  съ 
этой  стороны,  не  будетъ  подлежать  нашему  разсмотр-Ьшю.  Но 
оно  сверхъ  того  содержитъ  въ  себ*  н-Ькоторын  опред*лен1Я, 
касающ1яся  правъ  гражданскихъ;  ими-то  мы  теперь  и  займемся. 
Въ  этомъ  отношен1и  каноническое  право  пмФетъ  своею  основою 
право  римское,  хотя  иногда  и  подвергаетъ  это  последнее  раз- 
личнымъ  изм'Ьненхямъ.  Мнопе  думаютъ,  что  въ  этихъ  случа- 
яхъ  римское  право,  какъ  древн^йдлев,  должно  уступать  кано- 
ническому праву,  какъ  нов-Ьйшему  ^);  это  положенхе  вполн* 
неверно,  иба  оба  права  проникли  въ  Герматю  одновременно. 
Относительно  Н'Ькоторыхъ  родовъ  д*лъ  преимущество  отдава- 
лось  каноническому  праву,  относительно  же  другихъ — римскому; 
выразить  же  -однимъ  общимъ  правиломъ  вс*  случаи  прим'Ьнен1я 
того  и  другаго  права  н'Ьтъ  никакой  возможности. 


1)  Напр.  ВоеЪтег,  ^из  есс1.  рго1.  ИЬ  .1.  ик.2,  §  70 — 73.  8ау1^пу,  ЗувЬею  I, 
стр.  2б6.  Но  такъ  какъ  они  допусваютъ  113нФнен1С  ваяоническиго  права  за- 
жоно;ц1тедьстг;окъ  и  практяною,  то  ошибочность'  ихъ  во88р11шя  не  им'кетъ 
практической  важности  Ирим.  над. 
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Впрочемъ  папы  бьцга  самыми  раыними  врагами  римскаго  пра- 
ва; они  бдагопр1ЯТСтвовади  своду  каноничесваго  законодатель- 
ства для  того,  чтобы  противопоставить  его  изучен1е  ревност- 
ному изученш  римскаго  права.  Въ  XIII  в'ёв'ё  ГонорШ  Ш  въ 
своей  вражд'Ё  къ  римскому  праву  зашедъ  тавъ  далеко,  что  за- 
претилъ  преподавнн1е  и  изучен1е  его  въ  парижскомъ  и  другихъ 
иностранныхъ  университетахъ^).  Но  это  противод'Ьйствхе,  такъ 
же  какъ  и  вообще  вс*)^  противод'Ёйств1я,  которыя  пришлось 
испытать  римскому  праву  въ  новыхъ  государствахъ,  не  ивгЬло 
для  него  никакихъ  серьезныхъ  посл-ёдстихй. 

2.  Въ  нацшнальномъ,  д-^^йствующемъ  въ  Германхи,  правФ 
сл'Ёдуетъ  различать  постанов  л  ен1я^  возникшхя  независимо  отъ 
римскаго  права,  отъ  законовъ^  находящихся  съ  нимъ  въ  т^ёсной 
связи. 

До  рецепц1и  римскаго  права,  Германхя  им'Ёла  исключительно 
свои  туземные  юридическ1е  обычаи.  О  томъ,  какъ  бы  разви- 
лось чисто-германское  право,  еслибъ  къ  нему  не  привзошло 
римское,  нельзя  сказать  ничего  опредЬленнаго,  точно  такъ  же, 
какъ  нельзя  нав'^ёрное  сказать,  что  стало  бы  съ  н'Ьмецкимъ 
искусствомъ,  поэз1ей  или  философхсй  безъ  римскаго  или  грече- 
скаго  вл1ян1я.  Жалеть ,  о  невозможности  разрешить  этотъ  во- 
просъ  было  бы  педантизмомъ,  такъ  какъ  Германхи  вовсе  неза- 
Ч'Ёмъ  было  ни  отказываться  отъ  драгоц'Ённыхъ  результатовъ 
предшествовавшей  имъ  цпвилизащи,  ни  изолироваться  отъсво- 
ихъ  современниковъ. 

Въ  какое  же  положен1е  стали  другъ  къ  другу  оба  права?  НФ 
которые  думаютъ,  что  римское  право  применялось  только  ш 
8иЬ81с11ит  въ  тёхъ  сдучаяхъ,  когда  туземное  не  давало  ника- 
кихъ нормъ  для  разр^шенхн  какого-либо  юридическаго  отноше* 
Н1Я.  На  д-Ьл*  же  такое  отношеше  было  невозможно,  всл-Ьдствхе 
различнаго  характера  обоихъ  правъ,  изъ  которыхъ  одно  было 
неразвито,  неполно,  грубо,  другое  же  представлялось  разви- 
тымъ  до  мельчайшихъ  подробностей  и  научно  законченнымъ: 
наука  никогда  не  можетъ  находиться  въ  служебныхъ  отноше- 
Н1яхъ  къ  чему  бы  то  ни  было;  напротивъ,  она  подчиняетъ  все 
своему  господству. 

Хотя  римское  право  вытеснило  изъ  употребленхя  многхя,  чи- 
сто н'Ёмецкхя  юридическхя  воззр'бнхя  и  учрежденхя,  однако  мно- 
жество другихъ  не  поддались  его  вл1ян1ю,  сохранились  непри- 
косновенными и  образовали  особую  правовую  область,  которую 
мы  называемъ  частнымъ  германскимъправомъ,  или  М'ёстнымъ. 


1)  С.  «3.  X.  ае  ргт1.  (5,  33). 
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Такимъ  образомъ,  рддомъ  съ  римсжщаъ  правоиъ  соботвенностя 
существуетъ  чисто  н'Ьиецкая  собственность:  денная,  крестьян- 
ская и  пр.;  рядомъ  съ  римскими  сервитутами — чисто  гервшв- 
СК1Я  повинности;  рядомъ  съ  римскими  договорами — чисто  н:Ьмец- 
к1е,  напр.  вексель  и  пр.;  рядомъ  съ  римскими  имущественными 
отношен1Ями  супруговъ — туземныя;  рядомъ  съ  рпмскимъ  насл'Ьд- 
ственяымъ  правомъ — чисто  германское,  въ  ФормФ  наследствен* 
ныхъ  договоровъ,  отказа  отъ  наследства,  наслеА0ван1я  ленныхъ 
правъ  и  пр.  Но  и  на  развитхе  этихъ  чисто  германскихъ  юридк* 
ческихъ  институтовъ  римск1Я  воззрен1я  оказали  не  малое  вл1ян1е. 
Нельзя  не  одобрить  старашя  некоторыхъ  германистовъ  изло- 
жить и  развить  эти  туземные  юридическ1е  институты  во  всей 
ихъ  первоначальной  нащональной  чистоте,  но  необходимо  однако, 
чтобы  такой  о^разъ  действ1я  ихъ  не  противоречилъ  настоящему 
уровню  нашего  юридическаго  развитхя. 

Въ  настоящее  время  въ  этой  сФсре  уже  нетъ  и  не  можетъ 
быть  К0ЛЛИ31И  римскаго  права  съ  германскимъ .  Остатки  чисто 
германскаго  права,  известные,  какъ  мы  сказали,  подъ  ииенемъ 
частнаго  права  (йеи^бсЬез  Рг1уа1гесЫ),  применяются  въ  назна- 
ченныхъ  для  того  областяхъ  и  не  приходятъ  въ  соприкоснове- 
Н1е  съ  римскимъ  правомъ,  которому  также  отведена  своя 
Сфера,  конечно  большая,  чемъ  первому.  Поэтому  нельзя  похва- 
лить новейшихъ  германистовъ  за  возобновленхе  безплоднаго 
спора  о  положенш,  занимаемомъ  въ  Герианш  римскимъ  пра- 
вомъ ^).  Если  германскому  праву  суждено  получить  совреме- 
немъ  более  обширное  применен1е,  то  это  произойдетъ  нпкакъ 
не  вследств1е  разглагольствован1й  его  сторонниковъ,  а  вследствхе 
систематическаго,  логическаго,  внутренняго  его  развит1Я.  Въ 
преждевременности  этихъ  разглагольствован1Й  можно  убедиться 
весьма  просто:  ни  одинъ  судья  не  затруднится  разрешен1емъ 
дела,  если  онъ  руководствуется  учебникомъ  Пандектъ:  эта  кни- 
га выручитъ  его  изъ  всякаго  затруднен1я;  напротивъ,  имея  въ 
рувахъ  руководство  частнаго  германскаго  права,  ему  едва  ли 
удастся  разрешить  одияъ  процессъ  изъ  сотни  ^. 

Но  есть  еще    одна    отрасль    отечественнаго    действующего 
права,    находящаяся    въ    непосредственной  связи  съ  римскимъ 


^  8ту  01шоакц1ю  ри11сжом|г  праву  слфдуетъ  теаерь  считать  поб'Ьжденвою. 
См.  ОегЪег  ёав  тзв.  Рппсхр  дев  ^ет.  (1еа(вс11еп  Рпуа1гесЫв  1846,  стр.  150 
н  ел.  Прим^  изд. 

^)  Посх^  того,  какъ  сочивешемъ  К.  Ф.  Гербсра  8у8(еп1  дев  ёеи^еЬеп 
Рг1уа1гесЫ;8,  а  для  торговаго  права  еще  прежде  сочннев1емъ  Тела  (ТЬое!), 
этой  отрасли  герианскаго  права  дана  еистеиатичесхая  научная  обработка, — 
выражешя  текста  представляются  в-Ьснольхо  преуведиченныии.      Прим.  изд. 
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правомъ  и  представляющая  собою  дальн'Ьйшее  его  раэвитге. 
Государственное  законодательство  Герман1И  неоднократно  зани- 
малось предметами,  входящими  въ  область  гражданскаго  права 
л  изм'Ьняло  н'Ёкоторыя  отд'Вльныя  положен1Я  римсваго  права- 
вти  изм'Ьнен1я  вообще  не  многочисленны  ^),  Само  собою  разу- 
м1;ется,  что  римское  право  уступаетъ  изменяющему  его  герман- 
скому закону,  если  только  оно  опять  не  возстановлено  какимъ- 
1ибо  поздн'Ьйшимъ  узакопен1емъ. 

Гораздо  важнЪе  тЬ  изм*неп1я,  которыя  претерп'Ьло  римское 
право,  какъ  тотчасъ  при  его  введен1И  въ  д^йствхе,  такъ  и  при 
поздн'Ьйшемъ  прим^ненхи  его,  всл-Ьдствге  вл1ян1я  обычнаго  права, 
выражающагося  част1ю  въ  согласныхъ  воззр'Ьн1яхъ  писателей, 
частью  же  въ  практик*  судовъ.  Эти  посл-Ьдихл  изм-Ьненхя  должны 
быть  также  признаны  обязательными  при  прим^&нен1и  римскаго 
права.  Противопоставляя  д'Ьйствующее  римское  право  древнему 
классическому,  мы  съ  понят1емъ  о  первомъ  соединяемъ  и  вс* 
тЬ  изм-Ьненхя,  которыя  претерпело  древнее  право,  со  времени 
его  рецепщи  въ  Германии.  Однако  необходимо,  чтобы  новыя  воз- 
зрешя,  отличный  отъ  постановлен1Й  древняго  права,  действи- 
тельно были  произведеп1емъ  обычнаго  права,  такъ  какъ  весьма 
часто  случалось,  что  какое-нибудь  простое  недоразумен1е 
или  ложное  толкован1е  римской  доктрины  признавалось  новою 
правовою  нормою,  а  произвольное  и  часто  противоречащее 
разрешенхе  практическихъ  случаевъ  судомъ  считалось  за  все- 
ми признанную,  образцовую  практику.  (Объясненхе  истинна- 
го  значенхя  практики  для  науки  см.  ниже  въ  ученш  объ  источ- 
никахъ  права.) 

3.  Отношенхе  римскаго  права  къ  различньгаъ  местнымъ  пра* 
вамъ. 

Намъ  прежде  всего  следуетъ  указать  на  различ1е  между  об- 
щимъ  и  местнымъ  правомъ  и  на  те  причины,  по  которымъ 
местный,  особенный  права  получили  такое  преимущественное 
значен1е  у  германцевъ. 


1)  Изв'Ьстны  сл>д7Ющ1с  сборники  германсвихъзакоаовъ  (Ке1сЪ8аЪ8сЬ1бс[еп, 
Кс1сЬ8вс111ие8зеп,  Ке1сЬ8(1ери(а1юп8аЬзс111ес1е11):  Кеие  ип(1  уоИвиепШ^е  Затт- 
1ипг  йет  11е1сЬзаЬ8сЫе4е  8атт1  йег  \у1сЬиё^81еп  КехсЬвзсЫиеззеп,  РгапкГиг1 
1747,  4  Го1.  ОегзИасЪег,  НапёЬисЬ  ёег  В.  КекЬз^езеие  1п  8уз1ет.  Огс1пип^, 
11  т.  1786  г.;  особенно  ваяенъ  10  т.,  вакдгочкгощгй  въ  себ-В  гражданское 
право.  Ёттш^Ьаиз,  Согриз^ипз  Оегташе!  аса(1ет1сит,  2  ч.,  1844  г.  Сводъ 
иан'Ьнен!й,  происшедшихъ  въ  римскокъ  прави,  благодаря  герианскому  ва- 
роиодатсдьству,  д'Ьдаетъ  Огавг  въ  своекъ  СоИаМопит  ^иг1з  с1тШв  гот.  сит 
гессав.  !тр.  гош.  ^егт.  и  пр.,  1723  г.  Ивъ  Пандектъ. 
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Н'бмецкая  нащя  отличается  ся^п»нымъ  стреилешемъ  къ  инди- 
видуализированш  и  сепаратизму;  каждая  отд'Ьльная  единица^ 
каковы  семья,  и'Ьстечко,  провинщя,  государство,  стремится  зам- 
кнуться не  отъ  кого-либо  чужаго,  но  отъ  своего  ближайшаго  со- 
суда, принадлежащаго  къ  тому  же  роду.  Это  стремлен1е  на- 
столько сильно,  что  оно  давно  бы  уничтожило  сознав1е  единства 
и  общности  между  членами  германской  нацш,  если  бы  ему  йе 
противод'Ьйствовалъ  научный  генШ,  чрезвычайная  жажда  знанШ, 
которыми  настолько  богатъ  н'Ьмецкхй  народъ,  что  въ  этомъ 
отношеши  не  только  не  уступаете  другимъ  нащямъ,  но  далеко 
превосходитъ  мног1Я  изъ  нихъ.  Всеобщность  составляетъ  одно 
изъ  У0ЛОВ1Й  существован1я^  и  развит1я  науки,  всегда  возвышаю- 
щейся надъ  частнымъ. 

Такое  стремлен1е  къ  раздроблев1ю  и  обособленхю  высказалось 
главньшъ  образомъ  въ  политическомъ  устройств-б  Герман1и  и, 
къ  сожал'Ьн1Ю,  въ  теченхи  н'Ькотораго  времени  оказывало  на 
него  гибельное  вл1ян1е.  Оно  же  обусловило  важное  для  насъ 
различхе  общаго  права  отъ  особеннаго,  м'Ьстнаго. 

Есть  общины  ((тепо88еп8сЬаГ1еп)^  который  выработали  свое 
особенное  право  и,  не  смотря  на  бурный  ходъ  историческихъ 
событШ,  усп-Ёли  сохранить  за  собою  часть  его.  Ступенью  выше 
надъ  ними  стоятъ  отд'Ьльные  города  и  м-Ьстечки,  им'Ьющ1я, 
кром'Ь  всЁмъ  имъ  общаго  права,  свои  собственные,  м'1&стные 
законы.  Надъ  ниыи  въ  свою  очередь  возвышаются  права  от* 
д'бльныхъ  лровинц1й,  который  хотя  уже  болЬе  отличаются  ха« 
рактеромъ  всеобщности,  но  представляются  особенными,  ыЪст- 
ными  по  отношенш  къ  правамъ  отд-Ьльныхъ  германскихъ  госу- 
дарствъ,  который  заключаютъ  ихъ  въ  себ*  подобно  тому,  какъ 
въ  родъ  входятъ  ВСЁ  отд'Ёльные  виды ,  взаимно  изм'бняя  и 
пополняя  другъ  друга. 

ВсЬ  эти  права  развились  частью  непосредственно  изъ  народ- 
наго  сознан1Я,  частью  же  изъ  положптельнаго  законодательства, 
когда  въ  т*хъ  м^стахъ,  въ  которыхъ  они  должны  были  имЬть 
прим'Ьненхе,  уже  существовало  гражданское  общежитхе.  Посл*д- 
Н1Я  слова  относятся  именно  къ  тЪмъ  м'^^стньшъ  правамъ,  ко- 
торый получили  большее  или  меньшее  приложен1е,  смотря  по 
величин'^  того   государства,  для  котораго  они  были  назначены. 

ВсЬ  эти  права,  даже  и  права  отд'Ьльныхъ  германскихъ  го- 
сударствъ,  суть  м-Ьствыя,  особенный  права.  Вообще  же  осо- 
беннымъ  правомъ  считается  всякое  такое,  которое  им-Ьетъ  надъ 
собою  бол'Ье  общее*  право,  разв'Ьтвленхе  котораго  оно  какъ  бы 
составляетъ  и  къ  которому  оно  относится  какъ  видъ  къ  роду. 
Общимъ  же  правомъ  считается  только  то,  которое  служитъ 
стволомъ,  рождающимъ  в'Ьтви,  им'ёющимъ  собственный  корень  и 
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не  составляющимъ  в'Ьтви  другаго  права.  Итакъ,  общее  дМствую- 
щее  право  есть  право-  стоящее  надъ  м'Ьстными  правами  и  ста- 
вящее насъ  на  вершлну  объединен1я  юридическихъ  отношенШ; 
это  есть  краеугольный  камень,  сдерживающШ  всЬ  частяыя  пра- 
ва,— корень,  пхъ  питающ1Й,  — ;  стволъ,  ихъ  иоддерживающ1й. 
Оторвать  ихъ  отъ  него  значило  бы  отделить  ихъ  отъ  орга- 
низма, Бъ  которому  они  прнрождеыы,  а  посл'Ьдетвхемъ  такого 
отд'Ёлен1я  было  бы  то,  что  они  или  сд'Ьлались  бы  для  насъ 
вовсе  чуждыми,  или  преждевременно  зачахли  и  прекратили  бы 
свое  существован1е. 

Такое  обил1е  особенныхъ  правъ  было  бы  невыносимымъ  бре- 
менемъ  для  народа,  если  бы  эти  п|^ава  не  находили  себъ  объ> 
единен1я  въ  высшемъ  общенъ  прав*,  которымъ  они  сдерж;н- 
ваются,  какъ  бы  одною,  общею  связкою;  варочемъ,  если  ближе 
взглянуть  надело,  окажется,  что  и'самыя  .отклонешя  м^стныхъ 
правъ  отъ  обп^аго  не  особенно  сильны  и  рФзки. 

Въ  составъ  общаго  права,  д-Ьйствующаго  въ  Германш,  вхо- 
дитъ  и  римское  право;  эта  составная  часть  его  имФетъ  особен- 
ную важность,  какъ  всл*дств1е  того,  что  римское  право  сде- 
лалось по  преимуществу  предметомъ  науки  и  получило  сильное 
вл1ян1е  на  развитге  другихъ  правъ,  такъ  и  всл-Ьдстихе  того,  что 
оно  есть  общее  право  въ  обширн1)йшемъ  смысл*  слова, — имен- 
но оно  есть  общее  право  Герман1И  и  многихъ  другихъ  госу- 
дарствъ  Европы. 

Отношен1е  римскаго  права  къ  особеннымъ,  м*стиымъ  правамъ 
вытекаетъ  пзъ  самаго  характера  его,  какъ  права  общаго, 
дфйствующаго.  Особенный  права  не  отм*няютъ  общаго  права, 
стоящаго  надъ  ними,  но  въ  области  своего  прим*нен1я  они  им*- 
ютъ  исключительное  8начен1е;  если  произойдеть  коллизхя  меж- 
ду особеннымъ,  м*стнымъ  закономъ  и  общимъ,  то  первый 
исвлючаетъ  прим*нен1е  посл*дняго  въ  той  сФер*,  въ  которой 
им*етъ  значен1е  м*стное  право:  З^жИгесЫ  Ьг1с11^  ЬапйгесЫ. 
ЬапйгесЫ  Ьг1сЬ(  ^ете1пе8  КесЬ^.  Степень  этого  исключешя 
будетъ  аанпс*ть  отъ  количества  существующихъ  особенностей, 
который  обыкновенно  касаются  отд*льныхъ  правовыхъ  инсти- 
тутовъ    или  даже  какой-либо  одной  стороны  пхъ. 

Въ  нЬкоторыхъ  германскихъ  государствахъ  сд*ланъ  былъ 
въ  недавнее  время  пересмотръ  м*стнаго  права,  всл*дств1е  чего 
сборники  м*стныхъ  законовъ  увеличились  въ  объем*.  Но  весьма 
ошибется  тотъ,  кто  подумаетъ,  что  въ  равной  м*р*  увеличилось 
количество  м*стныхъ  правовыхъ  особенностей;  это  разширенхе 
объема  произошло,  главнымъ  образомъ,  всл*дств1е  того,  что 
въ  сборники  м*стнаго  права  включены  и  узаконения  общаго 
д*йствующпго  пх)ала,  съ  и*л1Ю  сд*лать    пхъ  бол*е  доступными 
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и  повятныии  для  судей.  При  втонъ  иной  разъ  случаюсь,  что 
законодатели  допу свали  въ  .сборник'Ь  превратное  изложеше  по- 
становленШ  общаго  права.  Но  так1я  неточности,  въ  виду  упо- 
-мянутаго  наи'Ьрен1я  законодателя,  не  иогутъ  получить  значешя 
н'Встныхъ  особенностей;  он'Ь  должны  уступить  свое  И'Ьсто  в1&р- 
ному  пониман1ю  общаго  права,  если  только  будетъ  очевидно, 
что  законодатель  включилъ  ихъ  въ  сборникъ,  уб'бжденный  въ 
ихъ  истин1^  и  соглас1и  съ  д-Ьйствующинъ   правомъ. 

Такое  отношен1е  римсваго  права  къ  м'ёстнымъ  правамъ  ох- 
д'Ьльныхъ  государствъ  сохранилось  еще  и  до  сихъ  поръ  въ 
большей  части  германсвихъ  влад']&н1й.  Оно  выражается  въ  сл'Ь* 
дующеиъ  правил'Ь:  ,^римсвое  право  им'Ьетъ  силу  закона,  оно 
дфйствуетъ  какъ  принятое  право,  вакъ  общее,  и  уступаетъ^1аст* 
нымъ  правамъ  только  при  коллиэ1н  съ  ними^.  Употребленный 
для  выраженхя  отношенхя  римскаго  права  къ  м']^стныиъ  гер- 
манскимъ  правамъ  терминъ:  ^^вспомогательная  прим'Ьнимость^ 
(8иЬ81с11аеге  биекх^кехО  неправиленъ,  такъ  какъ  онъ  превра- 
щаетъ  исключен1е  вакъ  бы  въ  правило;  нельзя  сказать,  что 
общее  право  не  прим-^^няется  въ  томъ  случа'Ь,  когда  въ  м^Ьстномъ 
прав'Ь  и^тъ  недостатка  въ  юридическихъ  нориахъ,  а  напро- 
тивъ,  что  общее  право  прим'&няется  всегда,  лишь  бы  зто  не 
происходило  въ  ущербъ  м']&стному  праву. 

Съ  конца  прошлаго  стол'ёт1я  въ  н'Ьноторыхъ  государствахъ 
Германш  ^пчтожено  такое  отношен1е  общаго  права  къ  м-бст- 
ному  введЖемъ  особыхъ  законодательныхъ  сборниковъ,  отня- 
т1емъ  у  обще-германскаго  и  римсваго  права  силы  закона  и 
при8нан1емъ  ея  за  т'ёми  сборниками.   Это  произошло: 

1.  Въ  государствахъ,  въ  которыхъ  введено  общее  прусское 
земское  право.  Сюда  относятся:  большая  часть  Пруссш  и  кром'б 
того  н'1^которыя  провинц1н,  который  ей  прежде  принадлежали, 
но  потомъ  перешли  къ  другимъ  государствамъ,  сохранивъ  свой 
прежшй  юридическШ  бытъ;  напр.  Франвск1я  княжества  Ансбахъ 
и  Байретъ,  восточная  Фрисланд1я  и  др.  *). 

2.  Въ  провинхцяхъ,  въ  которыхъ  д'Ёйствуетъ  Французскхй 
кодексъ  (Сойе  Наро1еоп). 

и  3.  Въ  земляхъ,  насл'1^дственно  принадлежащихъ  австрШскоД 
монархш,  въ  которыхъ  д'Ьйствуетъ  собственный  австрхйскШ 
сводъ. 

Отношен1е  римскаго  права  къ  правамъ  атихъ  странъ  пред- 
ставляется съ  одной  стороны  болЪе  свободнымъ  и  духовнымъ, 
ч'Ьмъ  въ  т-Ьхъ  странахъ,  гд*  дФйствуетъ  общее  германское  пра- 


1)  Это  праввло  утратило  свое  8начев1е  посл'Ъ  обра1овай1я    САверо-Геркаш- 
сжаго  Союза.  Пртмлч.  и$д. 
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ВО,  хотя  ва  то    съ  другой  стороны  зд'Ьсь    является  бол^Ье  воз* 
нежности  столкновенШ  и  недоразуи'ЬнШ. 

Тб  законодательные  сборники,  о  которыхъ  иы  говорили  выше, 
далеко  не  самостоятельны;  они  основаны  на  ринсвомъ  правЪ  ^ 
и  большую  часть  ихъ  содержан!»  еоставляетъ  изложен1е  этого 
права  съ  н'ёстными  отклоненхями.  Подобно  тому,  какъ  законо- 
датели могли  издать  свои  сборники  только  благодаря  знакомству 
съ  римскимъ  правомъ,  тавъ  и  судьи  только  при  такомъ  же 
знаиомств'Ь  могутъ  прим^Ьнять  ихъ  на  практик'^.  Могло  слу- 
читься, что  какой-нибудь  законодатель  предполагалъ,  что  умъ 
и  8нан1е  нужны  только  ему  и  что  судья  можетъ  быть  про- 
стою, повторяющею  машиною;  но  мы,  въ  свою  очередь,  дума- 
емъ^  что  юридическое  мышленхе  законодателя  не  должно  уни- 
чтожать самостоятельнаго  мышлен1я  судьи,  что  судья,  который 
не  въ  С0СТ0ЯН1И  усвоить  и  развить  мысль  законодателя,  совер- 
шенно недостоинъ  своего  звашя. 

ЮридическШ  разумъ  долженъ  им'Ьть  для  судьи  не  меньшее 
значен1е,  ч'Ьмъ  законъ.  Что  бы  сл'Ьдовало  сказать  о  лиц'Ь,  ко- 
торое бы  при  постройк-Ь  дома  сов'Ётовало  начать  со  етЪпъ  и 
крыши  и  вовсе  пренебречь  Фундаментомъ?  Какъ  нельзя  бол'бе 
походятъ  на  такихъ  лицъ  всЬ  тФ,  которые  сов-Ьтуютъ  намъ 
руководствоваться  только  особеннымъ,  мФстнымъ  зайонодатель- 
ствомъ  и  какъ  можно  мен'Ье  думать  о  римскомъ  лрав'Ь. 

Изъ  указаинаго  соотношен1я  законодательных'ы^борниковъ 
отдФльвыхъ  государствъ  къ  римскому  праву  сл'Ьдуетъ,  что  это 
посл1^днее  должно  служить  въ  судахъ  необходимымъ  дополне- 
Н1емъ  первыхъ.  Судь'Ь  придется  въ  безчисленномъ  множеств'^ 
сомнительныхъ  случаевъ  справляться  съ  юридическимъ  созер- 
цан1емъ  рдмлянъ.  Только  лица  крайне  нев'Ьжественныя  могли 
думать,  что  римское  право,  съ  отнятхемъ  у  него  принудительной 
силы  закона,  потеряетъ  свое  практическое  значен1е. Совершенно 
иначе  взглянули  на  это  дФло  составители  Прусскаго  Уложен1я: 
они  признали  и  упрочили  за  римскимъ  правомъ  значенхе  необ- 
ходимой, приготовительной  штудш  для  познашя  м'Ьстнаго  права . 
Постоянно  побуждаемые  свыше  къ  его  изученш  и  преподаван1ю, 
прусскхе  университеты  стали  относительно  гражданскаго  право- 
В'Ёд'Ьн1я  на  такую  высокую  ступень,  что  сравнялись  со  вс1Ьми 
прочими  университетами.  Т*  же,  которые  снизу  старались  про 
тиводФйствовать  вышеуказанному  стремлен1ю,  д'Ьлали  это  съ 
большою  для  себя  опасностью  и  во  вредъ  самимъ  себ'Ь. 
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Система  и  литература  нынФшнаго  римсваго  права^ 

§  9  '). 

Ни  одна  отрасль  д'Ьйствующаго  права  Гернанш  не  избегла 
риискаго  вд1ян1л,  но  особенно  си^п>но  отразилось  оно  на  содер- 
жанш  и  конструкщи  гражданскаго  права.  Нын'Ь  д'Ьйствующее 
гражданское  право ,  насколько  оно  основывается  на  римскомъ 
прав'Ь,  как11Г'  влаесическомъ,  такъ  и  ивиФненномъ  посл1}дующиии 
законодательствами,  —  составляетъ  прадметъ  сочивенШ,  нося- 
щихъ  назван1е  Пандектъ.  Систематическое  иэложеше  этого  же 
права  служить  задачею  и  настоящаго  курса.  Ч^мъ  тверже  чи- 
татель будетъ  помнить,  что  рфчь  идеть  объ  обще-германскомъ 
и  даже  переходящемъ  за  нащональныя  граниды  прав!^^  гЬмъ 
полн'Ше  будетъ  достиженхе  нашей  ц'Ьли,  тФмъ  мен'Ве  будетъ  воз- 
можности опустить  существенное  и  непреходящее,  удержавъ 
случайное  и  изм'Ьнчивое. 

Изложенхе  римскаго  права  въ.  ц^Ьломъ  его  составе,  т.  е.  поми- 
мо подробнаго  ра8смотрФн1я  частныхъ  отдФловъ  и  вопросовъ, 
предпринималось  со  времени  во9рожден1я  юриспруденц1и  въ 
разныхъ  Формахъ  и  ъъ  различныхъ  направлен1яхъ. 

Сначала  преобладалъ  эвзегетическШ  методъ,  состоящШ  въ 
томъ,  что  писатели  сл^Ьдовали  Форм%,  порядку  и  даже  ходу 
мыслей  излагаемаго  источника  права.  Тавимъ  же  образомъ  чи- 
тались тогда  лекцш  и  писались  лучш1я  сочинен1я;  напр.  глоссы 
первыхъ  юристовъ  XII  и  XIII  в.  (глоссаторовъ)  представляютъ 
собою  экзегетическое  изложенхе  отд'Ьльныхъ  мФсть  юстин1анов- 
сваго  Согрив  ]иг1в;  1(омментар1и  сл'Ьдующихъ  по  времени  юри' 
стовъ  XIV  и  XV  в.  (комментаторовъ)  все  еще  близко  дер- 
жатся подлинника,  но  уже  содержанге  его  излагается  свободнее 
и,  подъ  видомъ  объясненШ,  обсуждается  систематически  '). 
ЭкзегетичеекШ  методъ  оставался  преобладающимъ  въ  XVI  в. 
во  французской  шкодф,  а  у  юристовъ  другихъ  странъ,  разд'Ь- 
ляющихъ    ея  водзр']&н1е,    даже   до  XVII  в.  ^);   значете    его  не 


^}  И8Ъ  Пандектъ. 

^)  Литературу  вреиенъ   глоссаторовъ    в   комментаторовъ   см.    у    Саввньн 
въ  его  ОевсЫсЪ(;с  Пев  К.  К.  1т  М.  А.,  т.  III — VI. 

9)  Ивъ  сочивевШ  XVI  в.  первое  мФсто  ванвмаетъ  еочинен{е  Куац1я 
(•!•  1590):  Орега  отпха  спга  РаЪгое!,  Рапе.  1658.  10  Го1,— сита  Ь.  Капи,  Ке1ф. 
1722,  22  Ы.  (и  во  многнхъ  дальвФйшвхъ  Я8дав1ахъ).  Увамш1е  на  древиИЙ- 
шую  и  повдвФАшую  вквегетлчесжую  литературу  Павдежтъ  находимъ  въ  А. ' 
8сЬ111ипд11  по1ае  ад  Ы^.  е.  Рап(].  е(].  аЦпе  ашта^у.  а4зес11;  бтаНепЬпг^ 
1804-^36,  7  т.  Ыеобходапыкт  9оеоб1е11>  для  ажвегетяжж  елужнтъ  Лежсхжовъ 
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уненьшилось  даже  отъ  в'бкоторыхъ,  сд'Ьланныхъ  въ  ХУ1  в.,  опы- 
товъ  систеиатичесваго  и8лоаен1я  всего  граждансваго  права  по 
совершенно  новому  плану  ^).  Господство  экзегетическаго  метода 
сопровождалось  стремленаемъ  къ  непосредственному  и  букваль- 
ному усвоенш  содержан1я  римскаго  права,  которое  глоссаторы 
навлекали  прямо  изъ  юстин1ановскихъ  сборниковъ  и  включали 
въ  свои  сочинен1я  почти  въ  полномъ  состав'Ь;  шволо  ХУ1  ъЪлй 
старалась  очистить  римское  право  отъ  схоластичесвихъ  взгля* 
довъ  непосредственно  предшествовавшпхъ  ей  комментаторовъ  Л1 
воастановить  его  во  всей  чистогЬ  съ  помощью  остатвов'2ГДревн']&й- 
шаго  права^  И8учен1емъ  воторыхъ  оно  отличается  отъ  школы 
глоссаторовъ.  Французской  школой  закончился  первый  пер1одъ 
новой  римской  юриспруденц1и,  задачей  котораго  было  усвоить 
ИМФЮЩ1ЙСЯ  матер1алъ  и  т^мъ  приготовить  его  для  дальн'Ьйшаго, 
жакъ  общаго,  такъ  и  частичнаго  изучен1я. 

Уже  къ  концу  XVI  в.,  но  р^Ьшительн'Ье  въ  ХУП  и  XVIII  вв., 
произошелъ  въ  Голландии  и  Герман1и  переходъ  къ  болФе  сво- 
бодному отношенш  не  только  къ  самому  предмету,  но  и  къ 
вн-Ьшней  Форм'Ь  и8Л0жен1Я  права.  Въ  университетахъ  стали 
читать  обширный  лекщи  и  старались  въ  одномъ  годичномъ 
журс1(  изложить  ВСЮ  систему  граждансваго  права.  Чтен1я  про- 
исходили въ  порядк!}  титуловъ  юстин1ановскихъ  Пандехтъ  (такъ 
навываемый  Ог<1о  1е§;аИ8^  отъ  котораго  лекщи  и  получили  на- 
8ван1е  Пандектъ),  впрочемъ  подъ  каждымъ  отд'Ьльнымъ  тнтуломъ 
не  излагались  постановлен1я  безъ  всякаго  порядка  или  въ  по- 
рядх1Ь  свода,  а  напротивъ,  содержан1е  ихъ  передавалось  систе- 
матически, сл*дуя  одному  известному  руководящему  началу  *). 

Съ  такимъ  же  характеромъ  писались  и  книги,  пм'Ьвш1Я  частью 
8вачен1е  пособ1я  при  лекщяхъ,  частью  составляющ1я  дальн1^й- 
шее  развит1е  посл*днихъ  (комментатар1и)  ^).  Направленхе  этихъ 

Врвсоон]я  а  1591):  ее  уегЬогит  ^пае  ай  ^\\в  регИпепЬ  81дшГ1са110пе,  въ 
передал аннокъ  И8дан1и  Г(йнокц{а,  На1.  1743.  Под'^боое  же  сочинев1е,  только 
большаго  ра8к1Ьра,  об1(щолъ  Дирксенъ  ръ  своемъ  тап11а1е  1а1]П1^аи8  СопИпт 
]ип8  С1У.  Кога.,  Шевапп  1а11п1(аи8  ерИоте  1837. 

^)  Рг.  Соппап!  оттеп(Ап1  ^и^^8  с1т1Ия  ръ  первы»  равъ  въ  1553  г.;  Ни^о 
1)опьШ  соттеп1ап1  ^иг!8  С1у]118  снача1а  вышли  ИЬ.  I — X  въ  1589  г.,  ва 
т1111ъ  ИЪп  XXVIII  сига  8с.  бепНП?.  Подобное  же  еочвнен1е  наоиеалъ  къ 
XVII  в.  •ранцувъ  Д()и(^  (^ота():  Ье»  \о\»  с\уИе»йлпв  1еиг  ог(1го  оаШге!  1659  г. 

^)  Еше  раньше  школа  глоссаторовъ  подала  првм'1<р1»  такого  сумнпрнаго  иа- 
ложени  отд11львыхъ  частей  внвги  Согрив  ^ип8  (8а\1§гпу,  ОеесЬ.  <1ев  Ц.  К. 
1т  М.  А.  V^  28);  атотъ  ирвн'Ьръ  съ  того  довольно  отдаленнаго  врененя 
ве  нашелъ  себ1^  достойннхъ  подрашателей  и  исполнятелеб.- 
'^)  Такъ  У^еветЬес1ив  вапвсалъ  С^тшеиигИ  1п  рапёес(а9  ^ипв  с1у.  ег  соё. 
^а8^^п.  оИт  дкЬа  рагаИИа  въ  1568  г.*,  Аис(а  аЬ  Агп.  V^пшо  сит  по(1а  «1 
оЬвегу.  К.  ВасЬоУ!!  БсЬи!  въ  16А9  г.  I.  Ме1ег,  04^11ев1аш  аг^еи>ГА(ер8е  1616  г.; 


—  23  — 

сочлнен1Й  крайне  разнообразно:  одни  юристы,  подъ  вл1ян1е]йъ 
духа  XVI  в.,  стараются  изобразить  римское  право  во  всей  его 
чистоте  (таковы  главнымъ  образомъ  голландцы),  хотя  неко- 
торые обращаютъ  внимаи1е  и  на  новое  право;  друпе  (особенно 
н^Ьмоы)  писали  подъ  непосредственныыъ  или  посредственнымъ 
вл1ян1емъ  вомментаторовъ  конца  среднихъ  в-йковъ,  сознавая  или 
не  сознавая  это  вл1яп1е,  и  частью  вовсе  игнорировали  работы 
школы  XVI  в.  надъ  исторпческпмъ  разъясненгемъ  нов'Ёйшаго 
права^  частью  же  пользовались  ими  только  поверхностно.  Эти 
ученые,  несмотря  на  свое  стремлен1е  удовлетворить  потребно- 
стямъ  времени,  или  не  съум'Ьлн,  или  не  хотели  указать  именно 
на  то,  что  действительно  имело  практическое  значен1е,  а  пред- 
почли собрать  воедино  несколько  такихъ  правилъ,  который 
являются  лишь  теоретическими  извраш,ен1ями  принциповъ  рим- 
скаго  права. 

Дальнейшимъ  шагомъ  вьеистематическомъ  пзучен1и  римскаго 
права  представляется  переходъ  къ  системе  институщй,  которая, 
при  нежеланш  отрешиться  отъ  римсвихъ  образцовъ,  представ- 
ляла какъ  бы  более  ращональное  расположенге  матер1ала,  чемъ 
система  дигестъ.  Изъ  институщй  заимствовалась  обыкновенно 
последовательность  изложен1я  главнейшихъ  предметовъ;  въ  раз- 
мещен1И  же  частностей  допускалось  чрезвычайное  разнообразхе. 
Такимъ  образомъ  сначала  излагались  только  непосредственно 
применяемый  постановлен1я  римскаго  права;  но  впоследств1н 
въ  сочинен1я,  изложенный  въ  такомъ  порядке,  стали  включать 
не  только  позднейш1я  изменен1я  римскаго  права,  но  и  новейш1е 
правовые  институты,  не  имеюпце  даже  римскаго  происхожде- 
н1я  ').  Противъ  такого  смешен1я  впрочемъ  возсталп  весьма  мно- 

^^^  А.  Ьаи1егЬасЬ,Со11е*^ЛЬео1ч1ко — рга<'(1сит  рапдссЧагит  1696  г.-,  А,  Ни- 
Ъег,  ргае1ес1!опит  ^ипа  с1у.  1от1  (гее,  иаъ  которыхъ  сюда  отноеятоя  II  и 
Ш  части  1686,  1699  гг.^  I.  Уое1,  сотшеоив*!  рапйес^ав  1698,  1704  гг  ;  I.  Н. 
ВоеЪтег,  1п4го(1.  1п  .^пв  Й1^е81огпт  170*  г. ^  (тед*.  Коо(11,  сотш.  1п  XXVII 
ИЬг08  (11^е81огпт  1716,  1724  гг.,  I.  V.  \\^е81епЬег^.  рп11С1р1а^ип8  вес.  огй. 
Ыа.  1712  г.;  К.  I.  Ро1Ыег,  рап(1ес1ае  ^иь1.  111  поуит  ог(11иет  <)шев1ае, 
1748  г.^  I.  А^  1Те1еГе1<1.  Зпг1г?рг.  Гогене!^  8ес.  рап(1.  ог(1.  ргород1(а  1764  г.; 
СЬ.  Р.  С1иеск,  АиаГиеЬг.  ЕгЫетиегии^  11ег  Рапйескеп  иасЬ  11е1еГе1с1,  34  чаетв, 
доходящ1а  до  !28  й  каиги  Дягестъ  17^ — 1830.  г.^  2-е  издан!е  1845  г.',  Ск.  Г. 
МпеЫепЬгисЬ.  Рогие1гип^  йея  ОЯиеск'всЬен  Соттсп1аг8-  части  35—43  до 
29  кя.  Дигестъ,  1882 — 13  г.  Дидьп'Ьйш1Я  продолжения  его  Ё(1.  Ге1п  44  часть, 
отд.  1 — 3.  нпсящ1а  также  отдильное  навван^с:  «1а8  НесЫ  (1ег  СосИсШе 
1851 — 53  г.;  С.  К.  у.  Пе1п11аг(И.  Ег^^аепгпп^^вп  т  01иеск'^  Кгкеп!.  4  т, 
1833-40. 

1)  Первою  яннгою  такого  рода  является  ^ипиргп^ениа  гошапо-^^егшашса 
Гогеп818  О.  А.  81гауе,  1670  г.,  бывшая  (^подъ  вменекъ  налаго  Струве,  въ  от^ 
лич1е  отъ  большаго  В8дан1я,  дополвеннаго  прв]1Фчав1яив  другвхъ  учевыхъ  в 
■мывммаго  вупи^ша  ^ипе  схуШв)  до  вовца    ХУШ   в1ква    весьма  употребв- 
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пе  ученые,  которые  исключали  чисто  н'Ьмецк1е  юридическ1е 
институты  и  излагали  лишь  римскгя  узаконбнхя  съ  ихъ  нзмФ- 
нен1ями,  составляющ1я  действующее  право  ^).  Своеобразный 
способъ  изложен1Я  придумалъ  Гуго  въ  своемъ  сочинен1И  ^Ин- 
ститущи  нын-Ьшняго  римскаго  права  1789  г.,  но  въ  посл-Ьдствш 
самъ  отказался  отъ  него  ^);  Гейзе  усвоилъ  себ*  эту  систему  и* 
развилъ  ее  такъ,  что  она  сделалась  господствующею  ')  и  легла 
въ  основан1е  большей  части  нов'Ьйшихъ  учебниковъ  и  руко- 
водствъ  *).  Посл'Ьдств1емъ  изм'Ёнившагося    метода    преподаванга 


тедьнымъ  руководствомъ  ко  второму  курсу  Пандектъ.  Подобныкъ  же  харак- 
теромъ  отличаются  н  руководства  Твщуса :  С]ав  ртаЬат  готапо-^^егташешп' 
1709),  Бергера  (Оесопот1а  ^аг13  а^  иаит  Ьо(1.  ассош.  1712)  н  Го^аккера 
(рНпс!р1а  зип8  с1у1И8  готапо*§егтап]с1  1788  г.  въ  3  т.,  изъ  воторыхъ 
только  первый  и  1-е  отд«леи1е  втораго  написаны  саннмъ  Го^аккеромъ).  Не* 
давно  въ  тому  же  способу  И810жвн{я  возвратились  Россгиртъ:  Оете1пе8  (1еи(- 
асЬев  Ст1гесЫ;,  3  тома  1840 — 41г.,  и  Шмндтъ  НапёЬ.  (1е8  де^п^аег^!^  ^еЬ 
зеп^еп  детешеп  (1еи18сЪел  Ьи^г^егИсЬеп  КесЬ^в,  особенная  часть,  томы  I 
н  II,  1847 — 48  г.  Ра8смотрФн1емъ  частвыхъ  правъ  отличается  Вехтеръ, 
НалАЪ.  Лев  1т  Кое111дг.  \Уивр4етпЬегд  ^еИепйеп  Рпуа!;гес]1*8  1845  г.  Поясве- 
в1емъ  къ  нему  служнтъ:  Ёгоег^ап^еп  айв  с1ет  гдт18сЬеп,  деп^всЬеп  ип^ 
\У^иег1етЪ.  Рг1уа1гесЫ;  тетр.  1 — 3,  1845 — 6  г.  Энцижлопедичесхой  •оркой 
мвложенЫ  отличаются:  Блуме,  вув^ет  <1е8  1п  ВеиисЫапд  ^еиепдеп  Рг1Уа4;- 
гесЬ<;8,  т.  I — 1856,  т.  11—1859  г.,  2-е  изд.  въ  1863  г.-,  Ферстеръ,  ТЬеог1е  ип<1 
Ргах!в  €1е8  Ьеаи^еп  ^ете1пеп  Рпуа1;гесЪ(8  аа^  €1ег  вгип(11а^е  дев  ^ете1- 
пеп  <1еи18сЬеп  БеоЬи,  т.  I  1864 — 5  г. 

1)  На  средвн<к  между  двумя  указанными  методами  находится  система  ТибО — 
8уа1ет  (1е8  Рап(1ес1епгеоЬ18  1803  г.  (9-е  изд.  его,  по  смерти  сочинителя,  вы- 
пущено|Ал.  Бухгольцомъ  въ  1846  г.  въ  2  т.).  Но  мног1е  писатели  избрали 
предиетомъ  своихъ  руководствъ  для  Пандектъ  чистое  римское  право,  такъ 
напр.  Мейстеръ  (зав  готапшп  рпуа(;ат  1<1дие  ригпт  1813  г.,  вышелъ  только 
одинъ  томъ),  Л.  А.  Варнкёяигъ  (соттеп1аги  ^ипв  готап!  рг1у.  1825  г.  въ 
3  т.),    ГаЙмбергуръ  (зив  гот.  рпуа^ит  1ёдие  ригит  1829  г.). 

<}  ЬеЬгЪасЪ  с1ев  Ьеии§^еп  К.  К.  2  изд.  1798  г.  (7-е  изд.  1826  г.)  въ  порядки 
ииституц1й. 

')  Ей  стали  вполне  подражать  тЪ  писатели,  сочинен1я  которыхъ  были 
прежде  изданы  въ  поряди*  институ^:  Тнбо  (прим.  1)  начиная  съ  д-гоизд., 
11аске1деу  (ЬеЬгЬ.  <1е8  Ьепи  К.  К.  1-е  изд.  1814  г.,  13-ое  изд.  Фрица  2  т. 
1851  г.) — съ  7-го  изд.  1827  г.,  Мюленбрухъ  (Дос(г1па  рапдес1агпт  1623  г. 
въ  3  т.) — съ  3-го  изд.  1830  г.  и  въ  нФмецкомъ  изложен1и  Мадаи  (Мада!), 
озаглавленномъ  ЬеЬгЬисЬ  йс&  Рап<1«с(1епгесЬ(.8,  4  изд .  1844  г. 

^)  Простое  и  полное  исполнешо  плана  Гейзе  содержитъ  сочкнен1е  >^еп1п^- 
1певп)1е1т'а~ЬсЬгЬ11сЬ  Лез  §ет.  С1у11г.,  1822  г.  3  т.  (5-е  изд.  вышло  въ 
1835  г.),  къ  которому  съ  1833  г.  Рп1г  сталъ  издавать  комиентари!.  БолФе 
•самостоятельными  представлзются:  $сЬ\уерре,  с1а8  К.  К.  ^  1п  вешег  Ап\уеп< 
с]ил^  аиГ  (1еи1яс11С  Оепс11(е  1814  г.  (4  е  изд.  дополненное'  въ  5  т.  вышло  въ 
182»  г.).  Къ  вему  примываготъ  8еи(Уег1,  ЬеЬгЪ.  (1с8  ргасИвсЬсп  Рап4ес1епгесЫв 
1825  г.,  СоеёсЬеп,  Л^огкйипдеи  иеЬег  йав  ^ешехне  СагИгесЫ  изд.  въ  1828  г. 
Ёгх1еЬеп'оиъ  (2-е  изд.  безъ  перемИпъ  вышло  въ  1813  г.  въ  3  т.):  Агпд(а, 
ЬеЬгЪ.  йег  Раш1ес1еп  1852  (5-е  издате  въ  1865  г.);  Воеск1п^,  гап(1ес(еп 
йв8  гоеш.  Рпуа1г*есЬ^8  апв  дет  8(ап(1рипс1  ппвегб  Ьеии^еп    ЕесЬивуб^еюв, 
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было  Т6,  ^то  по  прлиЪру  Гейзе  руководства  стали  гораздо  ко- 
роче н  ограничивались  только  указангеиъ  на  сущность  из- 
вЪстнаго  предмета  и  на  литературные  и  друпе  источники;  под- 
робное же  развит1е  его  выпадало  на  долю  у стнаго  преподаванхя  ^), 
или  разрабатывалось  въ  отд'ЬльиыхЪ)  дополнительныхъ  кур- 
сахъ  ')»  ГоворЯ)  что  новое  время  отличается  отъ  охарактеризован* 
наго  нани  перваго  пераода  юридической  науки  все  большимъ 
офетуолешемъ  отъ  экзегетическаго  метода,  отъ  подражан1я  Фор* 
шЪ  римскихъ  источнивовЪ)  мы  зтимъ  еще  вовсе  не  хотимъ  сва<* 
зать,  чтобы  свобода  нзслЬдован1я  сд-блала  больш1е  успехи,  что« 
бы  сущность  римскаго  права  строго  была  отличена  отъ  буквы 
его  и  чтобы  достигнута  была  та  задача,  которая  ашЪлетъ  въ 
виду  упомянутою  неутомимою  сочинительскою  д'Ьятельностью. 
Такое  направление  большинства  писателей  было,  в^Ьроятно, 
инстиктивной  случайностью,  такъ  кавъ  истиннаго  сознашя  не- 
обходимости писать  такъ,  а  не  иначе  въ  нихъ  не  видно.  Ма- 
тер1алъ  собирался  и  располагался  въ  такомъ  порядк'Ь  (хотя  и  не 
вытекавшемъ  изъ  сущности  д'Ьла,  но  къ  ней  приспособлен- 
вомъ),  чтобы  можно  было  легко  найти  вс!»  нужныя  узаконен1я. 
Было  бы  удивительно,  если  бы  кому-нибудь  не  пришла  мысль 
изложить    книгу  Пандектъ    въ  алФавитномъ  порядк-б* 

Уже  значительный   шагъ  впередъ  представляетъ  намъ  теоргя 


жли  1п8Ша110пеп  йев  дете1пеп  с1еа(всЬеп  С1УигесЬ18  (т.  I,  2-е  ивд.  1853  года, 
т.  II,  1-й  выа.  1855  г.);  А1о18  Вппг,  ЬеЬгЪисЬ  йег  Рапс1бс(еп  т.  I,  1857  г., 
т.  II  1860  г.;  Ке11е^^  Рапдес1еп-Уог1е8ип^еп,  ивд.  Рпе^Ьег^'омъ  въ  186Гг.*, 
'^^1п^€Ье1(],  ЬеЬгЬ.  ^ев  Рапдес1епгесЫ8,  т.  I,  1862  г.  • 

*)  Напр.  Сапе,  8ув1ет.  дев  гоет.  СатИг.  11П  вгппЛг.  1827  г.^  В1ите,  ОгипЛ- 
пв2  (1е8  Рап(]ее1епгееЫ»,  1829  г.  (2-е  вед.  еъ  укаватежемь  всточнявовъ  вышдо 
въ  1845  г.);  Ки<1ог1Г,  6гип<1г182  ги  Уог1е8ап^еп  иеЪег  дав  ^еш.  С1У11гесЬ<;, 
1843  г.',  Воеск111^,  Рапдес(;еп — учебнвкъ,  нмагаю1ц1Й  въ  кратжвхъ  очервахъ 
дМетвующвб  гражданское  право,  оеноваввое  на  рвмежомъ  прав1Ь  (5-е  ввд. 
вышло  въ  1861  г.  съ  ивогочнеленнынн  ■  весьма  точвынв  унаващянн  на 
двтературу  н  всточшаш).  МноНя  тапа  сочинешя  даже  не  пост7ва^га  въ 
продажу. 

')  ОоевсЬеп,  вшп^паг  ва  Рап41ес1еп-Уог1е0ипде11,  1831  г;  РасЪи,  8ув1ет 
<1ев  |[ететвп  С1Т11гесЬ^в,  1832  г.^  Уаввего1^,  ЬеШеЛеп  Гиег  Рап<1ес1еп 
Уогквцп^вп.  т.  I,  1839,  т.  11,1840,  т.  Ш,  1847  (Т-еноправл.  идополв.  В8дав1о 
внщло  ВЪ  1863  г.);  въ  своихъ  дово^гантельвыxъ  журсахъ  Ваягеровъ  вма- 
гаетъ  главвынъ  обравокъ  ховтроверсы.  Родъ  дополнительвыхъ  курсовъ  боль- 
шаго  размера  предс1?авлявтъ  8е11,  гоет.  ЬеЬге  <]ег  д1п^11сЬеп  КесЬ1е  о<1ег 
8аеЬеЬг€сЬй  (1  я  часть  соДержвтъ  рвхское  учен1е  о  собствеяностн  съ  вве- 
дев]вмъ— о  вещнмхъ  правахъ  вообще,  2-е  взд.  вышло  1852  г.)  Пояснвтель- 
яыя  чтев{я  хъ  ц%лоЙ  системе  права  обыжновевво  выходятъ  по  ехерти  про- 
•ессора,  тахъ  напр.  наетоящео  сочанеше,  составляющее  объяснительны  я 
чтан1я  къ  краткому  курсу  Пандектъ  профессора  Пухты  (над.  подъ  8аглав1емъ 
Рапдес^еп  топ  Р^к^^а),  ведано  Рудор^омъ  по  аапнскамъ  вокойваго  Пухтм; 
д|Фхоторыя  друНя  подобных  вочшю|1я  укашавы  въ  4  прнм.  вредш.  ст^. 
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общаго  гражданскаго  права  КирудьФа  (I  т.  1839  г.).  яам*ча- 
тельное  сочинен1е,  составитель  котораго,  если  бы  продолжа.1ъ 
свой  трудъ  съ  меньшею  парадоксальностью,  придающею  несколь- 
ко странный  характеръ  мыслямъ,  въ  сущности  вполн*  в^Ьр- 
нымъ,  произвелъ  бы,  вероятно,  что-либо  весьма  хорошее  ^). 
Основаше  для  бол-Ье  свободнаго  развптхя  науки  д-Ьйствующаго 
рвмскаго  права  составляетъ  зам'Ьчательное  сочинен1е  Савиньи: 
,,Система  нын^шняго  римскаго  права*^,  котораго  первые  8  то- 
мовъ  вышли  въ  перходъ  времени  отъ  1840 — 49  г.  и  содержатъ 
въ  себ*  общее  учете  объ  источникахъ  права,  о  лицахъ,  о 
свойствахъ,  возникновеши  и  прекращении  юридическихъ  отно- 
шешй,  объ  искахъ  и  возражен1яхъ,  о  литисконтестащи,  осу- 
дебныхъ  приговорахъ,  о  признан1и  и  присяг*,  о  реституцш,  о 
коллизии  юридическихъ  нормъ  въ  пространств*  и  времени  ^. 
И8ложен1е  д*йствующаго  римскаго  права  им*етъ  преимуществен- 
но систематическШ  характеръ,  впрочемъ  съ  прим*сью  истори- 
ческаго  элемента,  содержащаго  исторхю  римскаго  права  нов*й* 
шаго  времени,  представляющуюся  по  преимуществу  истор1ею 
науки  нын*шняго  римскаго  права,  какъ  въ  полномъея  объем*  '), 
такъ    и  въ    отд*льныхъ    ея    учен1яхъ    и    вопросахъ  *).    Древ 


1)  Методъ  КирульФа  еостоя1ъ  въ  томъ,  что  онъ  выводидъ  отд-бльны!  ао- 
становлен1я  дФйствующаго  права  ивъ  его  же  вринциаовъ  н  только  потомъ 
сравнивалъ  вхъ  съ  рвмсжими  вравовыии  аоложен1а11Иу  ввъясняя  и  аопод- 
вяя  первыа  посл11днини;  см.  Ье1д1,  с1\'11вг.  81и(]1еп  тетр.  12,  1851.  Давквартъ, 
^е^.  ^евио,  1855. 

^;  О  8начен1и  втого  сочинен!а  см.  статью  Пухты  въ  ДаЪгЬ.  \оп  К1сЬ1ег 
1]П(1  ЗсЬпеШег  1840,  стр.  673).  Указатель  къ  нему  ивданъ  О.  Ь.  Неивег*омъ 
въ  1851  г.)  Вопросы,  составляющее  предметъ  особенной  части,  должны  былв 
быть  обработаны  вм-Ьст^Ь  съ  обавательственнымъ  правомъ  въ  особоиъ  сочи- 
вен1н,  котораго  впрочемъ  вышло  только  2  тома>  въ  1851  г.  1  й  и  въ  1853  г. 
2-й  томъ. 

^)  До  оихъ  поръ  н!Ьтъ  еще  внутренней  иетор1л  науки  со  временъ  глоссато- 
ровъ.  Сочвнен1е  Россгирта  „  Во^шепде8сЬ1сЬЬе  дея  С1т11гео11С8"  даетъ  только 
матср1алы  для  такой  встор1я. 

^)  Саоры  о  частныхъ  вопросахъ  происходили  въ  прежнее  время  въ  ака- 
демтческихъ  сочвнеи1Яхъ,  писанвыхъ  по  рааличнымъ  (торжестве ннымъ)  слу- 
чадмъ.  Иодьзованхе  ими  доступно  весьма  неиногимъ,  да  и  можстъ  орянеотв 
весьма  мало  пользы.  Т'Ьмъ  не  мен'Ье  были  вредпринямаемы  собрался  или 
ксключвтельно  такихъ  диссертацгй,  или  диссертащй  и  другихъ  сочинен!й, 
таковы:  Тгас1а1ий  ииЬ'егз!  Зпг!»  1п  пиит  соп^еви  (1гас1а1и8  ^гас^аШт). 
Уепе1  1584  г.  23  Го1.^  Егег.  ОКо,  ^Ьеваишя  .|игй  готап!  1733— 35 'г.;  О. 
Меегшапп,  поупз  1Ье»,  е1с.  17Ы).  Ст.  Ое1псЬь,  Шея.  (1188.  ^ц^Ы.  ш  асас^»  ЬеЬ 
^1с1Б}1аЫ1агит  1768  г.  2  т.,  3  частв;  Коуив  1Ье8.  е1с.  П71  г.  .Я  т.,  2  части; 
Ь.  А.  Ваг(Ь,  8атт1ип^  аи8ег1е8епег  В]з8ег1айопеп  айн  (^1еш  ОеЫе4е  Лее 
^ет.  С1у11г.  ипЛ  С1у11ргосе98е8  5  т.  1835  г.*,  КесЬЫехдсоп  ^иег  ^пг^8^е^1 
аПег  ^еи1всНеп  8(|аа1еп,  составл.  Арндтсомъ,  Бскомъ  и  др.  подъ  редакц.  Вей* 
сие,  1839—61  г.,  15  т.  Указатель    къ  вему  швд.    въ  1861  г.    Въ    ваетоищвв 
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нФйпия  и  нов1$йш1я  противор^Ьчхя  (Еонтроверсы)  внхючались  так- 
же въ  составъ  курса  Пандектъ,  конечно  не  всФ,  но  по  выбо- 
ру, при  чемъ  масштабом^  служила  практическая  ихъ  важность  и 
научный  пнтересъ,  хотя  весьма  часто  выборъ  8авис*Ьлъ  отъ 
вндивидуальнаго  вкуса  выбиравшаго.  ^)    Не   мен^Ье   важный  со- 


время  полемика  аерееелвлаоь  въ  пер{одвческ1а  квдвшя,  хсторихъ  весьма 
много  я  воторыя  охотво  отводятъ  громадное  м^сто  д^и  нея,  прм  чемъ  редакторы, 
ва  вемяогвмм  яекдючев1ямж,  едаг&ютъ  еъ  себя  отвЪтетвенвость  ва  доброха* 
чественяоеть  того,  что  они  предлагаютъ  пубдмхФ,  и  вграютъ  ежор1(е  родь 
брошюровщвковъ,  чАиъ  редакторовъ.  Таковы  сд11д.  пер1одич.  В8жан1я:  Сау^Ив- 
ИвсЬев  Мадаг1п-^Ни90  1791—1837  6  том  ;  Ма^апп  Гаег  КесЫ!9188еп8сЬа{1 
ппд  Се8е^г^еЪш)^  вго1тап  шк!  ЬоеЬг  1800—1844,  4  т.;  2е1исЪпГ<;  Гцег  ^ь- 
всЫсЬШоЬе  Кесп1вт88епвс11аГ1  топ  8аУ1рту,  Ё1сЬЬогп  ип(1  СоевсЬеп  (въ 
посжФдетв1в  Юепге,  КпдогСГ)  еъ  1815  г.,  т.  1 — 15*,  АгсЫу  ^иег  С1т1Иви8с11е 
Ргах18  топ  Сепв1ег,  МИЬегта^ег  Ш1(1  8сЬ^е1гег  (въ  хототрымъ  то  присоедв- 
вя1ись,  то  являлась  ородол«ателямв:  ЬоеЪг,  ТЪ1еЪаа1,  Ыпде,  МиеЫепЪгисЪ, 
^аесЬ1ег,  Ргапске,  Уап^его^,  Кепаи(1)^  еъ  1814  г.  т.  1 — 1в.  Новая  сер1я 
МВД.  въ  Дармштадт]!  и  въ  Лейацвг1&  съ  1884  г.;  Ке1п!8сЬе9  Мивеит  (пег 
Дапвргадепг  уоп  Навве  (товарвщамв  и  врододжателяяя  хотораго  были:  В1ише) 
РпсЫа,  Ра^^,  ВеЛтапп  —  Но1Ые^,  Воеск!п^,  1Тп1егЬо12пвг)  1827 — 35  г., 
7  т.;  ТЪет1э,  ХеНвсЬпЛ  ^ег  ргасМвсЪе  Кес11(8^188епэсЬаГ(  уоп  С.  Р.  Е1уегя 
1827—30  г..  2  т.;  новая  сер1й  ивд.  съ  1838  г.;  2е118сЬпП;  Гиег  Ст1гесЬ4  ип(1 
СЫХргосевг  топ  Ыпйе,  МагегоП,  \Уеп1п^ — 1п^епЬс1т  (ват11мъ  бсЬгоекег), 
ивд.  въ  Огевгеп'ъ  съ  1827  г.  т.  1 — 20;  съ  16-го  том.  издателями  были  Ьш<1е 
и  8сЬи1*е  1845—63  г.;  ЪеИвсЪпй  ^иет  С1У11-ип4  Сг1т1пв1гесЫ  уоп  С.  Ко8С- 
ЫН,  хъ  которому  на  н1}которое  время  присоединялся  Варнхёаигъ,  съ  18;и  г. 
т.  1 — 6;  ДаЬгЬиесЬег  Гиег  Ъхв^ог.  ипд  <}о^та(.  ВеагЪе11ип^  (]е8  К.  К.  уоп 
К.  ипй  \V.  8е11  1841  г.  3  т.;  АгсЫу  Гиег  ргасЬ.  КесЫв^я^хаеепвсЬаЛ  уоп  Е1- 
уег8,  бсЪаевГег,  8е1(;2ип(1  ЯовГтапп  (впослФдствш  Е1уег8,  Етгахп^Ъапв,  Маг- 
Ип)  1  т.  1854  г.,  2 — 10  т.  въ  1854 — !}3  г.;  ^а^ЪасЪ  дев  йете1п.  <1еи(всЬ. 
КесЬ^в,  издав.  Беххсромъ  и  Мутеромъ  (впосл^дств1и  Штоббе)  1857 — 63  г., 
в  т.;  ^аЪ^Ь^^есЬег  Гаег  (116  Во^таНк  Дез  Ьеик.  гоет.  ипд  деп18сиеп  Рпув^- 
гесЪ(8,  И8Д.  С.  Р.  бегЪег  и  К.  1Ьегш^  1857 — 63  г.  6  т.;  ХеНвеЬпй  Гиег 
КесЬ18^е8сМсЪ1е,  ивд.  Ки(1огЙГ,  Вгипв,  Метке!  и  ВоеЫап  1861 — 65  г.  4  т.; 
2е118сЬгШ  Гиег  Лм  ^еватт^е  Нап(1е18гесЫ; — ОоЫ8с11т1(]1  1858 — 63  г.  бтои.^ 
Кпивске  ДаЬгЪаесЬег  Гиег  (]еи(8сЬе  К.  \У..  К1с111ег  и  8сЬпе1<1ег"1837 — 48  г.; 
1аЬгЪиес}1ег  Дег  ДеикесЬеп  КесЬ^8'^у189епБсЪаГ1  ипд  Ое&е\г^еЬич^  ивд  8сЫе1- 
1ег  съ  1854  г  :  (Не1с1е1Ь^гдег)  КгШбсЬе  ХеНвсЬтт  Гйг  Д|е  ^е8атт1е  КесЫв 
тг1вбеп8сЪаП;  ивд.  Вппктапп,  ОегиЪиг^^  и  др.  1852 — 59,  5  том.;  КНиесЬе 
ПеЬегвсЬаи  Дег  Деи^всЬеп  Стеве^ж^еЬип^  ипД  КесЪ181яг188епсЬаГ<;  вед.  АгпсИв. 
В1пп18сЬИ  и  Р6г1,  Мгонхенъ,  1853 — 59  г.  Н  тпм.-,  КпЫзсНе  \'1еПе1|аЬг8сЬпГг 
Гпсг  Оевеи^еЬппд^  л  НесЫз\У188.  Рог!,  1859 — 63  г.,  6  т. 

-1)  Въ  средн1е  п-Ька  были  уже  собраны  вонтроверсы,  ладан.  Гэнелснъ  (Наепе!) 
подъ  8аглав1С'мъ  В188е1)н1опек  11ош1погит  е1с.  1834  г.  Собиратели  коятро- 
версъ  новагп  времеви  были:  ЬпеДег  Мепске,  дхтпазшт  ро1ет1сига  ^ппв  е1с 
съ  1689  г  ;  8ат.  Де  Соссе11.  ^из  с1У11е  сопкгоувгвит  1713  г.  С.  Р.  \Уа1с!1, 
1п1го(1пс110  1п  соп1гоуег81о8  ^ип8  с1у.  1и1ег  гесепйогев  1с1о8  а^11а1ав  1771  г 
Въ  иов<Ьйшее  время  Вангеровъ  бон)^ствдъ  собрание  хоитроверсъ  въ  своемъ 
Ье11ГаДеп(|1рим.  2,  стр.  24).  Но!г8сЪпКег  въ  своей  ТЬеог1е  ипД  Савшвйк  с1е8 
^ет.  С1У11гесЪ(8  ($  6,  пр.  Г).  Собран1е  контроверсъ  въ  алФавитномъ  иорядв'В 
ваходнтсн  въ  Ма(Ь1а,  Соп1гоуег8еп-Ьех1соп  Дее  гоега..  С^V^1^есЬ^8  %  тома, 
1856-59  г.  А 
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ставноЁ  эхементъ  нын'Ьшняго  римекаго  права  предотавдаетъ 
практическое  приготовленхе  судей  къ  ихъ  обязанноетамъ  по- 
средствомъ  ра8р^&шен1я  юридическихъ  вадачъ  ')  въ  свяви  съ  вкзе- 
гетикоЁ,  НМЛ  безъ  отношен1я  къ  оноЁ  '). 


1)  Въ  сваи  еъ  шветоящвмъ  сочвнев1енъ  находатея  са11д.  сборннкл:  С1г11- 
теепШйеМе  оЬпе  ЕписЬе1с1а11^еп  Игерввга  ■  КесЬ18Гае11е  га  РасЪи'в 
Ра11с1ее1еп  Гвртаввера. 

*)  БодФе  подробный  7ка8а01я  на  новейшую  литературу  см.  У^аШег, 
иапй1ехЛег  ^аг1в1.  Ы1ега1иг  йев  19  ДаЬгЬ.  • 


к  КСИ  г  -А.    X, 


О  ЮР1Д1Ч1(!П11Ъ  Н0Р1А1Ъ'). 


г  I  А  в  А    I. 


Во8никяовен1е  права. 

§  10. 

Право  ')  есть  |ш всеобщее  уб'Ьжден1е  лицъ^  находящихся  въ 
горндичесвомъ  общен1и  ').  Возвивновенхе  лравоваго  иоложенхя 
есть  поэтому  во8нивновен1е  всеобщаго  уб1&жден1я,  шгЬющаго 
обязательную  силу  и  поддежащаго  исполнен!». 

Вопросъ  о  возникновен1и  права  им<Ьетъ  громадное,  всесторон- 
нее практическое  значен1е.  Вопервыхъ,  отъ  правильиаго  раз- 
рФшев1я  его  зависитъ  правильное  отношен1е  пъ  праву;  ошибки 
гористовъ  и  законодателей  почти  всегда  коре1^ятся  в^  иепра- 
вильнонъ  понимаши  условхй  возннвновешя  права.  Вовторыхъ^ 
первымъ  д^Ьломъ    судьи  является    неЪбходиность   уб'Ьдитьея  въ 


')  Собствевяо  сл1^довало  бы  сначала  установить  понят!е  о  юрвдичссЕнхъ  • 
шормахъ,  ко  неверность  взгляда  автора  на  этогь  нреднетъ  очевидна  язь 
первыхъ  словъ  §  10  н  далИе  ввъ  §§  20  я  21,  «ъ  хоторыхъ  нравствеяносп  н 
благо  прнннмаютсн  ва  н^что,  стоялое  вя%^  нрава.  По  существу  своему  нраво 
нредставлнетъ  собаю  совокуаность  принудительны хъ  нредпясав1Й,  которыми 
охраняется  нравственное  цЦлое  и  его  ра8В'Ьтвлен10.  Прим    мд. 

>)^Ивъ  11авдежтъ. 

*)  Тренделснбургъ  (Ка1иггесЬ(  аа^  дет  ^гппёе  <1ег  ЕШк,  1860  г.  §  46, 
стр.  76)  опред11ляетъ  право  «хажъ  совокуаность  всФхъ  общяхъ  (сл^овало 
бы  прибавить  принудительныхв)  нормъ  д'Ьятельности,  сбусловливающихъ 
орочяость  иравви^Пе  вравствевнаго ц1маго  (государства)  него  равв^твлевШ.я 

Ивъ  Пмдехг». 
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существован1И  тЬхъ  постановленШ  закона^  къ  примМеню  кото- 
рыхъ  онъ  призванъ;'  для  этого  ему  необходимы  свФд'Ьнхя  о 
происхожденш,  объ  источникам»)  изъ  которыхъ  можетъ  возник- 
нуть изв^Ьстный  законъ  и  объ  условхяхъ  такого  вознивновенгя. 

НагдяднМшимъ  источникомъ  права  являются  предписанхя  за- 
конодательной власти  въ  государстве.  Было  время,  когда  поло- 
жительное законодательство  считалось  единственно  разумнымъ  и 
основательнымъ  источникомъ  права,  когда  право  и  законъ  счи- 
тались синонимами,  или  когда,  по  крайней  м'Ьр'Ь,  всякШ  другой 
источникъ  права  считался  недостаточнымъ   и  несовершевнымъ. 

Такое  воззр1^н1е  относится  къ  тому  времени,  когда,  оторвавф 
государство  отъ  его  природнаго  субстрата  —  нацш,  ученые 
стали  теоретически  утверждать,  что  оно  основано  на  произволь- 
номъ  договоре  людей.  Можно  было  бы  думать,  что  зтотъ 
взглядъ  на  государство  былъ  выдумкою  деспотическихъ  прави- 
телей, хот'Ёвшихъ  все  подчинить  своему  произволу,  но  на  са- 
момъ  д^л-Ь  это  было  не  такъ.  Эютъ  взглядъ  былъ  отчасти  нзо- 
бр'Ьтенгемъ  т'Ьхъ  лицъ,  которые  становились  во  глав'Ь  народа 
защитниками  свободы;  но  еще  и  до  сихъ  раздается  такое  же 
мн'Ьн1е  со  стороньиг1&хъ,  которые  подъ  видомъ  либеральныхъ 
идей  распространяютъ  понятхя,  опасн'Ьйш1я  для  истинной  свободы. 

То  положен1е,  что  законы  не  составляютъ  единственнаго,  им 
даже  важиМшаго  источника  права,  —  вытекаетъ  изъ  сл'Ьдую- 
щихъ  двухъ  обстоятельствъ:  « 

1)  Ни  одинъ  судья,  вакъ  бы  полонъ  ни  былъ  сводъ  зако- 
новъ,  которымъ  онъ  руководствуется,  не  можетъ  ограничиться- 
имъ  и  въ  большинстве  случаевъ  нуждается  въ  другомъ  праве. 

2)  Законъ  самъ  по  себе  уже  предлолагаетъ  существоваше 
права,  которое  поэтому  не  можетъ  быть  произведешемъ  за- 
кона. Законодательство  возможно  только  въ  государстве;  госу- 
дарстве^ же  основано  на  праве,  родовачальникомъ  котораго  оно, 
конечно^  поэтому  быть  не  можетъ.  И  такъ,  если  кроме  зако- 
новъ  есть  и.  друг1я  юридическ1я  нормы,  то  откуда  же  проис- 
ходятъ  оне?  Если  судье  еще  нужны  различный  юридическая 
определен1я,    откуда  же  ему  взять  ихъ? 

Кроме  положительнаго  законодательства  источниками  права 
служатъ:  непосредственное,  юридическое  убеждеше  нащн,  со- 
ставляющее первоначальный,  древнейш1Й  источникъ,  даже  какъ 
бы  самое  начало  положительнаго  права,  и  наука. 

Поэтому  правильный  взглядъ  на  происхожден1е  права  будетъ 
нижеследующ!й. 

Законы  возникаютъ  изъ  всеобщаго  убежден1Я  над1и,  всдед- 
ств1е  котораго  все,  состоящхе  въ  юридическоыъ  общен1и,  при- 
знаюгъ  т^  иди  друпя  предписан1я  юридическими  нормами.  Это 
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всеобщее  уб'Вжден1е  является  естественнымъ  путеиъ,  икенво 
всд^Ьдствхе  одинавбваго  понимав!»  одного  и  того  же  явлен1Я 
вс'Ёми  членами  общества,  благодаря  природному  сходству  обра- 
за мыслей.  Поэтому  право  им'Ьетъ  свое  челов'Ьческое  и  исто- 
ричесвЪе  происхожден1е  въ  той  естественной  связи,  которою 
соединены  между  собой  лица,  образовавши  первая  правильныя 
общества.  Это  есть  связь  нащональная,  что  подтверждается  и 
различхемъ  правъ  у  разныхъ  иац1й;  даже  въ  одномъ  и  томъже 
иарод'Ь  возможны  различныя  права,  и  это  различие  въ  основ'Ь 
своей  также  зависитъ  отъ  первичныхъ  отличШ  и  подразд'Ьле- 
нШ  въ  народ*. 

Члены  одного  народа  соединены  общимъ  нааравден1емъ  ума, 
выражающимся  въ  народномъ  характер!}.  Цмъ  прирождены  из- 
в'^&стныя  воззр'Ён!»  и  уб1)жден1я,  или,  по  крайней  м'Ьр'6,  зачат- 
ки ихъ  и  способность  къ  ихъ  воспр1ят1ю;  въ  числ'Ь  ихъ  при- 
рождены и  юридическ1я  уб']&жден1я.  И  такъ  право  въ  своей  край- 
ней исторической  основ*  покоится  на  общемъ  уб'бжденш  на- 
рода; право  коренится  въ  вол*  нащи  (мВстныя  права  въ  вол* 
меньшихъ  народныхъ  соединенхй).  Если  бы  кто  лодумаль,  что 
наше  воззр*н1е  противор*читъ  божественному  происхождешю 
права,  и  стадъ  защищать  это  посл*днее,  тотъ  довазалъ  бы,  что 
онъ  насъ  не  понялъ.  Мы  вовсе  не  сомн*ваемся  въ  томъ,  что 
право  отъ  Бога.  Вонрось  только  въ  томъ,  какъ  проявляетъ  его 
Богъ.  Мы  утверждаемъ,  что  Онъ  вь  природу  наидй  вложилъ 
силу  создавать  право. 

Изъ  общей  народной  1золн  возпикаютъ:  1)  законы,  по  кото- 
рымъ  обсуждаются  разнообразный  отношен1я  лидъ  другъ  къ 
другу;  2)  самое  государственное  устройство,  обезпечивающее 
д*йствительное  прим*нен1е  права,  охраняющее  права,  принад- 
лежащ1я  частнымъ  лицамь.  Народная  воля  подчиняетъ  членовъ 
народа  пзв*стной  верховной  власти,  им*ющей  своею  задачею 
реализац1ю  юридическаго  порядка.  Благодаря  такому  подчине- 
нйо,  народъ  образу етъ  государство. 

Сущность  нашего  мн*н1я  состоитъ  въ  томъ,  что  оно  ящетъ 
цроисхожденхя  права  и  государственнаго  устройства  въ  силахъ 
и  дух*  .ц*лаго  естественнаго  соединен1я  —  парода.  Ни  право,  ни 
политическое  устройство  не  возникаютъ  по  вол*  н*сколькихъ 
отд*льиыхъ  лицъ,  пли  всл*дств1е  договора  ихъ  объ  образован1и 
государства  и  объ  установленхи  изв*стныхъ  законовъ,  ибо  до- 
говоръ  самъ  по  себ*  не  им*етъ  творческой  силы  и  можетъ  ут- 
верждать пли  изм*нять  лишь  н*что  уже  существующее  въ  дан- 
ный моментъ,  —  они  вопплкаютъ  лишь  всл*дств1е  нацдональ- 
ной  воли.  ♦ 

Право  не  происходитъ   отъ    государства,    ни    предшествуетъ 
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его  вознивновенш.  Первоначальнымъ  источривомъ  права  не  мо« 
жетъ  также  сдужить  верховная  власть,  сама  нуждающаяся  въ 
юридичесвомъ  основан1и  —  въ  правом'Ьрности  и  представ^шюп^ая 
собою  только  реализащю  юридическаго  порядка.  Она  д<Ьйстви- 
тельио  вмрабатываетъ  право,  но  не  служить  его  первоначаль- 
ньшъ  источникомъ.  «Имъ  еще  мен-Ье  можетъ  быть  народъ  въ 
полятическоиъ  ^мысл'Ь  —  управляемыхъ  въ  противопол^ность 
управляющимъ.  По  нашему  мн'Ьнхю  право  истекаетъ  йзъ  на- 
рода, какъ  естественнаго  ц^лаго,  а  не  изъ  политической  кор- 
поращи  гражданъ.  Политики  долгое  время  спорили  относительно 
двухъ  взглядовъ:  по  мн'бнш  одной  парт1и  источникомъ  права 
сл^дуеть  считать  верховную  власть,по  мн'Ьшю  другой  —  под- 
данныхъ;  но  и  та  и  другая,  равно  какъ  и  т^  партш,'  который 
хотЬли  занять  благую  средину  и,  отрицая  какъ  тотъ,  такъ  и 
другой  взглядъ,  ничего  своего  не  установляли, — всЬ  он'Ь  далеки 
отъ  истины  и  потому  вполн'Ь  безплодны. 
Воля  нащи  выражается  различными  путями: 

1)  Въ  д'Ьйствительномъ,  непосредственномъ  сознанхи  самихъ 
членовъ  народа,  проявляющемся  въ  ихъ  д'Ьйствхяхъ,  составляю- 
щихъ  какъ  бы  прим'Ёнен1е  (11еЬап§)  этого  сознашя  на  д'Ьл^Ь  и 
притомъ  прим'!^нен1е  непрестанное;  такъ  раждается  обычай  — 
то8,  сопдие(и<1о,  а  затФмъ    и  обычное  право. 

2)  Въ  вол^^  верховной  власти,  призванной  исполнять  и  пред- 
ставлять народную  волю,  называемой  въ  этомъ  отношенш 
властью  законодательной.  То,  что  выражаетъ  законодатель,  счи- 
тается всеобщею  волею;  постановленхе,  въ  которомъ  выра- 
жается эта  воля,  называется  эакономъ.  Такъ  происходить  по- 
лоонттельное  право  (промульгированное). 

3)  Въ  научной  деятельности .  Происхожденае  права  изъ  не- 
посредственной В0.1ТИ  нащи  п  изъ  законодательства  вполн'Ь  сво- 
бодно; все  создаваемое  этими  двумя  путями  въ  частностяхъ  не 
подчинено  никакимъ  заран^^е  составленнымъ  опредёлен{ямъ  О^а- 
ковы  напр.  способы  пр1обретен1я  права  собственности,  сроки  для 
оеуществлен1я  правъ,  условхя  обязательности  договоровъ,  упра- 
вомоченхе  къ  насл^дованш).  Но  и  для  д-Ьятельности  этихъ  двухъ 
источниковъ  права  существуютъ  изв1^стныя  границы,  создавае- 
мый разумною  его  природою;  право  есть  ничто  разумное,  под- 
лежащее въ  своемъ  развитхи  д^йствш  логической  необходи- 
мости. Если.  наприм'Ёръ,  законодате^гь  признаетъ  право  собствен- 
ности непосредственнымъ  владычествомъ  челов'Ька  надъ  вещью, 
то  онъ  тЁмъ  же  самымъ  необходимо  долженъ  признать  и  всё 
логическ1я  посл*дств1я  такого  характера  этого  права;  всл*дств1е 
своей  исключительности  право  собственности  должно,  конечно, 
порождать  совершенно  иныя  послФдствхя,  чФмъ  напр.  право  обя- 
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затедьствендое;  однако  нельзя  не  сознаться,  что  по  требован1ю 
обстоятельствъ  возможны  и  откдонен1Я  отъ  такой  разумной 
последовательности..  Эта  разумная  сторона  права  даетъ  возмож- 
ность и  наув'Ь  принимать  участхе  въ  его  возникновенхи  тЬмъ, 
что  она  изъ  признанныхъ  принциповъ  даннаго  права  выводить 
ташя  юридичесв1я  положен1я,  которыя  не  выражены  ни  обыч* 
нымъ  правомъ,  ни  положитедьнымъ  закономъ.  То,  что  въ  силу 
внутренней  необходимости  вытекаетъ  изъ  существующихъ  уза- 
вонен1й,  должно,  именно  всл'Ьдствхе  разумности  права,  стотаться 
также  волею  нацДи,  также  правомъ;  это  право  и  есть  право 
науки  (или  лучше — наука  права). 

Эти  три  способа  возникновен1я  права:  непосредственное  на- 
родное сознаше,  положительное  законодательство  и  наука — на- 
зываются источниками  права  (Кес11^8^ие11еп);  съ  ними  не  должно 
см'Ьшивать  тЁхъ  вн'Ьпшихъ  Формъ,  въ  которыхъ  право  прояв- 
ляется во  вн'Ь, — вн'Ьшиюю  оболочку  права,  или  такъ  называемые 
источники  лознаван1я  его  (Егкепп1п182дие11еп);  эти  посд'Ьдн1е 
частш  одинаковы  для  всёхъ  источниковъ  права,  частью  же  ис- 
ключительно принадлежатъ  тому  и  другому  роду  ихъ. 

Между  вн'Ьшними  Формами  выражен1я  права,  или  источниками 
познавашя  его  главное  м'ёсто  занимаетъ  письменность;  поэтому 
право  разд'Ьляется  на  писанное  и  неписанное  — ^из  8СГ1р1ит  и 
пес  8сг1р1ит.  Прежде  ложно  думали,  что  это  д-Ьленхе  со- 
отвФтствуетъ  д'Ьленш  права  по  происхожден1Ю,  писанное — поло- 
жительному, неписанное — обычному;  положительное  право  можно 
назвать  писаннымъ  по  преимуществу,  ибо  оно  является  уже  та- 
вовымъ  при  своемъ  возникновен1и;  обычное  же  право,  если  да- 
же и  будехъ  записано,  не  можетъ  всл'Ьдствхе  этого  сд-блаться 
положительнымъ  (кром']^  того  случая,  когда  нормы  его  будутъ 
включены  въ  положительный  законъ),  равно  и  положитель- 
ное право  не  можетъ  сд'Ьлаться  обычнымъ,  если  утратится  его 
грамота. 

Обы'фзое  право. 

§   11. 

Обычнымъ  называется  то  право,  которое  возникло  непосред- 
ственно въ  народномъ  сознанш.  Творя  его,  народный  духъ  не 
пользовался  нич'Ьмъ  другимъ,  кром'Ь  настроенхя  своихъ  членовъ, 
выражающагося  въ  обыча'Ь  —  и8и8,  соп8ие1и(1о. 

Прежде  всего  необходимо  правильно  опред'Ьлить  основу  этого 
права  и  отношенхе  къ  нему  обычая,  такъ  кавъ  всФ  ошибочный 
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во8зр'Ьн1я   на  обычное  право  коренятся   въ  южномъ  пониманхи 
втихъ  двухъ  пунктовъ. 

1)  Основою  обычнаго  права  сдужитъ  нац10нальное  юридичес- 
кое сознавхе;  эту  основу  сл*дуетъ  искать  въ  народ-Ь,  какъ  есте- 
ственномъ  соединен1и  людей,  ибо  обычное  право  есть  юриди- 
ческое уб^жден1е  нацш,  а  не  воля  народа  въ  политическомъ 
смысл^Ь,  въ  смысл'Ё  подданныхъ.  Древн'Ьйш1е  юристы,  не  пони- 
навш1е .  8Т0Г0,  считали  обычное  право  исходящимъ  отъ  поддан- 
ныхъ, а  потому  неполнымъ  и  требующимъ  санвц1и  законодате- 
ля. Н'Ьвоторые  неосновательно  полагали,  что  для  д'Ьйствитель- 
ности  постановленШ  обычнаго  права  н)[жно  спец1альное  утвер- 
жден1е  ихъ  верховною  властью;  большинство  же  считало  доста- 
точнымъ  общее  соизволение,  даваемое  впередъ,  и  находило  такое 
дозволенхе  въ  постановлен1яхъ  римсваго  права,  но  неправильно, 
такъ  какъ  римское  право  само  для  Гермаши  можетъ  быть  только 
обычнымъ  правомъ.  Обычное  право  предшествуетъ  положи- 
тельному; оно  получаетъ  силу  не  отъ  авторитета  законодателя, 
но  отъ  той  же  самой  власти,  на  которой  коренится  этотъ  ав- 
торитетъ;  оно  д-Ьйствуетъ  потому,  что  право  есть  вообще  народ- 
ная воля,  а  обычное  право — первый  видъ,  ею  воспринимаемый. 

Но  существуютъ  и  м'Ьстныя  обычныя  права,  вытекающ1я  изъ 
юридическаго  сознашя  отд'Ьльныхъ  частей  народа,  впрочеиъ 
лишь  такихъ,  которыя  им'ёють  тотъ  же  нац10нальный  харак- 
теръ  и  которыя  составляютъ  естественныя  развФтвлен1я  на- 
рода. Когда  городъ  имФетъ  свое  обычное  право,  то  не  поли- 
тическая корпоращя  является  субъэктомъ  этого  юридическаго 
сознашя  и  творчества,  а  совокупность  жителей,  на  сколько  они 
соединены  въ  одну  духовную  семью  пространствомъ,  сходствомъ 
потребностей  и  общимъ  происхожден1емъ,  всл*дств1е  чего  у 
нихъ  и  можетъ  существовать  естественное,  прирожденное  все-' 
общее  уб'бждеше. 

Зд1^сь,  также  какъ  и  въ  государств'^,  часто  см'^^шивали  поли- 
тическую корпоращю  съ  естественнымъ  ц'Ьлымъ;  благодаря  та- 
кому ошибочному  взгляду,  обычное  право  стали  основывать  на 
прав'1Ё  самоуправлешя  (автономш),  которое  есть  н*что  совер- 
шенно отличное;  разница  между  ними  заключается  именно  въ 
субъэктФ  права,  которымъ  въ  обычномъ  прав'Ь  является  есте- 
ственное д^лое^  а  въ  автономическомъ  —  искусственное,  поли- 
тическое соединенхе.  Есть  особый  видъ  автономическаго  права, 
который  по  своему  негласному  происхождеН1Ю  им'Ьетъ  вн']^ш- 
нее  сходство  съ  обычаемъ,  но  въ  сущности  это  совс'ёмъ  не  од- 
но и  тоже  (см.  ниже). 

2)  Обычное  право  возникаетъ  всл']&дств1е  того,  что  нацдональ- 
ный  духъ  зорождаетъ  и  развиваетъвъ  умахъ  людей  такая  юри- 
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дическ1я  вр8зр'Ьн1Я,  который  оыи  сами  признаютъ  всеобщими. 
Такое  явденхе  происходитъ  не  всд'Ьдств1е  модчаливаго  согла- 
шевая  всЬхъ  гражданъ,  не  по  какому-нибудь  договорному  акту 
ихъ^  но  всл'Ьдствге  природнаго  единства  въ  образ'Ь  мыслей 
всЬхъ  членовъ  надги;  этимъ-то  и  отличается  возникио^ен1в 
обычнаго  права  отъ  происхождешя  права  автономичесваго,  хотя 
бы  и  негласяаго. 

3)  Отношен1в  обычая  кь  обычному  праву  соответствует* 
отношен1ю  вн^^шней  Формы  проявления  къ  сущности.  Обычай 
есть  прим'Ьненхе  уже  существуюгцаго  въ  народномъ  сознанш  юри- 
дическаго  правила,  находящего  себ'1Ь  въ  немъ  воплощен1е  и  опо- 
ру, такъ  какъ  люди^  руководствуясь  постоянно  какимъ-либо 
обычаемъ,  путемъ  непрестаннаго  прим'Ьнен1я  одного  и  того  же 
юридическаго  уб'Ьжден1я  въ  разнообразным'Ь  явлен1ямъ  юри- 
дическаго  быта,  все  больше  и  больше  сознаютъ  истину  этого 
уб'1Ёжден1я. 

Существуетъ  весьма  распространенное,  но  ошибочное  вов- 
зр'6н1е  на  обычное  право;  разд'6ляющ1е  его  не  могутъ  ни  соз- 
дать верную  теор1Ю  обычнаго  права,  ни  правильно  пользоваться 
имъ  на  практик'Ь.  Утверждая,  что  обычай  рождаетъ  право, 
последователи  этого  воззренхя  какъ  бы  признали,  что  т^ло 
есть  начало  души  и  что  скорлупа — начало,  ядра;  по  ихъ  мненш 
выходитъ.)  что  обычное  право  есть  право,  возникающее  изъ 
обычая,  что  народъ  въ  течен1и  долгаго  времени  д-Ьйствувтъ 
сл-Ьпо  и  безъ  руководящихъ  принциповъ,  *  а  потомъ  вдругъ  во- 
ображаетъ  себ*,  что  у  него  уже  существуетъ  право.  Это  воз- 
зрен1е,  несмотря  на  его  очевидную  неверность,  долгое  время 
имело  многихъ  последователей,  хотя  оно  на  самомъ  деле  пред- 
ставляется нелепейшимъ  смешен1емъ  внешняго  признака  съ 
сущностью  дела;  при  изследовап1И  быт1я  обычнаго  права  мы 
исходимъ  отъ  обычая  и  его  примененхя,  умозаключая  отъ 
него  къ  существованш  права,  въ  сужден1и  же  о  самомъ  праве 
мы  идемъ  совершенно  инымъ  путемъ.  Такъ  напр.  по  движешю 
руки  или  ноги  мы  заключаемъ  о  жизни  человека,  но  кто  же 
решится  утверждать,  что  это  движенхе  есть  именно  причина 
жизни.  « 

Фактомъ  большой  практической  важности  представляется  еще 
и  то  обстоятельство,  что  съ  обычаемъ  мы  встречаемся  не  въ 
одномъ  только  абычномъ  праве;  на  это  с ледуетъ  обращать  осо- 
бенное вниман1е  въ  техъ  случаяхъ,  когда  въ  подтверждеше 
какого-либо  требован1я  ссылаются  на  обычай,  когда  напр.  об- 
пц1на  обращается  съ  известнымъ  требован1емъ  къ  темъ  идъ 
своихъ  жителей,  которые  не  принадлежатъ  въ  ея  гражданамъ, 
и  требован1е  свое  основываетъ    на  обычае.    Такая  ссылка  мо« 
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жетъ  им-Ьть  различное  значенге  и  р-Ьшенхе  д-Ьда  поэтому  можетъ 
быть  весьма  различно. 

Обычай — соп8ие4и(1о,  ивиз,  есть  ничто  иное,  капъ  непре- 
рывное, однообразное,  выражающееся  во  множеств*  непрестан- 
но неодинаково  повторяющихся  отд-Ьдьныхъ  д*йствШ,  прим'Ёненге: 

1)  права  (какъ  власти),  напр.  при  установлен1и  сервитутовъ, 
при  нееапанятной  давности  *).  Такхе  обычаи  доля^ны  быть  об- 
суждаемы по  правиламъ  тФхъ  институтовъ,  къ  которымъ  они 
относятся,  а  не  по  началамъ  обычнаго  права. 

2)  Правовыхъ  опред^^ленШ,  выраженныхъ 

а)  положительнымъ  закономъ;  тав1е  случаи  впрочемъ  весьма 
р-ЁдЕи,  ибо  у  законовъ  есть  свой  ближайшШ  источнивъ  позна- 
ван1Я — грамота. 

Ь)  постановленхемъ  автономическаго  права.  Право  автономш — 
право  издавать,  помимо  законодательной  власти,  предпнсан1Я, 
им'Ёющ1Я  силу  законовъ,  съ  изв'Ёстными  ограниченхями,  принадле- 
житъ:  1)  корпорац1ЯМъ,  насколько  ихъ  уставы  обязательны  для 
третьихъ  лицъ;  этой  обязательности  не  могло  бы  быть,  еслпбъ 
ихъ  постановлен1Я  им-Ьли  силу  простыхъ  договоровъ  членовъ  кор- 
порадш  между  собой;  2)присутственнымъ  м-Ьстамъ — дляизв*стна- 
го  только  рода  отношен1Й,  именно  т*хъ,  который  касаются  внеш- 
ней Формы  сношен1Й*съ  ними.  Особенно  обширнымъ  было  это 
право  у  римскпхъ  преторовъ, — въ  такомъ  объем*  не  им'Ьетъ  его 
теперь  ни  одинъ  чиновникъ.  Автономическ1я  распоряженхя  мо- 
гутъ  быть  сделаны  или  въ  предписанной  уставомъ  Форм* 
(84а1;и1еп),  или  негласно,  путемъ  непосредственнаго  соблюден1я 
ихъ  (ОЬбегуапгеп).  Въ  этомъ  посл'Ьднемъ  случа*  прим-Ьнеше 
есть  признакъ,  по  которому  познаются  постановден1я  автоно- 
мическаго права. 

с)  научнымъ  правиломъ.  Это  бываетъ  въ  томъ  случа*,  когда 
научная  истина  на  самомъ  д'Ьл*  получила  всеобщее  прим^ненхе. 

й)  постановленхемъ  обычнаго  права.  Въ  томъ  случа-Ь,  когда 
правило,  вошедшее  во  всеобщее  употребленге,  им'Ьетъ  свопмъ 
источникомъ  непосредственное  народное  уб*жден1е,  только  и 
можетъ  быть  р-Ьчь  объ  обычномъ  прав*. 

§  12. 

По8наван1е  обычнаго  правд 

Зд*сь  прежде  всего  намъ  представляется  вопросъ:  какими 
способами   можно  уб*диться  въ  существов1^1И  обычнаго  права? 

О  Ь.  13,  §  1.  о.  сотт.  ргаей.  (8,  4),  Ь.  1,  §.  иН.  йе  аона  р1цу.  (39,' 3 к 
Ь.  1  С.  с1б  ветуЦ,  (3,34). 
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Для  ра8р'1шен1д  ^его  сл']Ьдуетъ  сначала  опред'1Ёлить  ц^ль  этого 
познаван1я,  а  зат^мъ  уже  сами  собой  выяснятся  и  способы  ея 
достиж€Н1я.  Щль  познаван1я  —  доказать  существованхе  обыч- 
наго  права.  Это  последнее  должно  быть  признано  существую- 
щимъ  тогда,  когда  будетъ  доказано,  что  известное  юридическое 
правило  считается  закономъ  Въ  сознанги  народа  (всего  или 
иввФстяой  его  части).  Намъ,  поэтому,  сл'Ьдуетъ  выбрать  так1е 
способы  познавап1я,  на  основанхи  которыхъ  можно  съ  досто- 
верностью заключать  о  существованхи  всеобщаго  юридическаго 
уб'Ьжден1я  народа  относительно  того  или  другаго  вопроса. 

Поэтому  намъ  прежде  сл*дуетъ  несколько  точнее  определить 
понятхе  всеобщаго  убежден1Я  или  сознан1я  народа.  Для  суще- 
ствован1я  такого  уб'Ьжден1я  не  нужно  одинаковости  сознан1я 
всЬхъ  чденовъ  известной  надДи;  здесь  сущеетвуетъ  естествен- 
ное представительство  всей  массы  людьми  сведущими,  разум- 
ными и  опытными.  Но  и  для  того,  чтобы  право  во  всей  своей 
полноте  существовало  въ  сознанш  всехъ  развитыхъ  членовъ 
народа,  необходимо  предположить  некоторую  несложность  жиз- 
неиныхъ  отношенШ  и  простоту  самаго  права;  при  дальнейшемъ 
же  течен1и  жизни  народа  вся  совокупность  нацхональныхъ  юри- 
дическихъ  убеждений,  право  во  всей  его  полноте  сконцентри- 
руется въ  С0СЛ0В1И  лицъ,  исключительно  занимающихся  обсуж- 
ден1емъ  и  разрешепхемъ  юридическихъ  отношенШ,  —  въ  сосло- 
вш  юристовъ  и  судей. 

Средствомъ  иознаван1Я  такого  всеобщаго  юридическаго  убеж- 
ден1Я  нацш  представляется  прежде  всего  естественнейшее,  не- 
обходимейшее проявлен1е  его  —  примененхе.  Прежде  насчиты- 
вали множество  условШ,  воторымъ  долженъ  былъ  удовлетво- 
рять обычай,  —  на  самомъ  же  деле  этихъ  условШ  только  два, 
а  потому  применеше,  какъ  средство  познаван1я  обычнаго 
права,  должно  иметь  следующхя  два  положительныя  свой- 
ства *): 

1)  Применяться  должно  юридическое  убежденае,  основанное 
на  юридическомъ  сознанш  самого  действу  ющаго  лица  (ор1п10 
песезв11аЙ8),  а  не  на  вежливости  или  любезности.  Акты,  въ 
которыхъ  обнаруживается  применен1е  правилъ  обычнаго  права, 
могутъ  быть  судебные  и  внесудебные;  къ  первымъ  принадле- 
жатъ  решешл,  применяюпця  то  или  другое  правило  —  гегит 
^и(11са4аг1Ш1  аиси)г11а8,  судебная  практика  —  ивиз  (ог!;  эти 
судебные  обычаи  следуетъ  отличать  отъ  автояомическихъ  опре- 
деленхй  судовъ,  касающихся  ]^нутренняго  распорядка  и  способовъ 
деятельности  —  6ег1сЫ;8оЬ8ег\гап2;,  8<;у1118  сиггае.  Какъ  судеб- 
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иые^  такъ  я  вн'Всудебные  акты  им'Ьютъ  равноб^8иачен1е^  однако 
первыкъ  принадлежитъ  то  преимущество,  что  въ  нихъ  ор1п1а 
оесеввИаив  не  подлежитъ  сомы'Ьнхю.  Н'бкоторые  ошибочно  ду- 
надИ)  что  судебные  акты  должны  быть  непрем'^Ьнно  асШв  риЬИс!. 
Такое  ^)  услов1в  публичности  прим'1Ьнен1я  обычая  было  уста^ 
новлено  потому,  что  считалось  необходимымъ  молчаливое  прв- 
знан1е  ихъ  ааконодателемъ,  который,  благодаря  этой  публич* 
ности,  получалъ  возможность  узнать  и  одобрить  или  не  одобрить 
язаФстное  обычное  правило;  прим'6иен1е,  по  мн'бнпо  другихъ, 
должно  быть  лублйчнымъ  для  того,  чтобы  по  молчан1Ю  вс^^хъ 
дицъ,  въ  виду  которыхъ  оно  происходить,  можно  было  бы  за* 
ключйть  о  ихъ  согласш  на  таковое  прим'Ьнен1е. 

2)  Прим'Ёнен1е  должно  быть  неоднократнымъ  и  однообразнымъ; 
только  въ  этомъ  случа*  можетъ  возникнуть  твердое  уб']&жден1е 
въ  томъ,  что  оно  основывается  на  всеобщемъ  юридичесвомъ  со- 
8нан1и.  Сколько  должно  быть  изв'Ьстно  судь%  случаевъ  примФч 
иеи1Я,  чтобы  убедить  е1'0  въ  существованш  обычая,  будетъ 
зависать  отъ  обстоятельствъ,  хотя  надо  пола!  ать,  что  три  или 
четыре  случая  им'Ьютъ  достаточную  уб'Ьдительную  силу,  при 
чемъ  однако  нельзя  не  желать  и  большаго  числа  ихъ.  ПримФне- 
и1е  должно  быть  повторено  разными  лицами,  чтобы  можно  было 
уб'&диться  во  всеобщности  сознан1я,  и  въ  разныя  времена,  для 
доказательства  продолжительности  и  твердости  убФжден1я;  по- 
втому  въ  П0НЯТ1И  обычая  заключается  представленхе  объ  иэв^Ь- 
стной  продолжительности  времени  —  1оп^а  соп8ие<;и(1о^  ивив 
1оп^аеуи8,  которую  въ  среднхе  в'Ька  ошибочно  старались  опре- 
Д'Ьлить  по  сроку  давности;  эта  ошибка  была  санвщонирована 
каноническимъ  правомъ— соп8ие1и(1о  1е§1йп1е  ргаевсгхрШ.  Это 
ошибочное  воззр'Ёнде  давно  уже  оставлено,  однако  услов1е  про- 
должительности прим'Ёнен1я  отнюдь  нельзя  считать  отм'Ьненнымъ. 
Однообразхе  прнм1}нен1я  не  уничтожается  всл'Ьдствхе  того,  что 
изр'Ьдка  попадаются  н'бсколько  противор'Ьчащихъ  Фактовъ,  такъ 
хакъ  отступ лен1я  и  неправильности  въ  прим'Ьнен1И  встргЬчаются 
даже  И  по  отношен1Ю  къ  несомн'^Ьннымъ  пос1^новлен1ямъ;  но 
еслибъ  эти  отклонен1я  повторялись  часто,  то  такое  разн'юбраз- 
ное  прим^Ьненхе,  какъ  средство  познаван1я  обычнаго  права,  по- 
теряло бы  свою  убедительную  силу. 

Вторымъ  способомъ  познаван1я  обычнаго  права,  который  луч- 
ше всего  соединять  съ  первымъ,  представляется  свид*тельство 
достовФрныхъ  и  св'Ьдущихъ  лицъ  о  существован1и  тЬхъ  или 
другихъ  нормъ  обычнаго  права.  Но  и  одного  этого  посл'Ьдняго 
способа  достаточно  въ  т'Ьхъ  случаяхъ,  когда  напр.  невозможно 


')  Н$ъ  Пашдевгь. 


соединен1е  обояхъ  всд1|дств1е  того,  что  существован1е  иавФстяаго 
обычнаго  правила  въ  кавонъ-либо  государств'Ь  указывается 
м-Ьстными  юристами,  которые  однако  не  подтверждаютъ  своихъ 
мн'Ьн]й  никакими  ссылками  на  отд'Ьльные  случаи  прим1}нен1Я 
этого  правила.  Неопровержимымъ  признакомъ  существованхя 
обычнаго  права  служитъ  судебное  р'Ьшенхе,  которому  предше- 
ствовало тщательное  изсл']Ёдован1е  его  судьею.  ^} 

Наконецъ,-  существован1е  обычнаго  права  можетъ  быть  дока- 
зано сочинеи1ями,  за  которыми  признается  достов]^риость  или 
всл'Ьдствхе  особыхъ  вачествъ  ихъ  составителей,  или  по  оказан- 
ной ими  польз'6.  Сюда  относятся  не  только  сборники  обычнаго 
права,  но  и  указан1Я  на  обычаи  въ  различныхъ  сочиненхяхъ;  одна- 
ко въэтомъ  посл'^Ьднемъ  случа']^  нужна  особенно  строгая  критика, 
ибо  кратв1Я  зам'1&тки  такого  рода,  обыкновенно,  не  точны.  Осо- 
бый источникъ  познаван1Я  обычнаго  права  составляютъ  юри- 
дическ1я  пословицы,  исшедш1я  изъ  устъ  народа  и  въ  иемъ  не- 
изм^^нно  живупця.  , 

§  13. 

Недоотатяи  опособовъ  повнавашд   обычнаго  права. 

Обычай  и  его  прим'Ьнен1е  им'1&ютъ  своего  рода  авторитетъ 
при  познаванш  обычнаго  права,  постановленхя  котораго  они  со- 
бою выражаютъ;  но  сани  они  не  создаютъ  права  и  не  им']ёютъ 
самостоятельнаго  авторитета.  Поэтому,  если  бы  было  доказано , 
что  изв^Ьстное  правило  не  можетъ  считагься  обычнымъ  правомъ, 
то  даже  многократное  и  однообразное  прнм'Ьненхе  его  не  сд1&- 
лало  бы  его  обычнымъ,  оно  осталось  бы  1гге1€Уап8  Гас1ит.  Это 
можетъ  произойти: 

1)  когда  прим'Ёненхе  извЬстнаго  обычая,  именно  судебное, 
основывается  на  согласномъ  мн'1ёнш  юристовъ,  которые  въ 
данномъ  случа'Ё  однако  не  могутъ  считаться  представителями 
нащональнаго  уб'Ьжден1я,  такъ  какъ  они  высказываютъ  не  бо- 
л1^е  какъ  доктринальное,  научное  мн'Ьйхе.  Если  это  посл-Ёднеене 
вФрно,  то  и  прим'Ёнен1е  его  не  можетъ  им'Ьть  значен1Я  обы- 
чая, ибо  будетъ  прим'Ьненхемъ  не  нащональнаго  уб^жденхн, 
а  научной  ошибки.  СовсЬмъ  другое  Д'бло,  если  ошибка  допу- 
щена въ  тЬхъ  доказательствахъ,  который  приводятся  въ  под- 
твержден1е  какого-либо  правила,  само  по  себ^  существующаго 
и  в*рнаго*).    Такъ  въ  прежнее  время    старались  доказать  пу- 


1)  См.  Ь.  34  Ь.  а©  ЬдгЬ.  (1,  3). 
*)  Игь  Павдвятъ. 
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темъ  ложной  интерпретацш  существованхе  многихъ  постаЕОВ- 
лев1й  нацшнальнаго  обычнаго  права  еще  въ  прав*  риыскомъ 
и  прлдать  имъ  значенхе  древнеримскихъ  законовъ;  этимъ  одна- 
ко вовсе  не  уничтожается  значенхе  этихъ  постановленхй,  какъ 
нормъ  обычнаго  права.  Напр.,  въ  средн1е  в^Ька  супюствовало 
обыкновенхе  прикладывать  печать  въ  удостов-ЁренАе  подписи; 
8Т0  обыкновенхе  было  прим'Ьнено  къ  завфщанхям^  и  такимъ 
образомъ  возникъ  чисто  гермапск1Й  обычай;  поздн*йш1е  юри- 
сты, признавая  существованге  такого  обычая,  выводили  его 
изъ  римскаго  права,  которому  было  изв-Ьстно  только  прямое 
назначен1е  печатей;  ошибка  эта  вовсе  не  уничтожаетъ  действи- 
тельности самаго  обычая. 

2)  Прим'Ёненхе  изв-Ьстнаго  правила  не  можетъ  породить  обы- 
чая, если  оно  противор'Ьчитъ  предписан1ямъ  религш  и  нрав- 
ственности; противонравственное  обыкновенхе  не  можетъ  счи- 
таться выраженхемъ  истинной  народной  совести.  Точно  также 
не  можетъ  быть  обычая  и  въ  томъ  случа*,  если  какое-либо 
правило  противор'Ьчитъ  юридическому  порядку,  или  высшему 
праву,  котораго  оно  отменить  не  можетъ;  такъ  напр.  общее  право 
не  можетъ  быть  отм'Ьнено  м'ёстнымъ  обычнымъ  правомъ,  если 
оно  само  иы'Ьетъ  исключающШ  характеръ  (см.  ниже  §  17).  Не- 
которые думали,  что  и  вообще  обычаи  не  могутъ  противоре- 
чить закону,  что  соп8ие1и(1о  1е§1  соп(;гаг1а  невозможна;  но 
мы  убеждаемся  въ  противномъ  какъ  изъ  самой  природы  ве- 
щей, ибо  непосредственная  народная  воля  не  можетъ  быть  сла- 
бее ФИКТИВНОЙ  воли,  представляемой  закономъ,  такъ  и  изъ  исто- 
р1И,  указывающей  намъ,  что  безчисленное  множество  законовъ 
было  отменено  обычнымъ  правомъ  *).  Все  *)  воззрешя,  утвер- 
ждающ1я,  что  обычное  право  такъ  или  иначе  стоитъ  ниже  пра- 
ва положительнаго,  не  верны:  оба  источника  права — непосред- 
ственное народное  сознан1е  и  положительное  законодательство — 
имеютъ  равную  силу;  если  же  иногда  правило  обычнаго  права 
стушевывается  предъ  положительнымъ  закономъ,  то  это  про- 
исходитъ  не  потому,  что.  оно  есть  именно  обычное,  а  вследствхе 
какихъ-либо  другихъ  причинъ  ^).     . 

Другхе  старались  по  крайней  мере  ослабить  силу  обычнаго 
права,     говоря,    что     оно    не   действуетъ    при   существованш 


О  См.  Ь.  32  В.  с1о  1е^1Ь.  (1,  3),  §  11.  1.  <1в  диге  па^.  (1,  2).  Коу.  89  с. 
16.  Ср.  ррил.  I.  —  *)  Ивъ  Пандектъ. 

3)  Ывопе  хот'Ыи  придраться  къ  слову  <]евие(а(1о  (Ь.  32  В.  (1е  1ед.),  яо 
яе  основатедьно,  ибо  де8ие(;и(1о  действительно  противорФчвтъ  вакову,  обычное 
же  право,  въ  втомъ  смысле,  могло  бы  вытФонать  ивъ  уоотреблешя  ваконъ, 
и,  по  его  уничтожев1н,  но  создать  ничего  новаго.  Утверждали  также,  что  ужа- 
ванное  м^сто  Пандевтъ  есть  одно  наъ  основннхъ  .началъ  юридическаго  быта 
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абсолютно  повел^вагощихъ  или  запрещающихъ  законовъ 
(см.  ниже  §  110).  Это  мн*н1е  стоить  въ  связи  съ  т*Мъ  воа- 
зр'^^шенъ,  которое  признаетъ  происхожден1е  обычнаго  права 
отъ  автономхи. 

Наиболее  в'Ьрно  нын']Ёшнее  возэр'Ьнхе^  хотя  и  оно  встр^^чаетъ 
затруднен1е  въ  объясяенаи  одного  м*ста  источниковъ  *),  какъ 
бы  совершенно  ему  противор-Ьчащее.  Множество  попытокъобъ- 
яснен1я  и  согласован1я  этого  м-Ьста  съ  остальными,  относящи- 
мися къ  занимающему  насъ  вопросу,  постановлен1ями  отличают^ 
ся  тЬмъ,  что  ВС*  он*  допускаютъ  произвольный  предположен1Я, 
отчасти  даже  очевидно  ложный.  Нов*йшею.  попыткою  является 
объяснен1е  Вангерова*),  будто  означенное  м-Ьсто  говорить  о 
закон*,  которыиъ  запрещается  будущее  обычное  право;  это  — 
нел*пость:  законъ  также  мало  можетъ  заран*е  отм*нить  буду- 
щее обычное  право,  какъ  и  всяк1й  другой  будущ1й  законъ. 

Согласоваше  этого  м*ста  съ  правильнымъ  взглядомъ  на  за- 
нимающ1й  насъ  вопросъ  не  им*етъ  большаго  практическаго 
дначен1я;  даже  если  бы  признать  несогласге  между  ними,  то  и 
тогда  вопросъ  вполн*  разр*шится  на  основанш  внутреннихъ 
началъ;  эти  же  посл*дн]я  всегда  противъ  ограниченхя  обычнаго 
права.  Но  такое  согласованхе  возможно,  если  отнестись  къ  д*лу 
безъ  предвзятой'  мысли.  Тогда  окажется,  что  зд*сь  вовсе  н*тъ 
р*чи  о  сил*  обычнаго  права.  Указанное  постановленхе  выра- 
жаетъ  только  возможность  существован1я  И8в*стнаго  обыкнове- 
шя  (соп8ие1и<}о)  и  несуществованхя  обычнаго  права;  оно  опре- 
д*ляетъ,  что  обычное  прим*нен1е  какого-либо  правила,  не 
им*ющаго  характера  юридическаго  постановлешя,  не  можетъ 
им*ть  8начен1Я  обычая,  ибо  у  него  н*тъ  самостоятельнаго 
авторитета.  Оно  выражаетъ  сббою  вкратц*  ту  же  мысль,  кото- 
рая составляетъ  содержанхе  всего  этого  параграфа  и  которую 
я  почти  словами  источника  высказалъ  въ  его  начал*. 

Положительное  право. 

§  14. 

Положите льнымъ  правомъ  называется  право,  основанное  на 
постановлен1Яхъ  законодательной  власти  (на  закон*).  Условхя 
его  возникновенхя  сл*дующ1я: 


республпги,  нечаянно  попавшее  въ  Пандекты  Юстннгава,  которое  можетъ  быть 
употреблено  втнпъ  деепотомъ  бевеоввательно  въ  денагогнчеевокъ  пряйадк1ц  на 
ВТО  мк  вовравямъ,  что  государственное  устройство  це  вм^етъ  никакого  отно« 
шен!я  въ  данному  вопросу. 

1)  Ь.  2  С.  диае  81(  1.  с.  (8)53)^  ср.  прид.  I. 

*)  Ье!1Га(1е11  Г.  Ра11(1ес(е11-Уог1е81т^еп  т.  I,  стр.  28. 
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1)  Завонъ  долженъ  быть  волею  того  лица,  которое  вовсти* 
ту  щей  государства  признано  субъэвтомъ  законодательной  власти. 

2)  Эта  воля  должна  быть  выражена  въ  установленномъ  по- 
рядк'Ь, — промульгирована  или  саивц1оиирована. 

3)  Завонъ  долженъ  быть  обнародованъ,  публивованъ.  Спо- 
собъ  обнародован1Я  устанавливается  основными  законами.  Безъ 
обнародован1я  не  можетъ  быть  завона. 

Собственно  законами  называются  цредиисан1Я  верховной  вла- 
сти, содержащ1я  изв']&стное  правовое  правило,  по  которому  дол- 
женъ быть  обсуждаемъ  ц^Ьлый,  бол'Ье  или  мен'бе  обширный  рядъ 
случаевъ  —  \е^е8  5епега1е8',  ркъ  нимъ  же  относятся  предписа- 
Н1Я,  назваченныа  исключительно  для  изв-Ьстнаго  класса  людей, 
напр.  солдатъ,  женщинъ  и  пр.  —  1е§е8  8рес1а1е8,  въ  отличае 
отъ  законовъ,  обязательныхъ  для  вс']&хъ  подданныхъ  государ- 
ства—  1е§е8  соттипев. 

Законодательная  власть  им'Ьетъ  впрочемъ  право  издавать  осо- 
б|ля  узаконен1Я  для  отд'Ьльныхъ  лицъ  и  предметовъ,  им'Ьющхя 
по  отношенш  къ  8тимъ  посл'1Ьдиимъ  силу  закона.  8то  —  такъ 
называемый  соп8<;1<;и11опе8  рег80па1е8;  къ  нимъ  относятся:  дис- 
ленсац1и  (разр'Ьшенхя  лицу  отступить  отъ  закона  въ  одномъ 
какомъ  либо  случа*]^),  привилепи  (признаше  за.  лицомъ  тавого 
права,  вотораго  бы  оно  не  им'Ьло  по  общему  завонодатель- 
ству),  вообще  уступви,  снисхождения  (Сопсевзюпеп),  напр. — 
уеп1а  ае1а118;  но  если  это  преимущество  или  уступва  быха 
выражена  тавимъ  образомъ:  при  изв'Ьстныхъ  услов1яхъ  со- 
вершеннол'1Ёт1е  должно  наступать  раньше,  это  будетъ  уже 
не  снисхожден1е,  а  общ1й  завонъ  —  1ех  ^епегаНв.  ВсФ  соп8и- 
1и110пе8  рег80па1е8  не  составляютъ  источника  права  вообще, 
а  представляются  лишь  источниками  отд'Ьльныхъ  правъ,  и 
поэтому  о  нвхъ  будетъ  р'1Ёчь  при  изложенш  таковыхъ    (§  31). 

Вс*  \е^ев  §епега1е8  не  относятся  къ  отдельному  только 
случаю,  хотя  неоднократно  общ1й  законъ  постановлялся  при 
разр'Ьшенш  какого-нибудь  частнаго  случая;  это  явленге  весьма 
часто  встр'^^чалось  въ  римскомъ  прав'Ё  въ  декретахъ  императо- 
ровъ    и  въ  отв1}тныхъ  рескриптахъ  на  запросы  и  доклады. 

Въ  Форм'Ь  рескриптовъ  отчасти  даровались  различный  пре- 
имущества, напр.  уеша  ае1а118,  агго^аНо,  1е§1Йта110  и  пр. 
Эти  то  рескрипты  и  суть  главнымъ  образомъ  сопзШиНопев 
рег80па1е8  и  въ  каноническомъ  прав1}  называются  ге8СГ1р1а 
^гайае,  —  они  употребительны  еще  и  теперь;  отчасти  же 
въ  нихъ  разрешались  тЪ  частные  случаи,  которые  были 
представляемы  на  усмотр^нхе  императоровъ — ге8сг1р1а ^ивййае; 
эти  последн1е  могли  быть  вакъ  регзопаИа,  такъ  и  ^^епегаНа. 
Тавое  вл1ЯН1е  правителей  на  юридичесвую  практику    (кабинет- 
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пая  юспщя}  теперь  въ  Г^ркацш  яе  допускается^  хотя  еще^ 
встр-^Ьчаются  рескрипты^  которыми  министерства  юстищи  ста- 
раются  повл1ять  на  д'Ьятельность  судовъ^  иди  высш1е  суды — 
яа  д1Ьяте1ьность  вившихъ,  таковы  напр.  ге8СГ1р1а  аУоса(;ог1а) 
еодержащхе  отм-Ьну  р'Ьшен1я  всл'Ьдствге  противор^ч1я  его  сду- 
«ебнымъ  обяэанностямъ  судей  и  пр.,  ге8сг1р1а  ае  етеп(1ап(1о^ 
нвдаваемые  по  случаю  аппелляцди  и  оправдаи1я,  безъ  высдуша- 
Н1я  аппеллянта,  допускаемые  кавъ  исключенхе  въ  н'Ькоторыхъ 
случаяхъ  (см.  ниже  въ  учеши  о  процессЬ). 

Римское  право  опред'Ьляетъ  самыя  Формы  рескриптовъ,  но 
теперь  ов'Ь  не  им^ютъ  вначенхя.  Постановлен1я  же  о  супщостк 
вхъ  могутъ  еще  им'Ьть  значен1е  какъ  по  отношенш  въ 
гевсг1р{а  §;гаиае,  такъ  и  по  отношен1ю  къ  гезспр^а  ^ад^^^^ае> 
насколько  теперь  существуютъ  законы,  ц^ъ  аналогическ1е;  пра- 
вила эти  сл']Мующ1я: 

1)  Противозаконные  ')  и  вредящге  общественному  благу  ре- 
скрипты должны  считаться  какъ  бы  вовсе  неизданными  и  не* 
существующими. 

2)  Рескрипты,  опред'Ьляющхе  обязанности  судьи  при  разр^шенш 
изв'Ьстной  тяавбы  (такъ  называемые  гевсгхр^а  ^и81;^иае),  чтобъ 
иш^ть  обязательную  силу,  должны  быть  вручены  судь-Ь  и  считают- 
ся действующими  лишь  съ  момента  врученгя;  привиллег1И  же 
(тдкъ  называемые  ге8СГ1р1а  ^гаИае)  считаются  д'Ьйствующшгн 
со  времени  издан1Я  рескрипта.  Однако  прим'Ьнен1е  н'Ьвоторыхъ 
изъ  числа  этихъ  посл'Ьднихъ  можетъ  быть  отдалено,  если  они 
такого  рода,  что  для  действительности  требуютъ  другаго  до- 
полнительнаго  акта;  такъ  напр.  погашеи1е  давностью  реститу- 
Д1И  1п  1п(е^гит,  какъ  последств1е  привиллепи  уеша  аеШ18, 
начинается  лишь  съ  того  времени,  когда  несовершеннолетихй, 
вследствхе  объявлен1Я  его  совершеннолетнимъ,  действительно 
вступитъ  въ  Фактическое  управлеше  своимъ  имуществомъ. 

3}  Если  ресвриптомъ-  разрешается  какая-либо  тяжба,  то  это 
обыкновенно  происходитъ  вследств1е  одностороиняго  заявлешя 
истца;  ответчивъ  не  выслушивается  и  истина  указываемыхъ 
Фактовъ  не  изследывается. 

Позтому  ресвриптъ  издается  подъ  необходимо  подразумевае- 
мыиъ  условаемъ:  81  ргесе8  \егИА1е  ш1ап(иг;  ответчикъ  мо- 
жетъ требовать  проверки  Фактовъ  подачею  во8ражен1я  съ  ука- 
занхемъ  искажешй,  сделанныхъ  истцемъ  (ргае8сг1р4;10  тепдас]]); 
судья  обязанъ  обратить  ввиман1е  на  это  возражение,  хотя  бы 
даже  въ  рескрипте  предписывалось  ему  немедленное  его  испол- 


V  И|ъ  П»|д«ятъ«  $  и  «. 
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яен1е.  Если  возражен1е  будетъ  найдено  основательньпгь,  то  для 
истца  утратится    всякая   выгода  отъ  рескрипта. 

Означеняыя  искаженхя  могутъ  быть  двухъ  родовъ:  и^ш  увазав1е 
дожныхъ  Фактовъ  (зиЬгерНо),  или  скрытхе  истинныхъ  (оЬгерИо)- 
Н1Ьиецк1е  юристы  несогласны  относительно  того,  на  комъ  леагитъ 
обязанность  представлять  доваэательства  при  ргае8Спр11о  теп^ 
(1ас]1;  существуютъ  два  главныхъ  ин'Ьн1я:  1)  доказывать  всег;^ 
долженъ  отв^тчикъ^  такъ  вавъ  онъ  возражаетъ;  2)  отв*Ьт- 
чикъ  долженъ  доказывать  только  ехеерНо  оЪгерНоп18,  а  не 
ехсерйо  8иЬгериоп18.  В-Ьрный  взглядъ  будетъ  сл1&дующ1й:  обя- 
занность (опив  ргоЬапё!)  доказывать  тЬ  Факты,  отъ  которыхъ 
зависитъ  разр^шев1е  спора,  определяется  тФнъ  же  порядкоиъ^ 
какииъ  она  опред']&лялась  бы  въ  тоиъ  случае,  если  бы  рескрипта 
вовсе  не  было, — это  сл-Ьдуетъ  именно  изъ  вышеувазаннаго  пра- 
вила, что  въ  каждоиъ  рескрипт'Ь  подразуи'Ьвается  условге  ^^81 
ргесед  уег1(а1е  П1(ап1иг^  Отв1^тчикъ  долженъ  доказывать  тоже 
при  обыкновенномъ  порядк-Ь  судопроизводства. 


Источники  повнаватя  положительнаго  права. 

§   15. 

Наилучшимъ  источнивомъ  познаванхя  положительнаго  права 
служатъ  грамоты  законовъ  (11гкип(1еп);  изъ  нихъ-то  судья  дол- 
женъ почерпать  нужный  ему  опред'Ьлен1Я.  Но  при  втомъ  важны 
сл'Ьдуюпце  два  вопроса:  1)  есть  ли  данная  грамота  д'Ьйствитель- 
но  законъ,  т.  е.  правильно  выраженная  воля;  2)  каково  содер- 
жан1е  этой  воли?  Первое  изъ  нихъ  мы  назовемъ  быт1емъ 
(Бх18(епг),  второе  разумомъ  закона  (8шп  (1е8  Сгезе^гез). 

Вопросъ  о  существованш  закона  заЪиситъ  прежде  всего  отъ 
подлинности  самой  грамоты  какъ  въ  ц^^ломъ  еа  объеме,  тавъ 
и  въ  отд'Ьльныхъ  составныхъ  частяхъ  ея  (предложенхяхъ,  ело- 
вахъ),  то-есть  зависитъ  отъ  того  обстоятельства,  содержитъ  лл 
она  законъ  въ  томъ  самомъ  ввд!]Ь,  въ  какомъ  онъ  былъ  изданъ 
законодателемъ.  Ч'Ьмъ  древн'1&е  законъ,  т'Ьмъ  легч«  зародиться 
сомн'Ьшю;  но  оно  возможно  и  относительно  новыхъ  законовъ,  напр. 
въ  случае  извращен1я  закона  при  первой  же  его  публикац1и  всл'Ьд- 
ств1е  опечатокъ.  .Изсл'Ьдоваше  подлинности  закона  технически 
называется  критикою  его.  Е^сли  критическая  оц'Ьнка  основы- 
вается на  сравненш  данной  грамоты  закона  съ  другими,  изла- 
гающими его,  документами,  то  это  будетъ  срсмнительная  кри- 
тика;  если  же  въ  основанхе  критики  лягутъ  друпя,  внутреншя 
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ИЛИ  вн*шя1я  начала,  тб  это  будетъ  предполооюительнал  критика 
(Со1уес1ига1кг1ик). 

Вопросъ  о  существованш  закона  находится  въ  зависимо- 
сти и  отъ  соблюденгя  Формъ,  установлепныхъ  для  промуль- 
гац1и  и  публикац1и;  изсл-Ьдованхе  этого  обстоятельства,  подобно 
вритик-б,  приходится  на  долю  судьи,  обязанность  котораго  со- 
стоитъ  въ  распознаваши  и  прим-Ьненхи  права.  Такое  распозна- 
ван1е  права  естественно  предполагаетъ  самое  бытхе  права  и 
его  и8сл'1}дован1е.  Это  правило  относится  не  только  к'ь  поло- 
жительному праву,  но  и  къ  обычному. 

Относительно  этого  обстоятельства  возникло  недавно  весьма 
важное  разногласхе,  поводомъ  къ  которому  послужили  услов1Я 
действительности  законовъ  въ  конституцгонныхъ  монарх1яхъ. 

Н-Ькоторые  юристы  хот-Ьли  установить    сл-Ьдующее  различхе: 

1)  Сомн'Ёнге  въ  правом'брномъ  происхожденш  'изв'Ёстнаго  за- 
кона, когда,  напр.,  правитель  издалъ  законъ  безъ  участхя  го- 
сударстве^ыхъ  сослов1й,  а  законъ  былъ  именно  такого  рода, 
что  требовалъ  таковаго  участ1я. 

2)  Правом'брность  происхождения  закона  не  подлежитъ  сомн'Ь- 
нхю,  а  сомнительно  лишь  правильное  его  обнародоваше. 

Они  утверждали,  что  судья,  которому  придется  прим'Ьнять 
сомнительный  законъ,  можетъ  самъ  разрешить  вопросъ  о  томъ, 
соблюдены  ли  всЬ  услов1я  публикащи  закона,  но  не  можетъ 
браться  за  разр-Ьшенхе  сомнЬшя  перваго  рода  и  потому  обязанъ 
прим-Ьнять  законъ,  возбуждающ1Й  такое  сомн'Ьн1е,  если  только 
онъ  обнародованъ  установленнымъ  образомъ.  Разр-Ьшенхе  во-< 
проса  о  правомерности  происхожден1я  закона  судья  должейъ 
предоставить  соглашенш  между  государственными сослов1Ями  и- 
правите  л  ьствомъ . 

Такая  теорхя  не  только  не  им-Ьетъ  никакого  внутреняяго  со- 
держан1Я,  но  и  политически  опасна,  такъ  какъ  она  отнимаетъ 
у  конституц1и  весьма  важную,  даже,  лучше  сказать,  верней- 
шую гарантш.  Мы  основываемъ  свое  мненхе  на  следу ющихъ 
соображенхяхъ: 

1)  Неоспоримо  то,  что  судья  можетъ  распознавать  право  и 
поэтому  можетъ  обсуждать  услов1я  его  существован1я;  судья 
не  имеетъ  основан1я  обращаться  за  разрешен1емъ  къ  законо- 
дательной власти,  ибо  онъ  долженъ  руководствоваться  лишь 
действу ющимъ  правомъ. 

2)  Установлять  какое  бы  то  ни  было  различхе  въ  правахъ 
судьи  относительно  указанныхъ  двухъ  услов1Й  действительности 
закона — чистейшШ  произволъ;  конституд1онное  устройство  въ 
этомъ  случае  не  можетъ  иметь    никакого  значен1я,   ибо  судьи. 
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вавъ  тутъ^  такъ  ж   во  вс11хъ  другнхъ    государствахъ,    ин^Ьютъ 
одно  и  тоже  при8ван1е. 

3)  Теоргя  8та  сама  по  себ'Ь  не  логична;  лредположивъ  разъ, 
что  судья  додженъ  предоставить  разр'Ьшенге  соин'Ьн1я  прави- 
тельству и  падатамъ^  сд-Ьдуетъ  допустить,  что  до  разр'ЬшенАЯ 
онъ  не  додженъ  применять  сомнитедьнаго  закона.  Посд1&дова- 
теди  же  указанной  теорш  совершенно  неосноватедьно  говорятъ^ 
что  онъ  все-таки  обязанъ  при1111нить  спорный  законъ. 

4)  Во8ражен1е,  что  въ  сиду  нашего  воззр'Ьнхя  каждый  судъ 
подучить  значен1е  верховнаго  государственнаго  суда,  разр^Ьшаю- 
щаго  споры  между  государственными  сосдов1ями  и  правитель- 
ствомъ,  основано  на  простомъ  недоразум'Ьн1и.  Судья,  применяя 
иди  не  прим'Ьняя  изв'Ьстный  законъ  къ  данному  сдучаю,  этимъ 
разр'Ьшаетъ  не  вопросъ  о  бьти  этого  закона,  не  споръ  между 
государственными  сосдов1Ями  и  правите дьствомъ,  а  дишь  под- 
дежащ1Й  его  разсмотр'Ьн1Ю  проце^съ;  сд^Ьдоватедьно  онъ  не  вы- 
ход'итъ    изъ  пред^Ьдовъ  своего  уподвомочен1я. 


Рааумъ  вавона,  и8Ъяонея1е  (АивЬ^ипв^),  и   жятерпро- 

тац1я  его. 

Д'Ьятедьность  *),  направденная  на  открытхе  и  уясненхе  разу- 
ма закона,  называется  изъяснешемъ  его  (Аи81е§ип§;)  иди  тодко- 
вангемъ  (1п<:егргеи111о)  въ  нын'Ьшнемъ  смысд^Ь  сдова.  Эта  д'Ья- 
тедьность  им'Ьетъ  характеръ  заимствован1я:  она  прямо  направ- 
д^на  на  простое  усвоенге  того  правила,  которое  хогЬдъ  выра- 
зить законодатель  въ  изъясняемомъ  закон'Ё;  римляне  же  упо- 
требляютъ  выражен1е  ^уяснять  разумъ  закона"-  для  обози^че- 
Н1Я  всей  д'Ьятельности  юриста,  противополагаемой  существую- 
щему положительному  праву,  —  деятельности  не  только  заим- 
ствующей (гесерНо)^  ведущей  къ  разум'Ьнхю,  по  п  производи- 
тельной, дополняющей  и  изменяющей  действующее  право  (§  18). 
Римляне  употребляютъ  слово  1п1егрге4а110  также  для  обо- 
значен1я  отношен1я  между  другими  источниками  права,  напр. 
для  обозначен1я  того,  что  законъ  дополняется  какимъ  либо 
обычаемъ  *),  или  распоряженхемъ  законодателя;  въ  этомъ  по- 
следнемъ  смысле  п  говорить  Юстинханъ:  „8о1и8  1п<:егрге8  1е- 
^иш  1трега1ог.^'  Интерпретировать  Гвъ  нашемъ  смысле)  за- 
конъ могъ  судья;  но  въ  некоторыхъ  случаяхъ  самостоятельное 

^)  И$ъ  Иивдектъ. 

>)  Ь.  37,  Р.  йе  1вд.  (I,  8). 
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Я8ъяснев1е  закона  могло  сд'Ьлаться  ддя  него  нелоэможвымъ  всл^х- 
ств1е  того,  что  разумъ  прежняго  закона  иогъ  быть  подтвержу 
денъ  новымъ  постанов лев1емъ  законодательной  власти,  которому 
судья  обязанъ  будетъ  подчиниться,  хотя  бы  утверждаемый  смыслъ 
закона  не  соотв'Ьтствовалъ  научному  его  значен1ю.  Въ  такое  по* 
ложен1е  поставляется  судья  или  новымъ  завономъ,  повел'Ьваю- 
щлмъ  придавать  прежнему  закону  то  или  другое  значенхе  (такъ 
наз.  аутентическая  интерпретац1я),  или  же  обычнымъ  правомъ 
4такъ  наз.  узуальная  интерпретащя)  ^).  Оба  эти  вида  интерпре- 
таши — аутентическая  и  узуальная — называются  также  однимъ 
вменемъ — легальной  интерпретац1и,  которой  противополагается 
научное  толкован1е,  не  опирающееся  ни  на  какой  вн-Ьшихй 
авторитетъ,  —  доктринальная  иятерпретадхя;  только  этотъ  по- 
ел1Ьди1Й  видъ  будетъ  собственно  интерпретащей  въ  нашемъ 
смысл'Ь  слова.  Легальная  интер11рета1ия  установляетъ  новое 
право,  нм']Ьющее  лишь  н'Ькоторую  связь  со  старымъ.  Законо* 
датель  при  аутентическомъ  толкован1и  издаетъ  новый  законъ, 
съ  приказан1емъ  считать  его  содержащимся  въ  старомъ  *)у  по- 
этому-то оно  и  должно  удовлетворять  всЬмъ  услов1ямъ,  который 
требуются,  отъ  новаго  закона. 

Доктринальную  интерпретац1Ю  подразд-Ёлили  на  грамматиче- 
скую, изсл'Ьдывающую  буквальный  С1(ыслъ  словъ  и  предложешй, 
и  на  логическую,  основанную  на  умозаключен1И  отъ  тЬхъ  или 
другихъ  Фактическихъ  данныхъ  относительно  изсл-Ьдуемаго  за- 
кона, напр.  отъ  ц'Ёли  его,  отъ  различныхъ  историческихъ  об- 
стоятельствъ  и  проч.  Часто  эти  два  вида  считались  вполн'Ь 
самостоятельными  и  прим'Ьнимыми  въ  раэныхъ  случаяхъ;  на 
самомъ  же  д'Ьл'Ь  зд-Ьсь  представляется  лишь  подразд'Ьленге  вспо- 
могательныхъ  средствъ,  употребляемыхъ  для  толковаи1я;  отдЪль- 
ныхъ  видовъ  интерпретащи  бы.ть  не  можетъ,  а  указанные  два 
способа  научной  интерпретацш  должны  быть  употребляемы 
совокупно.  Логическая  интерпретацгя,  сама  по  себъ  изъясни- 
тельная (декларативная),  можетъ,  по  мн']&н1^  н'Ёкоторыхъ,  быть 
или  распространительною,  или  ограничительною  (вей  ех(еп81Уа, 
вен  гев^псЦуа),  но  такое  д-бленхе  ея  неправильно,  ибо  пред- 
ставляетъ  собою  см'1&шен1е  понят1й.  На  самомъ  д'Ьл'Ь  распростра- 
нительною или  ограничительною  называютъ  или  1)  ту  ин- 
терпреташю,  которая  отступаетъ  отъ  обыкновенпаго  смысла 
словъ,  не  отм'Ьняя  самаго  закона;  но  такое  отступлен1е  далеко 
не  подходитъ  подъ  понят1е  толкован1я',  или  2)  ту  интерпре- 
тащю,    которая    влечетъ    за    собой    д-Ьйствительное    изм'Ьнен1е 


1)  Иаъ  Панде«гь 

*   Пр111^кек1е  его  см.  $  11]  въ  учев1в  о  првмАнени  вовыхъ  в<»кововъ 
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(Мо(11Лса(10п)  самого  закона;  етотъ  посл-ЬдиШ  видъ  толкованхя  вО" 
все  не  подходитъ  подъ  наше  понятае  интерпретацш  (см.  §  18). 

Изъ  правилъ,  созданныхъ  для  критики  и  интерпретацш  за- 
кона) образовалась  ц-блая  наука — юридическая  герминевтика^ — 
наука  безплодная,  поверхностная^  сухая. 

Теперь  намъ  сл-Ьдуотъ  указать  несколько  правилъ,  им1^ю<- 
щихъ  какъ  общее  значенхе  для  толкован1я  законовъ,  тавъ  и  осо- 
бенно важныхъ  для  интерпретацш  законодательства  Юстинхана. 

1)  Важн'ЁйшШ  принципъ  интерпретацш  состоите  въ  сл1Ьдую« 
щемъ:  законъ  есть  выраженная  воля  законодателя;  какъ  воля 
не  им'Ьетъ  8начен1я  безъ  слова,  ее  выражающаго,  тавъ  и  слово 
ничего  не  значитъ  безъ  воли.  Чтобы  законъ  могъ  им'Ьть  д1)Й« 
ствительное  значен1е,  разумъ  его  долженъ  быть  непрем'Ьнно  вы- 
раженъ  въ  словахъ  (хотя  бы  употребленныхЪ  и  въ  необывно- 
венномъ  ихъ  значен1и);  слова  же  должны  соотв-Ьтствовать  вол'Ь 
законодателя.  Поэтому  истинная  интерпретащя  не  должна  да- 
вать закону  никакого  другаго  значенгя  кром'Ь  того,  которое 
ясно  заключается  въ  словахъ  его,  а  поатому  возможенъ  только 
одинъ  видъ  интерпретацш — изъяснительная  интерпретащя  ((1е- 
с1ага(;ог18сЬе  1п(егрге1аиоп). 

2)  Въ  каждомъ  закон-Ь  сл*дуетъ  различать  тегЬа  йхзровхйуа 
8.  (1ес181уа,  содержащ1я  собственно  узаконешя,  отъ  тегЬа  епип- 
схайуа  8.  ге1а11Уа,  излагающихъ  мотивъ,  ц'Ьль,  полезность  из- 
даваенаго  закона  и  вообще  все  то,  что  не  составляетъ  суще- 
ственной его  части.  Эта  второстепенная  часть^не  бол'Ье,  какъ 
пособхе  для  истолкован1я  первой,  важн'Ьйшей  части;  пригодность 
ея  будетъ  зависЬть  отъ  степени  развит1я  и  способностей  со- 
ставителя закона.  Эти  изъяснительный  слова  въ  законахъ  позд- 
н*йшихъ  императоровъ  часто  слишкомъ  пространны,  не  им*- 
ютъ  никакого  юридическаго  содержан1Я,  и  потому  скор-Ье  за- 
трудняютъ,  ч'Ёмъ  облегчаютъ  интерпретащю.  Въ  юстинханов- 
скомъ  законодательств'Ь  суп]^ествован1е,  или  не  суЩествоваше 
въ  закон'Ь  подобныхъ  разсужден1Й  о  ц1^и  закона,  мотивахъ  и 
проч.,  не  лишено  н'Ькотораго  значен1я:  несуществованхе  ихъ 
въ  изв'Ьстномъ  завон'Ь  доказываетъ,  что  Юстин1анъ  при  изда- 
Н1И  его  не  им'блъ  въ  виду  никакого  нововведешя. 

3)  Если  въ  закон'Ь  точно  опред'Ьлены  случаи  его  прим^Ьнешя, 
то  этимъ  самымъ  1аС1(е  исключается  всякая  возможность  при- 
М'Ьнен1я  его  въ  другихъ  случаяхъ.  Такое  толковаше  называется 
аг§итеп1ит  а  соп(гаг10  и  допускается  напр.  относительно 
правила  Ь.  32  О.  йе  1е^.  (1,  3):  сит  1ех  ш  ргвв1егиит  -^шд 
дп(1и1§еЦ  1П  Ги^игшп  УеШ  '),  или  относительно  закона  о  томъ, 


О  Т.  е.  еслв  креторъ  въ  свсфмъ  здиктФ  (1ех)  екахагь,  что  овъ^  до  кете- 
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ЧТО  зав'Ьщан1Я  солдатъ,  совершенныя  во  время  сражения,  осво- 
бождаются отъ  Формальностей.  Сюда  же  относится  правило: 
ехсерИо  Огта!  ге@и1ат  1п  са81Ьи8  поп  ехсериа.  Прим'Ьненхе 
указаннаго  аргумента  предаолагаетъ:  а)  способность  правильно 
мыслить  и  в-Ёрно  выражать  свои  мысли,  способность,  чуждую, 
между  прочимъ,  и'Ькоторымъ  составителямъ  законовъ;  Ь)  налич- 
ность дМствительнаго  распоряжен1я,  а  не  простое  историческое 
уЕазаше*,  въ  этомъ  посл'Ёднемъ  случа-Ь  прим'Ёняется  противо- 
положное вышеуказанному  правило:  ип1и8  ро811]о  поп  е8(;  аие- 
ГШ8  ехс1и810. 

4)  Большая  часть  содержан1Я  юстин1аиовскаго  кодекса  состо- 
итъ  изъ  рескриптовъ,  представляющихъ  собою  прим'Ёнен1е  за- 
коновъ  къ  частнымъ  случаямъ.  В11рное  опред'Ёлен1е  заключаю- 
щихся въ  нихъ  узакопенШ  весьма  часто  находится  въ  зависи- 
мости отъ  правильнаго  пониманхя  свойствъ  того  случая,  кото- 
рый послужилъ  поводомъ  къ  изданш  рескрипта;  отъ  этого  же 
будетъ  зависЬть  в-^рное  примЬненхе  закона  въ  будущемъ.  Такое 
пониман1е  характера  даннаго  случая  можетъ  представлять  н'Ь- 
который  затру днен1я  потому,  а)  что  компиляторы  рескриптовъ 
ирогда  черезъ-чуръ  ур'Ёзывали  ихъ  и  отрывали  р'бшеше  отъ 
существенныхъ  обстоятельствъ  дФла  и  мотивовъ,  и  Ь)  что  съ 
другой  стороны  самый  случай  иногда  излагался  растянуто,  со 
вс'Вми  незначительными  побочными  обстоятельствами,  не  имев- 
шими вл1ян1я  на  его  р'Ьшенхе.  Поэтому  къ  рескриптамъ  сл'Ёдуетъ 
прим']&нять  весьма  осторожно  аг§11теи<;ит  а  соп1гапо. 

5)  Германск1е  юристы  обыкновенно  держатся  правила — огра- 
ничительно толколать  законы,  псправляющге  или  изм'Ьняющхе 
прежнее  право  (соггеси>г18сЬе  Ое8е<^^хе).  Это  одно  изъ  худшихъ 
правилъ  интерпретац1п,  такъ  какъ  оно  часто  можетъ  повести 
къ  вполн-Ь  превратному  прим'Ьнен1ю  законовъ.  Руководствуясь 
этимъ  правиломъ,  можно  ослабить  им'Ёющуюся  въ  виду  реформу 
и  превратцггь  хорош1й  законъ  въ  полумеру,  что  всего  непр1ят- 
яЪе  и  хуже  для  законодателя.  Каждый  законъ  долженъ  им'Ьть 
полное  свое  прим'Ёнеи1е,  все  равно  —  устанавливаетъ  ли  онъ 
новое  право-  или  видоизм'Ёняетъ  прежнее.  Однимъ  словомъ, 
здравый  юридическ1й  разумъ  и  тактъ  должны  руководить  тол- 
кователей закона,  а  не  искусственнымъ  образомъ  созданный  пра- 
вила, нужныя  только  слабымъ  головамъ  для  того,  чтобы  изба- 


чен1к  язв-^^стнаго  времени  отъ  возпикновенхя  ясковаго  права  (1п  рг»(егиит), 
призыастъ  рзв'Ьстяый  искъ,  напр.  1п1га  аппит  а^еге  регтНит^  то  явъ  «того 
сл'йду^тЪу  что  по  истечен1и  этого  времени  исвъ  уже  доояцвнъ  не  будетъ: 
р09&  аппит  поп  (1аЬо.  Ь.  1.  рг.  О.  11.  Р.  (^3,  17),  ВопаИ.  сошт.  ^иг.  е1у. 
I.  14;  Заг!^пу^  бувеет,  I.  С1;р.  23.  7.  Прим-  ишд. 
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ВИТЬ  ихъ  отъ  труда  думать;  впрочемъ  такимъ  господамъ  лучше 
и  не  браться  за  интерпретащю  заЕоновъ. 

6)  Въ  Дигестахъ  и  Кодекс*  есть  н*которыя  извлечен1я  изъ 
древнихъ  памятнпковъ,  которыя,  всд-Ьдствхе  бод-Ье  совращенна- 
го  изложешя,  пм-^Ьютъ  н'Ьскольво  иной  смыслъ,  чЪшъ  въ  тФхъ 
памятникахъ,  гд*  они  находились  въ  связи  съ  остальнымъ  со- 
держанхемъ;  въ  этомъ  случа-Ь  является  такъ  называемая  (1ир1ех 
1п1егрге1а11о  ^).  Первоначальный  смыслъ  узаконетя  не  им-Ьетъ 
нивавого  другаго  значеп1я,  кром*  историческаго;  тогда  вакъ 
практическое  зяачен1е  юстингановскаго  изложенхя  громадно. 
Но  для  в-Ьрнаго  пониман1я  этого  посл*дияго  древн-ЬйшШ  текстъ 
можетъ  служить  превосходнымъ  пособхемъ,  всл'Ьдств1е  чего  исто- 
рическому способу  пнтерпреташп  нельзя  отказать  въ  изв*ст- 
номъ  хотя  и  не  непосредствевномъ,  правтичесвомъ  значенхи. 

Научное  право. 

§  16. 

Право,  опирающееся  на  вн'Ьшнемъ  авторитет*  непосредствен 
наго  народнаго  сознашя  и  положительнаго  законодательства^ 
при  всемъ  своемъ  обширномъ  объем*,  не  можетъ  дать  разр*- 
шен1Я  всему  безконечному  разнообраз!ю  случаевъ,  подлежащихъ 
обсужденш  судьи.  Необходимость  дополнен1я  этого  права  возника  - 
етъ  отчасти  изъ  того,  что  въ  немъ  н*тъ  вс*хъ  нужныхъ  судьЬ 
узаконешй,  отчасти  же  и  изъ  того,  что  при  вбширномъ  объем* 
положительнаго  права  увеличивается  возможность  сомн*н1я  отно- 
сительно смысла  н*которыхъ  узаконеи1Й  и  относительно  разно- 
р*ч1я  между  ними,  такъ  что  самая  обширность  положительнаго 
права  обусловливаетъ  затруднительность  пользован1я  имъ.  Обра- 


1)  Ндпр.  ВЪ  Ь.  12  В.  (1е  вегт.  (8,  I)  слова:  поп  йиЪио,  ^шп  111пс1о  таш- 
е1р11т  рег  вегтпт  гес(е  вегтипв  а(1^11^^а^и^  вмФютъ  въ  Согрив  ]ипв  слФхую- 
Щ1Й  сныслъ:  веепособвость  юрвдвчесжаго  лжца  вмФть  во^по  ве  препятетвуетъ 
ему  ор1обрФтать  вегу1(а1е8  рг8е^а1е8)  такъ  хакъ  такое  вр1обрЪтев1е  можетъ 
совершатьеж  посредством11^рабовъ;  въ  перввчвонъ  всточвввФ  вхъ  въ  древ- 
■емъ  пам1твик%,  воввожвость  ор1обр'Ьтев1я  огравичввается  одввив  сольскннн 
еерввтутамв  (зегт.  гав11сю),  пр{обр11таеиымв  чреаъ  шапЫра^о,  а  потому  до- 
пуекающвмв  и  посредство  рабовъ.  1Лр.  19,  1,  Оа!.  2,  96.  Въ  Ь.  1  П.  (1е  1е- 
§^Мв  I  (30  пп.)  слова:  Рег  отша  еx8е^иа(.а  вип!  Хе^еЛа  А(1е1  сотт18818  — 
отвосвлись  первовачальво  къ  сраввев1ю  двухъ  ввдовъ  вавФщательваго  отхааж 
лвшь  въ  ввтердявтА  ^пос^  1е^а1огит  Ъ.  ].  §  2.  5.  В.  диос1.  1е§;.  (43,  3)  Ь. 
и  п.  С.  еоЛ.  (8,  3);  въ  Согрпв  ^ипв  уставов  лево  полное  равевство  ихъ. — В-ь 
Ь.  20.  $  8.  Т).  ^и^  {ев1.  (28,  \)  слова  виргета  сот11е81аио  первовачальво  овна- 
чалв  пипсира^о  (ев^теп!!^  въ  Согрив  ^иНв  ови  овначаютъ  послъдвюю  волю 
лвца  вообще.  Прим.  изд. 
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щаться  за  тавимъ  доподнен1емъ  въ  законодательной  власти  судьд 
не  ножетъ^  ибо  онъ  долаенъ  судить  на  основанш  существую- 
щаго  права,  а  не  по  ожидаемымъ  еще  завонанъ. 

Само  д-Ьйствующее  право  содержитъ  въ  себ*  уже  зародышъ 
своего  дополнеы1Я  въ  т1^хъ  принципахъ,  на  которыхъ  оно  осно- 
вано, въ  той  разумности  его,  которая  прочно  связываетъ  одно 
постановден1е  съ  другимъ,  какъ  причину  со  сл'Ъдств1еиъ. 

Осуществить  такое  дополнеше  на  д-Ьл*  и  ввести  его  во  все- 
общее сознанге — ^вадача  науки  права;  эта  посл1)дняя  выясняетъ 
принципы  д-Ёйствующаго  права  и  выводитъ  изъ  нихъ  новыя, 
дополнительныя  правовыя  положешя. 

Наука  является  такимъ  образомъ  не  только  истолковательни- 
цею  закона  и  обычнаго  права,  но  и  источникомъ  новаго  права, 
такъ  ^  что,  рядомъ  съ  положительнымъ  правомъ  и  обычнымъ, 
выступаетъ  третШ  источникъ  права,  отличный  отъ  двухъ  на- 
званныхъ,  —  юриспруденщя. 

Научное  право  не  основывается  на  вн'Ьшнемъ  авторитете, 
подобно  обычному  и  положительному  правамъ,  но  на  автори- 
тет* внутреннемъ,  а  именно:  1)  на  разумности  дМствующаго 
права,  2)  на  пстипЪ  его  принциповъ  и  3)  на  нстин'Ь  выводовъ, 
сд'Ёланпыхъ  изъ  этихъ  принциповъ.  Поэтому-то  оно  и  познается 
по  внутреннимъ  началамъ,  которыми  являются  —  установлеше 
принциповъ,  выводы  изъ  нихъ  и  аналог1я  этихъ  выводовъ  съ 
выводами,  сделанными  для  однородныхъ  случаевъ  изъ  тФхъ  же 
принциповъ  действующаго  положительнаго  права. 

Научное  право  проявляется  въ  практической  и  теоретической 
деятельности  юристовъ,  —  въ  литературе  и  судахъ;  поэтому  я 
далъ  ему  еще  наименоваше  права  юристовъ;  впрочемъ  следу- 
етъ  различать  два  вида  этого  права,  что  не  всегда  соблюдали  те, 
которые  стали  употреблять  мой  терминъ. 

Юристы,  въ  своей  теоретической  и  практической  деятель- 
ности, имеютъ  двойную  Функцш. 

1)  Они — наиболее  сведу Щ1е  члены  общества  въ  деле  права, 
естественные  представители  и  охранители  нащональнаго  юри- 
дическаго  сознан1я;  необходимо  однако,  чтобы  успешному  осу- 
ществлен1ю  этой  «ункцш  не  препятствовала  приверженность 
ихъ  къ  произвольнымъ  теор1ямъ  и  Нововведешямъ,  или  къ 
устаревшимъ  рутиннымъ  воззренхямъ,  давно  уже  пережитымъ 
нащею.  Подъ  юридическимъ  сознанхемъ  здесь  должно  разуметь 
убежден1Я, .  выработанный  не  научнымъ  путемъ,  а  присущ1Я 
юристамъ,  какъ  членамъ  нащи*  это  народный  убежден1Я, 
которыя^лишь  сосредоточиваются  въ  юристахъ  и  выражаются 
въ  ихъ  деятельности.  Это  право  юристовъ  (т.  е.  проявляю- 
щееся   посредствомъ  юристовъ)  есть  такое  же   обычное  право, 

4* 
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1сакъ   и    то,    которое    проявляется    въ  д1;ятелы1ости    всего    на- 
рода. 

Вн'^Ьшыее  выражен1е  находнтъ  оно  себ*  въ  литератур*  —  въ 
Форм*  всеобщаго  мн*шя  ученыхъ,  сошшипхн  ор1и10  (1ос1огит^ 
ц  въ  судебной  практик* — и8И8  Гог1;  эти  Формы  проявленхя  им* 
ютъ  равный  авторитетъ  съ  обычаемъ  (гоп8иеи1(1о).,  такъ-что 
въ  этихъ  случаяхъ  юристами  совм*стно  выражается  всеобщее 
народное  уб*ждеп1е.  Этотъ  видъ  права  юрпстовъ  относится, 
поэтому,  не  къ  научному  праву,  а  къ  обычному,  гд*  мы  о  немъ 
уже  и  упоминали. 

2)  Юристы,  какъ  носители  научной  истины,  установляютъ 
и  прим*няютъ  так1я  юридическ1я  нравила,  который  основаны 
на  внутреннихъ  началахъ  н  им*ютъ  значенхе  только  благодаря 
ихъ  научной  в*риости.  Въ  этомъ  случа*  право,  создаваемое 
юристами,  будетъ  научнымъ  правомъ.  Всеобщее  мн*н1е  юри- 
стовъ  и  практика  им*ютъ  ;зд*сь  совершенно  иное  значенхе^ 
ч*мъ  въ  первомъ  случа*;  тутъ  опп  также  им*ютъ  И8в*стный 
авгоритеть,  но  не  вн*шнШ,  а  Бнутренн1й  —  авторитетъ  науч- 
ной истины.  Уб*жден1е  въ  правильности  нзв*стнаго  воззр*н1Я 
возникаетъ  въ  томъ  случа*,  если  оно  согласно  налагается  луч- 
шими учеными  юристами  (сотттия  ()])11ио)  и  если  оно  по- 
стоянно и  однообра:зио  прим*ннегся  на  практик*  (ияиз  Гог!). 
Но  если  добросов*стный  судья  1вердо  уб*дится  въ  ложности 
такого  во;]зр*н'1Я,  то  оиъ  обяаанъ  откаиать<*я  отъ  него,  хотя  бы 
оно  въ  теченхп  ц*лых  ь  сгол*т1й  считалось  истин нымъ  и  съ  не- 
запамятнаго  времени  действовало  въ  судахъ. 

Различхе  между  >*тими  двумя  видами  права  юристовъ  весьма 
важно.  Когда  р*чь  и^еть  о  практическомъ  прпм*нен1и  какого- 
либо  правила,  то  всегда  сл*дуетъ  поставить  вопросъ:  прим'Ь- 
няется  ли  въ  дапномъ  случа*  обычное  право,  или  научнымъ 
путемъ  созданное  правило?  Въ  чемъ  же  заключается  это  раа- 
дич1е? 

Въ  числ*  •узаконен1Й  есть  множество  такихъ,  которыя  не  им-Ь- 
ютъ  внутренняго  основан1я  и  подлежать  вполн*  свободнымъ  и 
произвол ьнымъ  определен  1ямь;  таковы  напр.  д*лые  юридиче- 
ск1е  институты,  но  отпошен1Ю  къ  вопросу  о  ихъ  существова- 
нии: зав*щан1е,  давность  и  проч.;  затЬмъ  отд*льныя  правила 
этихъ  институтовь,  напр.  приложен1е  печати  къ  зав*щан1Ю, 
подпись  свид*телей,  продолжительность  давностнаго  срока  я 
т.  д.,;  напротивъ  друпя  правила  необходимо  вытекаютъ  изъ 
самой  природы  даннаго  института.  У:1аконен1я  перваго  рода  ни- 
когда не  могуть  относиться  къ  области  на) чнаго  права  и  все- 
ц*ло  входятъ  въ  область  или  положительнаго,  пли  обычнаго 
права;  прим*неи1е  ихъ  *  на  практик*  начинается    Л  обычая    и 
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является  впосд'Ёдств]и  правомъ  юристовъ^  основанвыиъ  на  вн'Ьш- 
немъ  авторитет*  непосредственнаго  народнаго  созаднхя. 

Совершенно  другое  можно  сказать  о  постановлен1яхъ  втораго 
рода^  им'Ьющихъ  научную  основу,  научно  созданныхъ  юристами^ 
но  не  выраженныхъ  прямо  ни  въ  закон*,  ни  въ  обычномъ  прав*. 
Практическое  прим*нен1е  этихъ  погтановлен1й  представляетъ 
наиъ  право  юристовъ,  опирающееся  на  одинъ  внутреннтй  авто- 
ритетъ  —  научную  истину.  Въ  заключенте  укажемъ  еще  н*- 
сволько  ложныхъ  воззр*н]й,  лм*вшихъ  въ  свое  время  н*кото- 
рыхъ  поел*дователей. 

Въ  средн1е  в*ка  за  сотшип18  орш10  (1ос<;огит  признавали 
вн*шн1Й  авторитетъ;  это,  весьма  вредно  д*йствующее  на  раз- 
вит1е  науки,  мн*н]е  возбудило  сильную  полемику,  которой  и 
удалось  окончательно  подорвать  его  кредитъ.  Но  вскор*  одно 
заблужден1е  см*нилось  другимъ:  такой  же  вн*шн1Й  авторитетъ 
стали  признавать  за  иеив  (оп.  Утверждали  (это  ин*н1е  отчасти 
удержалось  и  до  настоящаго  времени),  что  если  судъ  неодно- 
кратно р*шалъ  д*ла,  руководствуясь  однимъ  и  т*мъ  же  воз- 
зр*н1е11ъ,  то  это  посл*днее  становится  обязательнымъ  для  него 
и  на  будущее  время,  и  технически  называли  это  аеторитетомъ 
преюдицт  (аис1ог11а8  рг8ези(11С10гит). 

Несомн*нно,  что  преюдиц1и  могутъ  подтвердить  существова- 
ше  истиннаго  обычнаго  права,  но  признать  это  общимъ  прави- 
ломъ  нельзя.  В*рно  также,  что  судьи,  когда  р*чь  идетъ  о  науч- 
но выведенномъ  правил*,  не  должны  сл*довать  всякому  новому 
^  научному  воззр*н1Ю  и  т*мъ  колебать  правосудие;  они  обязаны 
иам*нять  постоянно  прим*нявшееся  воззр*н1е  только  тогда, 
когда  р*шительно  будетъ  доказана  его  ложность.  Если  твердо 
соблюдать  это  посл*днее  пр^^вило,  то  нав*рно  изм*нен1я  въ 
практик*  судовъ  будутъ  не  на  столько  часты,  ч,тобы-  сд*лать 
правосудие  ненадежымъ.  Но,  вм*ст*  съ  т*мъ,  судъ  не  долженъ 
держаться  ложнаго  воззр*н1я  только  потому,  что  оно  давнишнее. 
Такимъ  упорствомъ  прим*нен1Я  отжившихъ  правовыхъ  положе- 
н1й  обыкновенно  отличались  старые,  отсталые  члены  коллепй, 
ч*иъ  и  возбуждали  оппозиц1ю  молодыхъ,  стремящихся  впередъ 
членовъ,  переходившую  иногда  за  должные  пред*лы .  Тоже  бы- 
ваетъ  всегда  и  везд*:  крайность  одной  стороны  вызываетъ  край- 
ность другой.  Постоянный  столкновения  и  в*чная  неоиред*лен- 
ность  судебной  практики  должны  быть  приписаны  не  теорети- 
ческимъ  заблужден1ямъ,  л  только  собственному  упрямству  су- 
дей, приводящему  къ  такимъ  результатамъ. 

Н*которые  ученые  увлеклись  до  того,  что  преюдищямъ  выс- 
шихъ  судовъ  приписали  обязательную  силу  длА  судовъ  нисшихъ. 
Такой  взглядъ   противор*читъ  самостоятельности  суда  каждаго 
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разряда  въ  исполнен1и  своего  назначенхя  и  уничтожаетъ  ту 
пользу,  которую  приноситъ  правосудш  учрежденхе  судебныхъ 
инстанщй  ^). 

Методъ  *)  распознаван1я  (Егкепп^пГбг)  научнаго  права  хотя  и 
не  опред'1&денъ  особыми  правилами,  но  состалляетъ  задачу  всей 
юридической  науки.  Вообще  такое  распозпаванхе  достигается  дву- 
мя путями:  1)  выводомъ  нужнаго  правоположен1Я  изъ  т^Ьхъ  прин- 
циповЪ)  подъ  которые  подходитъ  данный  Фактъ  (юридическая 
консеквенсця);  2)  доказательствомъ  того,  что,  при  одинаковых;ь 
•автическихъ  услов1Яхъ,  изъ  дфйствующаго  права  уже  неодно- 
кратно выводились  подобный  же  положен1я  (аналопя). 


^)  Въ  оосл^двее  время  было  высжамво,  противоположное  ивложенному  въ 
тексте  вов8рФн1ю,  11н*Ьн1е,  что  наува  не  можетъ  быть  самостоятельвынъ  источ- 
яшвомъ  права;  что  для  д%йствнтельноотв  выведевныхъ  ею  противоположешй 
необходимо  прнввав1е  нхъ  народною  сов11стьго  нлн  положвтельвымъ  вахо- 
номъ;  что  пока  нввФствое  правоао10жен1е  им1)етъ  за  себя  только  научную 
вотяну,  то  оно,  хотя  в  вполв'В  в'Ьрное, — есть  не  601116  какъ  учебное  пряввло 
(ЬеЬгваи,  8еп1епиа  еЬ  ор1шо)  —  ср.  8сЬеиг1,  Ве11гседе.  1852  г.,  I  т.  N*  4, 
стр.  121.  Это  мнФвхе,  подобно  опровергнутому  въ  ковц'Ь  $  16,  освову  права 
вндвтъ  не  въ  равумвоств  давнаго  вахона  (гаНо),  а  во  вв^швемъ  прввнан1н 
его.  Но  кром11  того,  1)  вд1сь  повторяется  уже  опрсворгнутое  въ  тексте  св-в- 
шев]е  свободвыхъ  н  веобходвныхъ  уааконенхй,  изъ  которыхъ  посл1Ьдв!я  не 
нуждаются  во  вя'Ьшвсхъ  при8нав1и  потому,  что  !они  1тр11с1(е  прнвнаютса 
давнымъ  вакономъ  и  хнпи»  должны  быть  уяснены  поередствомъ  правнльнаго 
толковав1я;  2)  Шейрль,  равсуждая  посд^Ьдоватсльва,  долженъ  бы  былъ  отверг* 
путь  н  довтрвяальную  интерпретац1го,  всл'Ьдств1е  чего  онъ  сталъ  бы  на  точку 
вр11н!я  К)ствв1ана  (см.  §  19,  прнх.  2  ;  3)  какъ  же  наконецъ  должно  изв'Ьст- 
вое  учебное  правило  (ЬеЪгваи)  перейти  въ  вародвое  еовнан{е,  есла  судья  не 
прежде  можетъ  интерпретировать  его,  хавъ  поолИ  окончательваго  прн8нав1и 
•того  правила  вародаыиъ  совнан1емъ?  Л^^им.  и^д, 

<)  Ивъ  Пандектъ. 


ГЛАВА     II. 


НОРЛЛТЬ  Д1*УПЬ  КТЬ  ДРУГУ. 

ОткФна  правоподожевШ. 

§  17.  • 

Право  идМ'Ёняемо.  Правоположешя  постоянно  возниваютъ  я 
уничтожаются;  одни  изъ  нихъ  видоизн'Ьняются  или  вподн')^  от^кЪ-  . 
няются  другими;  такъ  называемая  с1аи8и1а  ёего^а^опа  не  мо- 
жетъ  обезпечивать  в-^^чнаго  существован1я  закона:  съ  нею  в 
безъ  нея  законъ  все  тави  подлежитъ  прекращенш.  Начало  и 
вонецъ  въ  сущности  не  разд1&льны;  прекращеше  стараго  права 
есть  уже  воспроизведепхе  новаго,  такъ  какъ  ново  уже  то^  что 
старое  право  перестадо  действовать. 

Изъ  этихъ  основныхъ  соображешй  можно  вывести  сл'Ьдуюпце 
важные  принципы: 

1}  Отм'Ьнить  изв'1^стное  правоположенхе  можетъ  только  источ- 
нивъ  права;  изъят1е  же  изъ  употребленхя  такого  правоположешя, 
которое  допускаетъ  произвольное  прим'Ёненхе  или  неприм'Ьнеше 
со  стороны  частныхъ  лицъ  (§  110),  можетъ  произойти  и  по 
частной  вол'В. 

Известное  узаконенхе  можетъ  уничтожиться  само  собою,  когда 
уничтожились  усдов1Я  его  существовашя.  Условхя  эти  могутъ 
быть  или  положительно  вы'ражены  въ  самомъ  узаконен1и,  та- 
ковы напр.  всЬ  срочный  завонодательныя  опред'Ёлешя,  или  мо- 
гутъ подразумеваться,  напр.  въ  тЬхъ  правоположенхяхъ,  ко- 
торый находятся  въ  такой  тФсной  связи  съ  другими,  что 
безъ  нихъ  не  им-Ьютъ  никакого  значенхя;  поэтому,  съ  отме- 
ною этихъ.  последнихъ,  прекращаются  само  собою  и  первый; 
такая  тесная  связь  существуетъ  между  наказанхемъ  за  неосно- 
вательное разлучен1е  супруговъ  н  возможностью  частнаго  раз-  . 
лучен1я,  или  между  зав  ршпа1е  безъмянныхъ  контрактовъ  и 
всею  римскою  системою  договоровъ. 

2)  Отменяющ1Й  источникъ  права  долженъ  иметь  силу  создать 
такое  правоположен1е,  которое  по  объему  и  значенш  равно 
отменяемому;    поэтому    местное  право  можетъ  быть    отменено 
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общииъ,  но  не  наоборотъ.  При  этомъ  возможны  два  случая: 
'  а)  или  общее  право  допускаетъ  м1^стныя  отклонен1я  (таково 
общее  правило);  возникшее  местное  право  прим'Ьняется^  но  не 
уничтожаетъ  соотв'Ётствующпхъ  нормъ  общаго  права^  а  только 
изъем  летъ  ихъ  въ  данномъ  ел  уча*  изъ  употре6лен1я;  Ь)  или 
общее  право  вогпрещаетъ  м-Ьттнын  отклонешя;  такой  исключаю- 
Щ1Й  характеръ  пм*ютъ  напр.  законы  о  процентахъ,  или  запре- 
щен1Я  погребать  т1>ла  умершихъ  въ  городахъ  ^).  Въ  такомъ 
ел  уча*  местное  право,  докол*  существуетъ  общее,  не  можетъ 
им'Ьть  прим*нен1я,  такъ  какъ  не  возможна  отмена  общаго  права 

М'ЬСТНЫМЪ. 

'3)  Позднейшее  правоположен1е  должно  быть  назначено  для 
ОТМЕНЫ  прож}цго;  назначен1е  это  несомненно  или  когда  оно 
ясно  выражено  въ  новомъ  закон*,  или  когда  одновременное  су- 
ществование прежняго  и  новаго  закона  не  возможно.  Иногда  же 
ВТО  назначеи1е  представляется  сомнительнымъ  п  тогда  вопросъ 
•  разрешается  посредствомъ  интерпретащи,  напр.  хотя  обык- 
новенно общее  право  можетъ  отменить  местное,  однако  въ  сом- 
яителъныхъ  случаяхъ  такая  отмена  не  всегда  признается  (см. 
прим.  1). 

Новое  *)  правоположен1е,  отменяющее  прежнее,  отменяетъ 
вместе  съ  темъ  и  все  исключен1я  изъ  8Т0Г0  последняго^  хотя 
это  бываетъ  не  всегда;  иногда  законодатель  можетъ  иметь  на- 
мереихе  отменить  только  одно  правоположенге,  сохранивъ  для 
новаго  закона  все  прежн1я  исключен1я,  какъ  это  бываетъ  напр. 
въ  законахъ  о  росте  (21П8Ги82). 

4)  ОтменяющШ  законъ  долженъ  быть  позднейшимъ:  ^ив  роз^е- 
ГШ8  (1его5а1  рг10г1:  вотъ  почему  никакая  с1аи8и1а  дего^аи)- 
тш  не  имеетъ  значенхя. 

МодиФивац1а  правополо»бн1й. 

§  18. 

Два  *)  юридпческнхъ  правила  могутъ  находиться  въ  такомъ 
отношен1и  другъ  къ  другу,  что  действхе  одного  не  уничтожаетъ, 
я  лишь  видоизменяеть  действие  другаго.  Такое  видоизменен1е 
можетъ  выразиться  двояко:  1)  или  въ  Форме  ограничен1я,  когда 
одш1ъ  законъ  исгтлючаетъ  изъ  действ1Я  другаго  закона  некото- 
рые случаи,    когда  прежнее  прав(;)положен1е  остается  въ  силе, 


>)  Ь.  3.  §  5  (1е  аерпкго  у1о1.  (47,  12). 
3'  Инъ  Пандряп». 
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новое  же  присоединяетъ  въ  нему  тЪ  или  друпя  исвлючен1я  н 
вообще  совращаетъ  область  его  прии'Ёненгя,  2)  или  въ  Форм'Ь 
распространен1я,  вогда  область  прежняго  правоположен1я,  благо- 
даря новому  яавону,  расширяется. 

Тавое  отношение  между  двумя  правоположен1ями  особенно 
часто  встречается  въ  Согрив  ^и^^8.  предстаэляющемъ  собою 
отд'Ьльныя  постановлен1я  и  завоны^  при  чемъ  весьма  часто  слу- 
чается, 4*^0  вавое  нибудь  постановлен1е,  повидимому,  вполн* 
опред1Ьленно  нормирующее  известное  юридичесвое  отношенхе, 
разъясняется  другимъ  узавонешемъ,  прибавляющимъ  въ  пер- 
вому пли  вавое  нибудь  новое  исвлючен1е,  или  ограничивающимъ 
общность  его,  или  же  расширяющимъ  область  его  прим'Ь- 
нешя  посредствомъ  распространен1я  на  друпе  случаи,  вото- 
рые  первоначально  не  им1^ись  въ  виду  О-  Это  же  можетъ 
случиться  не  тольво  по  отношешю  въ  постановленхямъ.-  вошед- 
шимъ  въ  одинъ  сборнивъ,  но  и  по  отношенш  въ  ОТД'ЬЛЬНЫМЪ 
завонамъ,  и  даже  по  отношен1Ю  въ  положительному  завону  съ 
ОДНОЙ  стороны  и  обычному  праву  съ  другой.  , 

МодиФиващя  можетъ  быть  произведена  не  тольво  обычнымъ 
и  положительнымъ  правомъ,  но  тавже  и  правомъ  научнымъ, 
тогда  вявъ  собственно  отм'Ьна  завона  не  можетъ  быть  произ- 
ведена атимъ  третьимъ  источнивомъ  права,  по  самой  природ* 
вещей. 

МодиФИвац1я  можетъ  сделаться  необходимою  по  внутрен- 
нимъ  основан1ямъ  и  состоять  или'  въ  распространев1п  прежняго 
правоположен1я  на*  нбвоторые  новые  случаи  (напр.  предостав- 
лен1е  права  исва  реИИо  ^(опб — попечителю,  вогда  тавовое 
необходимо  въ  интерес*  несовершеннол*тнихъ),  или  простьгаъ 
ограниченхемъ  ихъ  (напр.  при  <;гап8асйо  а11теп1;огига  арий 
рг8е(огет  *). 

Вполн*  отличны  отъ  модяФиващи  т*  разсужден1а  и  доваза- 
тельства,  воторыя  им-Ьготъ  въ  виду  объемъ  изв^стнаго  право - 
положешя,  могущаго  иметь  более  пространный,  или  более  тес- 
ный смыслъ;  здесь  само  правоположенхе  остается  неизменнымъ, 


1]  Очеввднымъ  прямеромъ  этого  могутъ  сложить  сл11Д7Ю1Ц1Я  н'Ьста:  Ь.  85. 
$  1.  В.  ^е  К.  I.  (50,  17):  поп  е8<;  поVат,  и!  ^п8в  зете!  пИИ^ег  сопа(Ни(а 
8а пЦ  Лигеп(;,  Нее!  111е  сазав  ехвШеп^,  а  дао  {пШит  саре!^  поп  роЬаегип(. 
Ь.  3.  §  2.  В.  йе  Ыз  ди.  рго  поп  асг,  (34,  8): — диве  1п  евт  сааваш  регувпе- 
гапЦ  а  диа  1пс1рвге  поп  ро1егап1,  рго  поп  8сг1ри8  ЬаЬепЬаг.  Ь.  98  рг. 
В.  Ле  V.  О.  (45,  1): — еЬ  тах1те  зесипдит  Шогит  ор1шопбт,  ди!  еНат  еа, 
даое  гес1е  соп811(еггшЦ  ге8о1т1  ри1ап(,  сит  ш  еит  савит  гесМегипЦ  а  дио 
поп  ро(а188еп(  соп8181е1'е.  На  атомъ  основывается  необходимость  ср«1вясн18 
параллельныхъ  под«>жсн1Й. 

«)  Ь.  2.  §  29.  В.  а(1  8.  С.  ТегкиИ.  (аЗ,  17).  Ь.  8.  §  6.  В.  йе  Ьгапааск.   2,  15/ 
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а  правильною  интерпретащею  устраняется  возможность  лож- 
наго  пониман1я  его  смысла. 

Когда  же  можетъ  быть  допускаема  модиФиващя  правовыхъ 
положенШ? 

Мы  уже  сказали,  что  въ  ней  должна  чувствоваться  внутрен- 
няя необходимость.  Говоря  ясн-Ье,  необходимо  доказательство 
того,  что  безъ  такой  модиФикадш  данное  правополозгфнхе  не  до- 
стигнетъ  своей  ц'Ьли;  такъ,  необходимость  распространенхя  до- 
казывается т-Ьмъ,  что  исключеше  случаевъ,  которые  на  са- 
момъ  д'Ьл*  нужно  включить,  сд'Ьлаетъ  прим'Ьнеше  однихъ  ука- 
занныхъ  въ  закон'Ь  случаевъ  безц'Ёльнымъ  и  безразсуднымъ;  а 
необходимость  ограничешя  —  тЬмъ,  что  прим']&нен1е  изв'Ёстнаго 
правила  къ  случаямъ,  долженствующимъ  быть  исключенными, 
лишитъ  8Т0  правило  значен1Я  и  основательности. 

ПротиворФч1я. 

§  19. 

ВсФ  вышеизложенныя  правила  объ  отм']^н'1&  и  модиФикащв  при- 
М1&НЯЮТСЯ  въ  случа'1&  коллиз1и  между  двумя  прав^положен1ями, 
подъ  которою  разумеется  такое  отношенае  между  ними,  всл-Ьд- 
ств1е  котораго  одно  изъ  нихъ  или  вовсе  несовм-Ьстимо  съ  дру- 
гимъ,  или  несовм'Ьстимо  при  томъ  объем*,  какой  им'Ьетъ  это 
последнее.  .  . 

Прим^&нен1е  втихъ  началъ  можетъ  быть  затруднено  т^^мъ.  что 
весьма  часто  не  легко  бываетъ  определить,  которое  изъ  двухъ 
правоположен1Й  им*етъ  значенхе  отм-Ьняющаго,  или  изм^няющаго 
другое.  Въ  этомъ  случае  возникаетъ  противореч1е  между  двумя 
юридическими  правилами  (\\^1(1ег8ргисЬ,  антином1я).  Такое 
противореч1е  встречается  какъ  въ  Согриб  зшчз,  такъ  и  въ 
новейшихъ  законахъ  и  сводахъ.  Какъ  же  поступать  въ  такихъ 
елучаяхъ?  Правила,  который  мы  укажемъ  здесь,  главнымъ  об- 
разомъ  относятся  къ  юстин1ановскому  сборнику,  орименеше  ихъ 
къ    другимъ    закона лъ    не  представитъ    никакого    затруднеп1Я. 

1.  Когда  несогласные  между  собою  законы  представляются 
намъ  отдельными,  то  понят1е  противореч1я  здЬсь  собственно 
неприложимо,  ибо  позднейш1Й  законъ  вполне  или  отчасти  от- 
меняетъ  несогласный  съ  нимъ  предшествуюпцй  законъ;  проти- 
вореч*1е  между  законами  является  чЬмъ  то  двустороннимъ*  въ 
данномъ  же  случае  вовсе  нетъ  противореч1я,  ибо  оба  закона 
даже  не  существуютъ  одновременно;  такъ  следуетъ  разсуждать 
напр.  относительно  двухъ  отдельныхъ  новеллъ.  Тоже  должно 
сказать  и  о  коллиз1и  отдельнаго    закона    съ  целымъ  законода- 
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тельнымъ  сборникомъ,  напр.  новеллгы  съ  Кодевсомъ,  Дигестаии 
и  Институщями. 

Но  было  бы  ошибочнымъ  прим'Ьнять,  подобно  многииъ,  только 
что  изложенное  правило  въ  н'Ьсволькинъ  постанов ленхямъ  одного 
и  того  же  законодательнаго  сборника,  напр.,  къ  двумъ  поста- 
нг»г{лен1ямъ  изъ  Кодекса,  изъ  Пандектъ  и  проч.,  и  выводить, 
что  древнейшее  постановленхе  должно  уступить  нов'Ьйшему, 
древн'Ьйш1Й  юрнстъ  — позднейшему.  Въ  данномъ  случа*,  напро- 
типъ,  гораздо  вернее  признать  противор'Ьчхе  между  этими  по- 
становлешяыи,  ибо  они  какъ  части  одного  сборника,  существу- 
ютъ  одновременно.  Юстин1анъ  прямо  предписалъ  считать  вс* 
законы,  вошедппе  въ  его  Согрие  ^и^^8,  к*мъ  и  когда  бы  они 
изданы  ни  были,  исшедшими  отъ  него  самого  ^). 

Съ  перваго  взгляда  представляется  более  вернымъ  обсуждать 
К0ЛЛИ31Ю  между  Дигестами  и  Кодексомъ,  между  Дигестами  и 
Институц1ями  точно  такъ  же,  какъ  обсуждается  воллизхя  между 
отдельными  законами  потому,  что  коллиз1Я  между  различными 
сборниками  законовъ  можетъ  быть  уподоблена  коллизш  между 
отдельными  законами.  Это  миен1е*разделялось' весьма  многими 
юристами,  признававшими,  что  Кодексъ  стоитъ  выше  Дигестъ 
и  Институц1Й.  (Съ  другой  стороны,  утверждать,  исходя  изъ 
той  же  точки  8реи1Я,  что  Институд1и  имеютъ  преимущество 
предъ  Дигестами  —  вполне  неосновательно,  такъ  какъ,  вопер- 
выхъ,  оба  эти  сборника  получили  силу  закона  въ  одинъ  и 
тотъ  же  день,  и  такъ  какъ,  во-вторыхъ,  то  обстоятельство, 
что  изложен1е  Институщй  по  Форме,  какъ  бы  более  самостоя- 
тельной, чемъ  изложен1е  Кодекса  и  Дигестъ,  утратило  всякое 
значенхе  вследств1е  вышеуказаннаго  предппсанхя  Юстишана.) 
Такое  отиошен1е  къ  коллиз1п  между  целыми  сборниками  зако 
новъ,  было  бы  вполне  верно,  если  бы  было  верно  то  положе- 
ше,  что  здесь  идетъ  речь  объ  сборнпкахъ  отдельныхъ,  но  ха- 
рактеръ  юстии1ановскаго  законодательства  опровергаеть  это 
положегпе.  Кодексъ,  Дпгесты  и  Инстптущи  следуетъ  считать 
лишь  частями  одного  сборника;  въ  каждой  изъ  этнхъ  частей 
содержится  какой-либо  существенный  элементъ  действующаго 
права, — опе  служатъ  оспованхемъ  другъ  другу  и  взаимпымъ 
дополнен1емъ:  Иистнтуцхи  представляютъ  собою  только  извле- 
ченхе,  сделанное  для  преподаван1Я  римскаго  права;  только  бла- 
годаря простой  случайности  оне  не  были  обнародованы  одно- 
временно съ  другими  частями  Согрив  ^ипз;  намеренхе  же  за- 
конодателя было— дать  имъ  одновременно  съ  Пандектами  и  пр. 
применен1е,  такъ  какъ  ни  одна    изъ  составныхъ    частей  свода 


О  Соп81.  Ьео  аис^оге  §  б.  8,  Сопве.  Тап1а  §  10,  20. 


Согриз  зиг1в    не  им'Ьетъ   вподн1}  т;ахостоятедьнаго  содержаша. 
Поэтому  коллиз1я  между  этими  частями  будетъ  также  противо 
Р'Ьч1емъ,  антином1е11^  какъ  и  колдиз1я  между  двумя  отд'Ьльными 
м-Ьстами  Кодекса,  и  принципъ  первенства    издан1я   не  долженъ 
зд'Ьсь  им'Ьть  ирим1&нен1Я. 

2.  Противор'Ьч1е,или  коллиз1Я  между  одновременно  существую- 
щими правоположен1яии,  можетъ  быть  только  кажущимся  въ 
томъ  случа'Ь,  когда  помощью  интерпретац1и  возможно  соглаше- 
В1е.  когда  посл1Ь  правильнаго  изъяснен1я  оба  закона  перестн- 
ютъ  исключать  другъ  друга;  такъ  напр.,  когда  окажется,  что 
въ  обоихъ  законахъ  въ  сущности  р-Ьчь  идетъ  о  различныхъ 
предметахъ  (напр.  Ь.  2  С.  ^иае^  вИ  1оп^а  сопвие!.  8.  53  и 
Ь.  32  В.  йе  1е§1Ь.  1^  3),  или  что  одно  узаконеше  прямо  пред- 
назначено для  видоизм'Ьнен1я  другаго,  или  наконецъ  что 
одинъ  законъ  им'Ьетъ  лишь  историческое  значен1е,  тогда 
какъ  другой  им'Ьетъ  зиачен1е  д-Ьйствующаго  права  (см.  §  425). 
Большая  часть  противор'Ьч1Й  въ  (5огрп8  ^и^^8  относятся  къ 
кажущимся  и  обусловливаются  лишь  недостаточностью  тол  кованхя. 

3.  Истиннымъ  противор'Ьчхемъ  будетъ  лишь  такое,  которое 
нельзя  устранить  помощью  интерпретац1и:  посл1}дств1емъ  такой 
антином1и  является  взаимная  отм'Ьна  двухъ  законовъ,  им'Ьющихъ 
одинаковое  значен1е  и  право  на  прим^^неше.  Поэтому  вопросъ, 
оставш1Йся  всл'Ьдств1е  противор']^ч1я  иостановлен1Й  положитель- 
наго  права,  иеразр'Ьшеннымъ,  долженъ  быть  р^^шенъ  на  осно 
ван1и  какого-либо  изъ  двухъ  другихъ  источниковъ  права. 

Ученый  Лёръ  (ЬоеЬг)  М  полагалъ,  что  судья  въ  такихъ  слу- 
чаяхъ  долженъ  всегда  обращаться  къ  законодателю.  Такой  по- 
рядокъ  могъ  существовать  во  времена  Юстин1ана^  при  тогдаш- 
ней кабинетной  юстиц1и,  и  дМствительно  былъ  имъ  установ- 
ленъ  по  отношен1Ю  ко  всЬмъ  вообще  неяснымъ  уза{онен1ямъ  ^); 
но  въ  наше  время  совершенно  невозможно  признать  за  судьею 
право  для  разр1&шен1я  даннаго  случая  требовать  издангя  но- 
ваго  закона.  Въ  Прусс1и  обнародованъ  былъ  законъ,  подобный 
7ка8анному  юстин1ановскому,  но  вскор'Ь  зс^гбмъ  отм'Ьненъ.  Такое 
быстрое  сознан1е  негодности  его  было  обусловлено  его  практи- 
ческой неприм'бнимостью:  министерство  юстищи,  какъ  бы 
обширно  оно  ни  было,  не  могло  бы  разр'Ьшить  всЬхъ^  возбуж- 
даемыхъ  этимъ  закономъ,  сомн'ЬнШ.  Впрочемъ  мн'6н1е  Лёра 
было  нроизведсн1емъ  своего  времени,  такъ  какъ  тогда  не  хо 
т*ли  знать  никакого  другаго  источника    права,    кром'Ь  положи- 

>;  Мадах!!!     Гпог    КесЬ(8>у1(»8е11всЬаГ1    ип<]    (гевеЬг^еЬпп^    III.  7.  Г 1818  г.) 
стр.  %^\. 
«)  Ь.  2  §  18.  %{    С.  «1е  уе(.  ^иг§  впис1.  (1,  17). 
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тельиаго  законодательства.  Это  ин-Ьихе  не  в'Ьрно  потому,  что 
есть  особый  источниБЪ  права,  спецгально  назначенный* для  до- 
полнен1я  положительнаго  законодательства — юриспруденц1я. 

Общ1Й  выводъ  изъ  всего  предъидущаго  сл'ЬдующШ:  въ  елу- 
ча'Ь  протнвор1&ч1я  завоновъ  относительно  какого-либо  казуса, 
этотъ  посд'Ьдн1Й  долженъ  быть  разр'Ьшенъ  такъ,  какъ  будто  бы 
о  нем%  въ  положительноыъ  законодательств'^  ничего  не  было 
сказано,  т.  е.  на  основан1и  внутреннихъ  началъ,  на  основан1и 
научнаго  права  *). 


^}  Къ  тому  же  выводу  ориводвтъ    яасъ   в  ■стор1я    оолояитедьнвго   права. 
Оа1.  I,  7,  §  8    I  Ае  ^а^е  па1.  ;1,  2  •,  ср.  8сЪеиг1,  ВеНг.  I,  4.  (185^г.)  стр.  Ш. 

Прим,  чад. 


ГЛАВА     III. 


Нравственность  и  редиг1я. 

§  20. 

Челои^уческхя  д'Ьйств1я  определяются  не  только  юридическими 
нормами,  но  и  правилами  нравственности  и  религ1и.  Однако  *) 
о6сужден1е  изв'Ьстныхъ  отношенхй  съ  юридической  точки  зр'Ьн1я 
вполн']^  самостоятельно  и  отлично  отъ  обсужден1я  ихъсъ  точки 
зр^шя  нравственной  и  релппозной,  такъ-что  дФйстихе,  являю- 
щееся противонравственнымь  и  противорелипознымъ,  лъ  то  же 
время  можетъ  не  считаться  противнымъ  праву,  противозакон- 
нымъ. 

Но  въ  данномъ  случа*,  какъ  и  вообще,  сл'Ьдуетъ  избегать 
крайностей.  Право,  которое  прямо  признало  бы  вс*  безнрав- 
ственный д'Ьйств1я  противозаконными,  утратило  бы  съ  одной 
стороны  свою  самостоятельность,  перестало  бы  быть  независи- 
мымъ  принципомъ,  съ  другой  стороны  не  принесло  бы  пользы 
нравственности  и  религш,  такъ  какъ  оно  своею  вн-Ьшнею  при- 
нудительностью уничтожило  бы  свободу  сов-Ьсти  ^).  Впрочемъ 
право  не  иожетъ,  безъ  опасен1я  за  собственную  самостоятель- 
ность, оказывать  помощь  никакому  направлешю,  враждебному 
нравственности  и  христханству;  оно  не  должно  опускаться  до 
пособничества  безнравственности-,  поэтому  не  можетъ  быть  юри- 
дически оправдано  и  защищено  д^янхе,  представляющееся  про- 
тивонравственнымъ.  ТФмъ  менФе,  конечно,  можетъ  само  право 
предписывать  что-либо  безнравственное  и  противорелипозное. 


1)  Изъ  Пандектъ. 

Я)  Ь.  -18.  В.  (1е  роеп.  (1^,  19):  Со§^11аиош8  роепат  пето  раШиг.  Но  это 
относится  только  ко  всему  чисто  внутреннему,  не  могущему  быть  посл'Ьд- 
етв1емъ  иринужден1я.  Въ  проявившихся  во  вв'Ь  д'Ьйств1яхъ  право  обращаетъ 
внимавхе  на  мотивъ,  на  ёоГпв  и  си1ра,  Ъопа  в(1с8^  саг1ва.  Прим.  изд. 
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Но  съ  другой  стороны  право,  равнодушно  относящееся  къ 
правиламъ  нравственности  и  релипи  и  изолируюп^ееся,  будетъ 
иертвымъ,  неиригоднымъ  для  действительной  жизни  и  неразуы- 
нымъ  отвлечен1емъ  ^). 

По  отношен1Ю  нъ  занимающему  насъ  вопросу,  я  укажу  слЪ- 
дующ1я  правила,  Еоторыя  впрочемъ  будутъ  подкр-Ёплены  дока- 
зательствами при  дальнМшемъ  изложенш. 

1*  Мнопя  отношен1я,  им'1&вш1я  первоначально  чисто  нравствен- 
ный характеръ,  сд'Ьлались  въ  посл'Ьдствш  юридическими,  та- 
ковы напр.  бракъ,  отношен1я  между  родителями  и  д'ётьми.  Хотя 
юридическая  конструкд1я  ихъ  не  им']^етъ  въ  виду  превратить  вс* 
нравственныя  обязанности,  изъ  нихъ  вытекающ1Я,  въ  юридическ1я, 
но  она  не  должна  препятствовать  нравственному  развитш  и, 
подъ  личиною  права,  нарушать  правила  нравственности. 

2.  Когда  право  призываетъ  себ-б  на  помощь  релцг1ю  и  нрав- 
ственность, напр.  въ  обязанности  говорить  только  истину  при 
представлен1и  доказательствъ,  тогда  безнравственность  должна 
дурно  повл1ять  и  на  юридическое  положен1е  лица,  напр.  на 
правоспособность  его  быть  свид']^телемъ,  занимать  государ- 
ственный должности  и  т.  п.;  сюда* же  относятся  случаи  заклю- 
чен1я  договоровъ,  основанныхъ  на  обоюдной  честности  и  нрав- 
ственности. 

3.  Достоинство  права  требу етъ,  чтобы  оно  отказывало  въ  своей 
защигЁ  тЬжъ  случаямъ,  которые  могли  бы  выставить  его  по- 
собникомъ  безнравственности, — напр.  при  обязательствахъ  на 
совершете  безнравственнаго  д'Ьйств1я;  хотя  право  не  иожетъ 
предупредить  безнравст]1еннос{ги,  но  оно  и  не  должно  оказывать 
ей  своей  помощи 

Благо. 

§  21. 

Право  ^)  им*етъ  своею  задачею  способствовать  человече- 
скому благу,  которое  становится  такимъ   образомъ  однимъ  изъ 


<]  Упомянутое  въ  текст*  полное  отд%лер1е  нравственности  отъ  права  (на- 
чавшееся еъ  Тома«1уса)  не  тольжо  чуждо  рплянанъ  (рг.  I.  Ае  зив!.  е(  ^а^е 
1,  1),  но  и  сано  по  себФ  не  в'Ьрно;  Тгеп(1е1епЪагд  въ  своенъ  Ка^иггесЬЬ  ааГ 
<1ет  бгап^е  дег  Б1Ык  (1860  г.  §  45,  стр.  76),  говорить:  „Мнимая  саностоя- 
тельноеть  всего  юриднчесжаго,  считавшаяся  усп1Ькомъ  въ  наукФ,  не  тольжо 
уничтожила  право  въ  теор1и,  во  и  совлекла  съ  него  его  достоинство  въ  прак- 
тической ЖИ8ИИ,  породила  преде тавлете  о  правовомъ  неханияи'Ь  и  извратила 
юридическ1я  поияти**.  Пр^/ш,  иад. 

>)  Ивъ  Навдеитъ. 
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принцыповъ  права.  СодМстЕхе  это  совершается  посредствомъ 
Бозвышенш  всеобщаго  равенства  надъ  индивидуальными  разди- 
Ч1ЯМИ  людей  и  обстоятельствъ.  Такимъ  образомъ  задачею  права 
является  не  благо  индивидума,  а  благо  ц-благо  народа;  основ- 
нымъ  же  характеромъ  права,  гайо  ^и^^8, — владычество  равно- 
обязательнаго  для  всЬхъ  правила  надъ  индивидуальными  потреб- 
ностями. 

Поэтому  право,  какъбы  совершенно  оно  ни  было,  легЕо'ыо- 
жетъ  придти  въ  столкновенхе  съ  личнымъ  челов1}ческимъ  бла- 
гомъ;  такая  возможность  вытекаетъ  изъ  самой  природы  права/ 
ставящаго,'  вакъ  мы  уже  сказали,  равенство  людей,  равном'&р- 
ное  распред']&леше  всЬхъ  благъ  между  ними,  надъ  всбмп  инди- 
видуальными людскими  различ1ями.  Важною  задачей  представ- 
ляется такъ  развить  право,  чтобы  не  произошло  превращенгя 
отвлеченнаго  равенства  въ  Фактическое  неравенство,  Формаль- 
наго  права  въ  *матер1альную  неправду,  выражаемаго  словами: 
8ип1тит  зие — зитта  ^п^иг^а.  Отвлеченно  одинаковое  отноше 
ше  къ  богатому  и  б-Ёдному,  холостому  и  семейному,  можетъ 
именно  потому  сд'^&латься  неравенствомъ,  что  одному  всл-ЬдстЕге 
его  личныхъ  обязательствъ  гораздо  труднее  исполнить  требо- 
вашя  закона,  ч1Ьмъ  другому.  Право,  въ  силу  своего  принципа 
равенства,  можетъ  принудить  нуждающагося,  трудолюбиваго 
отца- семейства  къ  уплат*  долга  богатому,  праздному  и  безпо- 
лезному,  какъ  себ*,  такъ  и  обществу,  холостяку;  тогда  какъ 
можетъ  быть  справедлив'&е  было  бы  отнять  что-либо  отъ  из- 
лишка иосл']^дняго  въ  пользу  перваго.    « 

Но  д'Ёлать  индивидуальное  благЪ  частныхъ  лицъ  вполн']^  обя- 
зательньгаъ  для  права,  значило  бы  уничтожать  самое  право, 
хотя  съ  другой  стороны  не  мен'бе  в'Ьрно  и  то,  что  право  не 
должно  вредить  индивидуальному  благу,  такъ  какъ  безъ  инди- 
влдуальнаго  невозможно  и  общее  благо.  Для  достижен1я  этой 
цфли  существуютъ  два  пути,  одинъ  йол-Ье,  другой  мен*е  со- 
вершенный: 

1)  Чистое  право  строится  такимъ  образомъ,  чтобы  оно  удов- 
летворяло требован1ямъ  индивидуальнаго  блага  въ  той  м'1^р'Ь,  въ 
какой  отъ  этого  посл'бдняго  зависитъ  и  общее  благо;  это  право 
называется  спраеедлшымг  правомъ — 8е^иит  ^и8  (ЫШ^ев  КесЫ;); 
справедливость  его  заключается  въ  уважен1и  индивидуальности 
въ  лицахъ  и  ихъ  отношешяхъ.  Но  такая  уступка  требован1ямъ 
справедливости  кром'Ь  внутренней  грани,  состоящей  въ  томъ, 
что  право  не  должно  терять  своего  собственнаго  характера  и 
что  индивидуальное  благо  должно  обусловливать  благо  общее, 
им'&етъ  еще  вн'бшнхя  границы:  иногда  отвлеченная  посл'Ьдова- 
тельност1|  удерживается  нам'Ьренно  (81г1с1иш  ^из)^  именно  когда 
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непреклонная  строгость  является  даДе  болЪе  полезною  для  об- 
щаго  блага.  Были  юристы,  которые  довели  такъ  называемую 
8е^и^^а8  сегеЬгша  слишкомъ  далеко,  напр.  Лейзеръ,  что  нн 
въ  какомъ  случа'Ь  не  должно  быть  допускаемо  *). 

Въ  |е^и^^т  зи8  самыя  юридическ1я  отношенхя,  содержащгя 
призйаше  и  уважен1е  индивидуальности,  слагаются  такимъ  обра- 
зомъ,  что  соотв^тствуютъ  требован1ямъ  справедливости*,  сюда 
относятся:  вл1ян1е  личнаго  неравенства  на  д'1ЬеспособностЬ)  опека, 
услов1я  давности  исковой  и  земской,  обе8печивающ1Я  всякое  за- 
ботливое лицо  отъ  вс&хъ  возможныхъ  ущербовъ,  защита  про- 
тивъ  обмана  ((1о1и8)  въ  договорахъ  и  мн.  др.  Во  всФхъ  втихъ 
случаяхъ  справедливость  проникаетъ  самое  право. 

2)  Съ  другой  стороны  справедливое  право  допускаетъ  н'Ькото- 
рыя  исключен1я  въ  пользу  изв'Ьстныхъ  лицъ  и  отношенхй;  эти 
исключен1я  образуютъ  совершенно  особенный,  отличный  отъ 
основнаго  характера  права,  юридическ1Й  институтъ,  такъ  что 
справедливость  зд1&сь  уже  не  проникаетъ  право,  но  противо- 
поставляется ему  въ  Форм'Ё  особеннаго  права,  называемаго  зиэ 
81п^и1аге;  права,  даруемыя  имъ,  носятъ  названхе  рг1у11е91а'; 
въ  этомъ  смысл*  слова  (ср.  §  30 — 31),  Ьепейсха  зиг18;  чистое  же 
и  равно  обязательное  для  всЬхъ  право  называется  ^и8  соттипе. 
Поясню  сказанное  примЪромъ.  Существуютъ  лица,  который, 
бсл'1Ьдств1е  природной  неопытности  или  Легкомыслхя,  могутъ  по- 
терпеть много  вреда  въ  жизни.  Право  не  можетъ  прим1Ьнить 
въ  нимъ  принципъ  равенства;,  однимъ  изъ  способовъ  охранен1Я 
зтихъ  лицъ  отъ  угрожающихъ  имъ  въ  жизни  невыродъ,  было 
бы  —  сравнить  ихъ  съ  несовершеннол'Ьтними  лицами  и  подчи- 
нить ихъ  опек**;  другимъ  способомъ  —  было  бы  признать  ихъ 
полноправными  лицами,  но  въ  то  же  время  отвращать  отъ  ннхъ 
всЬ  невыгоды  ихъ  положен1я  особенными,  исключительными 
средствами  (1п  1п<;е5гит  гезйшио,  8.  С.  УеПезапит,  1ех 
Апа81а81апа). 

Такимъ  образомъ  ^и8  сотюипе  не  только  —  строгое  право, 
81;г1с1;ит  ^из,  но  и  справедливое  право,  ^ц8  ^^иит,  если  толь- 
ко 9Т&  справедливость  не  стоитъ  на  ряду  съ  нимъ,  какъ  исклю- 
ченное, а  воспринимается  имъ.  Правила,  что  несовершеннол'Ьт- 
Н1Й  не  можетъ  обязываться  безъ  согласхя  своего  попечителя, 
что  онъ  защищенъ  противъ  обмана,  что  нам'Ьренге  взять  съ 
него  лишнее  уже  считается  за  нам<Ьрён1е  обмануть  (чего  не  бы- 
ваетъ  по  отношенгю  къ  взрослымъ),  —  относятся  къ  ^и8  сот- 
типе;  но  водвращен1е   несовершеняол'Ьтняго   1П  1п1е^гит   по 


^)  Это  несогж»сно  ■  съ  АветрШежниъ  Уложев{е11ъ;  часть  I,  тштужъ  13.  ^ 
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причин*  невыгодности  сд-Ьдки  будетъ  уже  особеннымъ  правомъ, 
исключен1емъ,  3118  81П§и1аге. 

Весьма  распространено  мн'Ьн1е,  что  всякое  особенное  право 
сл-Ьдуетъ  толковать  ограничительно  (81^г1с1е);  но  въ  этомъ  мн*-* 
нш  замечается  см^шенхе  интерпретацш  въ  нын'Ьшиемъ  смыел-ь 
слова  съ  римского  ш^егрге^айо  (см.  выше).  Если  идетъ  р-Ьчь 
о  разум1Ь  какого-либо  постановлен1я,  относящагося  къ  области 
^118  81Л]2:и1аге.  то  для  уяснен1Я  его  н*тъ  никакихъ  другихъ  пра- 
вилъ,  кром'Ь  рЬхъ,  которыя  существу ютъ  и  длящие  соштиие. 
РГи  одинъ  законъ  не  даетъ  судь*  права  ограничивать  дарован- 
ное законодателемъ  преимущество.  Но  такъ  какъ  ^118  81П^и1аге 
введено  соп^га  га(10пет'.)11Г18  и  основано  единственно  на  вн-Ьш- 
немъ  авторитет*,  а  не  на  наук*  права  *),  то  оно  и  не 
можетъ  быть  распространяемо  на  случаи,  для  которыхъ  оно 
прямо  не  установлено,  какъ  бь?  велика  ни  казалась  необходи- 
мость такого  распространен1я  *^).  Научное  право,  какъ  основан- 
ное на  гаНо  зиг18^  не  можетъ  зд-ёсь  им*ть  м*ста,  а  потому  и 
случаи,  не  указанйые  въ  закон*,  составдяющемъ  ^ие  81П§111аге^ 
не  должны  быть  разрешаемы  путемъ  распространения  этого  осо- 
бепнаго  закона  ^). 


1)  Ь.  16.  В    ае  \со\Ь.  (1,  3). 

«)  Ъ.  14.  О.  еоа.  Ь.  162.  Ь.  ае  К.  ^.  (60,  17). 

3)  Это  правидо  уоусваютъ  взъ  виду  т^  ученые,  жо торне  оривиаютъ  ве 
Б0дра8Д'Ьлен1е  на  ^ав  81пс1;иш,  8е^иит  в  81п§^и1аге,  а  дншь  д^деше  права  в» 
носд'бдоватедьное  п  неаосл'Ьдовательное  (консеквентное  и  нсконсеквентное)» 
иапр.  ТЬое!,  Е1п1е1и1п^  1и  (1аз  ёеи^всЬе  Рп\а1г.  1851,  §  38,  стр.  107,  прим  X. 
Приводвмое  нми  освоуавте  сравнен1я  ^ив  8е^Т1иIп  съ  ^иа  81п^шаге,  состовщее 
въ  томъ,  ято  первое  изъ  нвхъ  приноснтъ,  подобно  второму,  свою  поедФдова- 
тедьность  въ  жертву  обстоятедьствамъ,— ве  даетъ  еще  права  вывести  ваклю- 
чен1е,  что  для  особеннаго  права  остается  одинъ  чисто  Фориальный  прианавъ: 
его  исхлючйтельносгь.  Оно  кронЪ  того  сохраияетъ  хараитеръ  правополокен!а 
свободиаго,  леспособиаго  къ  внутреннему  обосяовая{ю.  Прим.  из^. 


КЫИСГ-А.   IX. 


О  ЮРНД1ЧЕ(]В1ГЬ  0ТН6ШЕН1Я1Ъ. 

^    ^-ч     ,-4     ..-^  _у-^     *пч, 

г  л  А*В1А     Т. 

ЛИЦА. 

Понят1б  о  лицф. 

§  22. 

Прежде  всего  мы  считаемъ  необходимымъ  сделать  общ1Й  об- 
зоръ  содержан1я  всей  второй  книги  настоящаго  сочиненгя  и  ука- 
зать на  отношенхе  этой  книги  къ  первой. 

Право,  какъ  всеобщая  воля  народа  и  государства^  слагается 
изъ  юридическихъ  нормъ,  имЬюн^ихъ  своииъ  предметомъ  тФотно* 
шен1я  людей  другъ  къ  другу,  въ  которыя  они  вступаготъ  въ  силу 
своей  юридической  свободы,  т.  е.  отношен1я  юриднческхя.  Въ 
каждоиъ  юридическомъ  отношен1и  важны  сд*дующ1е  четыре  эле- 
)1ента:  субъэктъ,  внутреннее  содержан1е,  возникновеше  или  из- 
м'Ьнен1е  и  охранен1е;  разсмотр'Ён1емъ  ихъ  мы  и  займемся  въ 
первыхъ  ^четырехъ  главахъ  этой  книги. 

Начнемъ  съ  субъэкта. 

Субъектами  юридическихъ  отношен1Й  представляются  люди 
юридически  свободные;  юридической  же  свободой  называется  та 
свобода,  которая  принадлежптъ  челов-Ьку,  какъ  истинному  субъ- 
екту права.  Она  есть  истинное  владычество  (гё111е  МасЬ<;,  \\Г11- 
1е  1п  йег  Ро^епх)  и  даетъ  лицу  возможность  поставить  всяк1Й 
предметъ  въ  изв^^стное  къ  себ*  отношен1е; — подчинить  его  себ*. 

Такое  понят1е  о  субъэкт*  представляется  отвлеченхемъ  отъ 
безчисленнаго  множества  естественныхъ  различхй  и  индивидуаль- 
ныхь  особенностей,  свойственпыхъ  человеку.  Это  отвлечеше 
обозначается  терминомъ  'Лицо^  которымъ  выражается  юридиче- 
ское положен1е  человека, — положенге  его  въ  сФер*  права.  Вы- 
ражен1е  «челов'Ькъ  есть  лицо»  обозначаетъ,  что  онъ  есть  субъ- 
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эктъ  юрвдическихъ  отношен1й.  Личностью  (Рег8оеиИсЬке11;)  на- 
зывается способность  человека  быть  такимъ  субъэктомъ,  спо- 
собность пм'Ьтв  юдидцческую  волю  и  юридическое  владычество, 
однимъ  словомъ — юридическая  правоспособность. 

Право,  нормируя  д'Ьйств1я  людей  на  основан1и  бол'Ье  или  ые- 
нФе  общихъ  вс'1&иъ  людямъ  свойствъ,  встречается,  кавъ  мы 
уже  сказали,  съ  безконечнымъ  множеетвомъ  лпчныхъ  особен- 
ностей. Эти  различ1я — въ  сил*,  въ  возрасгЬ,  въ  способностяхъ, 
въ  естественной  независимости  —  не  остаются  безъ  вл1ЯН1Я  на 
право  и  не  даютъ  ему  развиться  до  абсолютнаго  равенства 
лицъ,  какъ  еубънктовъ  права. 

Вл1ЯН1е  этпхъ  естественныхъ  различи  представляется  двоя- 
нимъ: 

1)  Или  право  въ  принцип!»  призпаетъ  так1я  личныя  особен- 
ности, допуская  на  основанги  ихъ  подразд'Ьлеи1е  лицъ  на  из- 
В'Ёстныя  категории,  напр.  оно  признаетъ  человека,  находящаго- 
ся  въ  естественной  зависимости  отъ  другаго  лица,  зависимымъ 
и  юридически  и  всл'Ьдств1е  этого  уменьшаетъ  его  правоспособ- 
ность. Отсюда  возникаютъ  различный  степени  правоспособности 
лШ^ъ,  болыи1Й  пли  меньш]й  объемъ  правъ,  прнзнаваемыхъ  за 
ними. 

2)  Или  же  оно  допускаетъ  вл1ян1е  естественныхъ  различШ 
лишь  на  н'Ьиоторыя  юридическ1я  отношен1я,  не  давая  имъ  од- 
нако юридической  конструвц1и  и  не  признавая  ихъ  достаточ- 
ными услов1Ями  для  подразд'Ьленхя  лицъ  на  ватегор1и.  Таково 
вл1ЯН1е  пола,  возраста,  здоровья  и  умс'];венныхъ  силъ  на  юри- 
дическ1я  отношен1я,  о  которомъ  будетъ  р-Ьчь  въ  слЗДующихъ 
двухъ  параграФахъ.  Эти  естественный  различая  обозначаются 
обыкновенно  терминомъ  8(а^и8  па1ига1е8,  хотя  терминъ  этотъ 
не  совсЬмъ  точенъ^  такъ  какъ  слово  81а1и8  означаетъ  радлич1е 
лидъ,  какъ  субъзктовъ  права,  зд'Ьсь  же  р1Ьчь  идетъ  лУнтъ  о  раз* 
ЛИЧ1И  людей'  вообще. 

Вл1яте  индивидуадьныхъ  свойотвъ.  ' 

^  23. 

Принадлежность  *)  лица  къ  мужескому  или  женскому  долу  *) 
не  им'Ьетъ  р'Ьшительнаго  зиачен1я  для  юридическихъ  отношен1й; 

О  Ивъ  Павдектъ. 

*)  Полной  иеопред1иенаости  пола  привнано  быть  ве  мояетъ.  Сомнительность 
его  у  герно^родятовъ  устраняется  т^нъ,  что  ънн  обыкновенно  прнчнелаются 
къ  тому  полу,  къ  которому  блняе  всего  подходятъ  по  свонмъ  наруянымъ 
нрнввакамъ.  Ь.  10.  О.  <1е  зШи  Ьот.  (1,5)^  Ь.  15.  $  1.  Ь.  (1е  еевЦЬ.  (22,  5); 
I.  6.  $  2.  О.  ае  11Ъ.  е(  ро9(.  (28.  2).  Иаъ  Пандектъ. 
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законы^  въ  воторыхъ  не  выражено  подоягительно  для  какого 
пола  они  назначены^  считаются  изданными  для  обоихъ  половъ. 
Т*мъ  не  мен'Ье,  различному  характеру  того  и  другаго  пола 
придается  важное  значен1е,  проявляющееся  частью  въ  ограни- 
чеши  правъ  женщины,  частью  же  во  многихъ  привилег1яхъ^ 
установленныхъ  для  вея.  всл'6дств1е  ея  безпоиощности  и  ела 
бости. 

Возрасгь,  оказывающ1й  громадное  вл1ян1е  на  развит1е  фиэн- 
ческихъ  и  умственныхъ  сплъ  человека,  въ  прав*  э«>^яетъ  какъ 
на  д-Ьеспособность  лицъ  вообще,  такъ  и  на  способность  ихъ  всту- 
пать въ  т*  или  друг1Я  юрпдическ1я  отношен1я  въ  особенности. 

Есть  два  рода  пер1одовъ  возраста:  одни  оиред^Ьляются  изв'Ьст- 
нымъ  числомъ  л'Ьтъ,  Аругхе  же  подлежатъ  въ  каждомъ  отд'Ьль- 
номъ  случа'6  особому  опред^ленш  относительно  каждаго  дан- 
яаго  индивидуума.  Некоторые  перюды  воараста  уже  у  древн11Й- 
ошхъ  народовъ  относились  къ  первому  классу^  н-Ёкоторые  же 
перешли  поздн'бе  изъ  втораго  класса  въ  первый,  наконецъ  н'1Ь- 
которые  остались  до  сихъ  поръ  во  второиъ  классе. 

1)  Первымъ  пер1одомъ  возраста  челоб1Ька  представляется  ш- 
Гаппа — отъ  рожден1я  до  семил'Ьтъ  включительно.  Это — перходъ  не 
развитой  воли.  Эта  первая  опред'Ьленная  грань  установилась  уже 
въ  глубокой  древности.  Назван1е  1пГап1е8.  или  ^и!  Гаг1  поп  ро8- 
8ип()  обозначаетъ  не  естественное  состоянхе — не  неспособность 
говорить  вообще,  а  состояше  юридическое,  не  причину,  а  сл-Ьд- 
ств1е.  Лицо,  находящееся  въ  этомъ  возраст*,  неспособно  ни  къ 
какой  юридической  деятельности,  неспособно  къ  заключенхю 
какой-либо  сделки;  выражен1я  хпГапйа.  ср!  Саг!  пои  ро88ип<:, 
заимствованы  изъ  тЬхъ  торжественныхъ  д*йств1Й,  сопровождав- 
шихъ  сделки,  который  требовали,  какъ  необходимаго  услов1Я, 
живой  р^чи  (Гаг1).  Къ  лицамъ,  лишь  весьма  недавно  вышед- 
шимъ  изъ  д^тскаго  возраста  ОпГапНа  та]оге8,  1пГап1;1ве  рго- 
х1т1).  могутъ  въ  н^которыхъ  случаяхъ  быть  применяемы  пра- 
вила, существующхя  для  1пГап1е8,  но  лишь  поел*  конкретной 
оценки  каждаго  даннаго  индивидуума. 

2)  Лица  во  второмъ'  перход*  возраста  называются  1шриЬеге8 
1п(ап11а  юа^огев:  это —першдь  недостаточной  половой  зрелости 
и  неполнаго  умственнаго.развит1Я.  РиЬег1а8  имеетъ  юридиче- 
ское значение  въ  вопросахъ  о  браке,  о  способности  къ  заве- 
щательнымъ  распоряжен1ямъ,  о  дееспособности  и,  въ  связи  съ 
нею,  объ  опеке.  Этотъ  перходъ  продолжается  для  лицъ  муже- 
скаго  пола  до  четырнадцати,  а  для  лицъ  женскаго  пола — до  две- 
надцати летъ  включительно  и  называется  малол'бтствомъ  (1Тп- 
тиепйх^кеИ).  Въ  древнейшемъ  праве  для  женщинъ  этотъ  воз- 
растъ   имелъ  значенхе    только  по  отношен1Ю  къ  браку,   въ  но- 
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в^Ьйшемъ  же  онъ  не  остается  безъ  бляв1я  и  на  инопя  друпя 
отяошен1я.  Мнопе  римсвхе  юристы  уславгемъ  дееспособности,  а 
вм'1Ьст'Ё  съ  т-Ьмъ  и  отмены  опеки  лица  мужеского"  пола  постав- 
ляли, кром*  возраста,  еще  известную  степень  Физическаго  раз- 
ВИТ1Я;  это  условхе  уничтожено  въ  юстишановскомъ  прав*. 

Въ  н*которыхъ  случаяхъ  совершеннол'Ьтхе  считается  насту- 
пившииъ  раньше^  ипенно  у  -лицъ  риЬег^ай  ргох1т1,  по  отно- 
шешю  нъ  вопросу  о  способности  ихъ  совершать  преступленгя; 
напротивъ  въ  другихъ  случаяхъ  малолетство  признается  про- 
должающимся до  18-го  (м.)  и  14-го  (ж.)  года,  когда  лицомъ  уже 
достигается  р1епа  рпЬег^ав.  напр.  въ  случаяхъ  отказа  мало 
летнему  по  завещанш  средствъ  къ  жизни  \)  и  его  усыновлешя  ^). 

3)  ТретШ  пер10дъ  возраста,  обнимающ1й  собою  несовершенно- 
л*т1е,  риЬегев  т1110ге8  XXV  апп18-  это  —  пе'ршдъ  неполной 
опытности  и  недостаточной  твердости  характера.  Ему  противо- 
полагается возрастъ  двадцатипятилетн1й,  возрастъ  полнаго  со- 
вершеннолет1я — ве1а8  1е^1<;1та.  Вс*хъ  ^)  юридическихъ  посл*д- 
ств1й  этого  возраста  можно  достигнуть  искусственнымъ  путемъ — 
посредствомъ  уеп1а  8е1аЙ8,  особой  привялепи,  заключающейся 
въ  томъ,  что  постановленхемъ  верховной  власти  несовер- 
шеянолетн1й  можетъ  быть  признанъ  вполне  совершеннолет- 
нимъ,  лишь  бы  онъ  не  былъ  моложе  20  летъ  (для  женскаго 
пола  18  л.)  иг  отличался  разумнымъ  и  нравственнымъ  обрд- 
зомъ  жизни.  Разница  между  правами  лица  совершеннолетяяго 
по  привилегш  и  естественно  -  совершеннолетняго  заключается 
въ  томъ,  что  первому  для  отчуждвн1я  недвижимыхъ  имуществъ 
необходимо  разрешен1е  правительства  въ  техъ  же  самыхъ  слу- 
чаяхъ, когда  оно  нужно  для  несовершеннолетняго.  Когда  въ 
аавещательныхъ  и  другихъ  частныхъ  распоряжешяхъ  пр1обре- 
теше  какихъ-либо  правъ  известиымъ  лицомъ  поставляется  въ 
зависимость  отъ  его  совершеннолет1я,  то  всегда  подразуме- 
вается естественное  совершеннолет1е,  если  нельзя  доказать,  что 
завещатель  имелъ  въ  виду  именно  искусственное  совершенно- 
летхе,  достигаемое  посредствомъ  уепха  ее^аИз.  Короче  можно  бы 
Формулировать  последствхя  привилепи  уеп1а  »вШ18  следующимъ 
образомъ:  она  освобождаетъ  лицо  отъ  опеки  вообще,  но  не  осво- 
бождаетъ  отъ  верховной  опеки  (ОЬегуогтппйзсЬаЙ)  *). 


^)  Ь,  14.  §  1.  В.  г1е  аИт.  1ед.  (34,  1);  а11гаепЫ,  откааываомыя  лпцу  по 
8авФщав]ю  до  его  оовершеянолФ'Ня,  должны  быть,  по  вакопу  Лдр1авя,  вида* 
ваемы  до  18  ти  лЪтъ  хужчвве  и  до  14-ти  л'Ьтъ  яввщрш'к. 

«)  Ь.  40.  §  1.  О.  (1е  айор^.  (1,-7),  §  4.  I.  еод.  (1,  И). 

•)  Ивъ  Павдектъ. 

*)  Ср.  Ь.  3.  С.  (1е  Ыв  ди!  теп1ат  (2,  45).  Ср.  дал-Ье  Ь.  4.  С.  еой.;  если  бы, 
и»ор.,  вавФщатель  ярсдсставиль   иавФотному  лицу  полыован1е  ч'бмъ-либо   до 
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Относитедьбо  привилепи  теша  Ф^аИв  ножетъ  воаяиквуть  со- 
нн1Ьн1е,  съ  какого  временп  должно  считаться  начало  дарован- 
наго  ею  совершенно л*т1я.  Общее  правило,  что  ге8спр1а  ^^га^ее 
вступаютъ  въ  силу  съ  того  числа,  въ  которое  они  изданы  (§  14), 
не  ножетъ  им*Ьть  зд'ёсь  прЕ1м1)нен1я,  всл1)дств1е  того  громаднаго 
вл1ян1я,  которое  уеп1а  яеШ18  оказыпаетъ  на  юридичеок1я  отно* 
шеи1я,  ивм'Ьнять  который  безъ  точныхъ  оенован1й  опасно.  Только 
одинъ  случай  положительно  разр'Ьшенъ  въ  законах  к,  именно,  что 
давность  для  погашен1я  111 1п(е^гит  гебШийо  считается  лишь 
со  времени  вручешя  рескрппта  лиду,  получившему  привилепю 
н  передачи  имущества  вгь  действительное  его  управлеше  *).  То 
же  соображен1е  сл'1^дуетъ  прим-Ёнить  и  къ  прочимъ  видамъ  дав- 
ности, течен1е  которой  прерывается  на  время  несовершеннол1^' 
т1я  лица.'  Для  д-Ьйствительности  привилег1и  \1§п1а  ае1а.118^  во 
всЬхъ  другихъ  отношен1яхъ,  напр.  для  прекращения  опекм,  или 
утраты  такъ  называемыхъ  Ьепе6с1а  т1погиш.  не  требуется  Фак- 
тической передачи  имущества  лицу  признанному  совершеннол^^т* 
нимЪ)  но  необходимо  изв'Ьщен1е  его  о  дарован1и  ему  самой  ври^- 
вилегш. 

4)  11ер1одъ  жизни  отъ  полнаго  совершеннол1эт1я  до  старости 
не  обусловливает!»  никакихъ  различ1Й  въ  объемЬ  правоспособ- 
ности лидъ,  но  наступлен1е  старости,  вепескиб^  уже  влечет?» 
за  собою  н'Ькоторыя,  хотя  и  незначительныя  посл'Ьдств1Я,  ка- 
ковы напр.  свобода  отъ  обязанности  быть  попечителемъ,  являть- 
ся на  еудъ  для  дачи  свид^тельскихъ  показан1Й  и  возможность 
получить  опекуна.  Первая  изъ  этнхъ  льготъ  дается  лицу  уже 
по  достижен1и  имъ  ТО-л^тняго  возраста,  возрастъ  же  для  про- 
чихъ  льготъ  точно  не  опред'Ьленъ. 

§  24  »). 

Физическ1е  и  душевные  недостатки,  безъ  отношен! а  къ  полу 
и  возрасту,  также  им^ютъ  значен1е  въ  прав'Ь;  таковы  во  пер^ 
выхъ-  Физическ1е  недостатки  —  болезни  ^)    и  пороки  (уШа)  *); 


наступлен1я  совершевно1Фт1я,  лж%л  въ  виду,  что  лицо  до  этого  вренеии  лв< 
шево  права  раопорявать  своимъ  виуществоиъ,  то  уеп1а  ееиНв  ве  лишитъ 
ВТО  лицо  ирава  на  1е^а1ит,  такъ  какъ  здФсь  првааате  его  совсршевнод'Ьт- 
ияиъ  ии1Бетъ  лишь  8начев]е  освобояден1я  отъ  опеки. 

О  Ь.  5.  С.  йе  (етр.  т  тЬ.  гее*.  (2,  53). 

^)  Изъ  Пандектъ 

^)  Бол'Ьвиь,  обусловливающая  неспособность  лица  яъ  совершенш  ивв^т* 
наго  акта  и  дающая  ему  поводъ  хъ  уничтояешю  такого  акта,  навывается 
тогЬив  вописив.  1.  60.  Ь,  йе  ге  Зис1.  (42,  1). 

*)  Ь.  101.  §  2.  В.  (1е  V.  8.  (50,  16):  уегпт  681  тогЪит  евзе  1€трога1вт 
согропв  1тбес11И1а(ет,  У1ииш  гего  регре(т1т  согропа  1шреШтеп(пш.  Та« 
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дад'Ъе  безуше,  кавъ  по€Л'&дств1е  душевныхъ  бодФвней,  прояв- 
ляющееся въ  Форм'Ь  б'1^шенства  (Гагог)  или  сунашествхя  (де- 
теп11а)^  допускающее  возможность  вполне  ясныхъ  проиежут- 
вовъ  (д11ис1(1а  1п(егуа11а)^  въ  течен1и  воторыхъ  лицо  считает- 
ся какъ  бы  вполн'Ё  здоровымъ;  навонецъ  слабоумхе  и  недоста- 
товъ  унственнаго  развипя,  особенно  юридическаго  пониман1я^ 
иесовн'Ьстимый  со  многими  правами  и  обязанностями,  ги811с11а8. 
в]тр11С11а8. 

Недостатокъ  умственнаго  развит1я%ицаобусловливаетъ  иногда 
необходимость  снисхожден1я  къ  нему,  напр.  при  заявленхи  его 
о  полномъ  невФдЪн1и  закона;  но  далеко  не  всЬ  неразвитые  люди 
заслуживаютъ  снисхожден1я.  Есть  ц-блын  сословхя,  у  воторыхъ 
такая  неразвитость  зам'Ьчается  постоянно,  всл'Ьдств1е  невозмож- 
ности достигн/1ь  общаго  уровня  цивилизащи,  или  всл1Ьдств1е 
наклонности  къ  простейшему  образу  жизни,  или  наконецъ 
всл'&дств1е  слабаго  участ1я  и  даже  пол  наго  безучастхя  въ  юри- 
дическомъ  общея1И.  Право  должно  въ  изв'Ьстной  степени  взять 
лодъ  свою  охрану  так1я  сослов1я,  къ  которымъ  принадлежатъ 
напр.  крестьянское  и  военное  сословхя  (8а1(1а1еп81ап(}) . 

Юридичеоша  лица. 

§  25. 

Всл1Ьдств1е  распространен1я  понят1я  о  личности  возникло  ^Ъ- 
лен1е  лицъ  на  Физическхя  и  юридическ1я. 

Физичесвимъ  лиаомъ  представляется  такое,  субъвхтъ  лично- 
сти котораго  им'&етъ  Физическое,  независимое  отъ  права,  су- 
ществоваше,  зто — челов^къ.  Учен1е  о  Физическихъ  лицахъ  по- 
м1^щево  въ  1  й  глав'Ъ  1У-й  книги  настоящаго  сочиненхя. 

Юридическ1я  лица  вто — лица  невидимый  (моральный,  мисти; 
ческ1я),  Физически  не  существующхя  и  потому  представляю* 
Щ1ЯСЯ  юридическою  Фикщею  (регвопзе  вс(8е):  у  нихъ  субъвк- 
томъ  права  является  юридическое  понят1е,  воплощающееся  или 
въ  совокупности  Физическихъ  лицъ  (ип1Уегв11а8  рег80пагит), 
или  въ  совокупности  имуществъ  (ип1уег811а8  Ьопогит). 

Причина  возникновеыгя  юридическихъ  лицъ  сл'^^дующая.  Бы- 
ваютъ  случаи,   когда  изВ'^^стному  имуществу  дается  назначен1е 


жнхи  порокАми  будутъ:  глухота,  вАкота,  слепота,  веспособность  -къ  дФто- 
рождев1Ю.  Иаъ  лкцъ  веепоеобныхъ  вообще,  вра^опев,  особенно  елИдуетъ  обра- 
тить внимаые  на  тАх'ь,  которыа  вскуеетвеннымъ  оутемъ  лншвлв  ееба  спо- 
собности д11торождев1я  чреаъ  оскоплен1е,  сав^гаи.  Ь.  39.  $  1.  Ь.  <1е  ^п^е  (1о(. 
(23,  3).  Ь.  е.  рг.  $  1.  В.  <1е  ИЬ.  е(  рО0(   (28,  2). 
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такого  рода,  что  оно  является  иди  нееогдасиымъ  съ  самыми 
свойствами  8Т0Г0  имущества,  иди  недостижимымъ,  есди  субъэк- 
томъ  его  будутъ  одно  иди  н1(скодьво  отд'бдьныхъ  Физичесвихъ 
дицъ  '),  и  потому  представдается  необходимымъ  иамысдить  но- 
вый субъактъ  права,  создать  дичность,  отдичную  отъ  Физиче- 
ожаго  дица. 

Такая  необходимость  можетъ  представиться: 

1)  Относитедьно  тФхъ  имуществъ,  который  хотя  и  предна- 
вначены  ддя  отд1|дьныхъ  дицъ  и  ихъ  потребностей  (напр.  ддя 
бдаготворитедьности),  но  такимъ  образомъ,  что  управомочен- 
яыя  къ  нему  дица  точно  не  опред^^ены;  они — регвопае  1псег- 
18В  и  могутъ,  пожадуй,  въ  данный  моиентъ  даже  и  не  быть 
(напр.  при  отсутств1и  такихт»  б1|дныхъ,  которые  просиди  бы 
о  вспомоществоваши) .  Недьзя  считать  всЬхъ  физичесвихъ  дицъ, 
жоторыя  теперь  им'Ьютъ,  иди  со  временемъ  будутъ  им'Ьть  необ- 
ходимость въ  помощи,  субъектами  права  собственности  на 
так1я  имущества. 

2)  Относитедьно  ииуществъ,  назначенныхъ  не  ддя  бдага  от- 
д^Ьдьныхъ  дицъ,  а  ддя  государственныхъ  и  общественныхъ  ц*!»- 
дей.  Есди  бы  признать  надичныхъ  чденовъ  государства  иди  об- 
щлнъ  собственниками  такихъ  имуществъ^  то  назначенГе  дтихъ 
посдфднихъ  вовсе  бы  не  достигалось  какъ  потому,  что  игнори- 
ровадись  бы  интересы  всЬхъ  будущихъ  чденовъ  союза,  такъ  и 
потому,  что  право  собственности  отд'Ьдьныхъ  надичныхъ  чде- 
новъ стадо  бы  въ  разр'бзъ  съ  общей  цЪлъю  и  препятствовало 
бы  ея  достиженш.  Только  посредствомъ  вышеуказанной  фив- 
Ц1Н,  отнимающей  право  у  отд'Ьльныхъ  дицъ,  является  возмож- 
ность достигнуть  правильнаго  и  цФлесообразнаго  употреблен1я 
означенныхъ  имуществъ. 

Правоспособность  юридичевкихъ  ,лицъ  не  настолько  безгра- 
нична, какъ  правоспособность  дицъ  Физическихъ.  Ограниче- 
ше  это  обусловливается  1)  гЬмъ  соображен1еиъ,  что  права  су- 
ществуютъ  ради  людей,  юридическое  же  лицо  наоборотъ  суще- 
ствуетъ  ради  права,  ради  того,  чтобы  изв'бстныя  права  им'^Ьди 
яаддежащихъ  субъэктовъ!  Поэтому  правоспособность  юридиче- 
скаго  лица,  въ  сущности  и  независимо  отъ  особыхъ  ограниченхй 
и  расширен1Й,  должна  им^^ть  тотъ  объемъ,  который  необходимъ 
ддя  цфди,  бывшей  въ  виду  при  создан1И  юридическаго  лица. 
Поэтому    2)  правоспособность   его  ограничена    одними    имуще- 


0  Учевые,  арванающЕе  вовможность  8ам1Ьвнть  ваавашо  — юрвдвчеежое  лицо 
тервжвомъ  „ц^есообраааое  имущество"  (2^уесктоедеп),  повидимому,  8абы- 
ваютъ,  что  гдаввое  освовав1с  д^ев1я  лнцъ  на  Фязичеспя  н  юридичссж1я  м- 
вдючаетеа  въ  е^бъьшт%^  а  не  въ  вмущеетви.  Прим,  и$д. 
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ственными  правами;  семейственныя  же  права,  предполагающхя 
непрем-Ьняо  Физическое  лицо,  для  него  недоступны;  недоступны 
для  него  также  и  т*  имущественный  права,  который  т*сно  свя- 
заны съ  семейственными  отношенхями.  Но  кром*  того  3)  у  юри* 
дическаго  лица  могутъ  быть  отняты  некоторый  права  по  осо- 
бымъ  причинамъ,  такъ,  напр.,  способность  къ  насл^Ьдоватю, 
если  она  общимъ  закономъ  не  дарована  какому-либо  д^Ьлому 
роду  юрпдпческихъ  лидъ,  или  же  особою  привил епею — :кавому 
нибудь  отдельному  виду  ихъ. 

Право  должно  было  особенно  тщательно  определить  возмож- 
ность для  этихъ  лицъ  совершать  т*  или  друпя  юридвчесв1я 
д*йств1я  (ихъ  дееспособность).  Осуществлять  признанную  за 
ними  правоспособность  юридическ1я  лица  могутъ  только  по- 
средствомъ  представителей.  Учрежден1е,  уставъ  юридичесваго 
лица  имеетъ  главнымъ  образомъ  то  значен1е,  что  определяетъ 
именно  организац1Ю  его  представительства;  см.  §  50  и  след. 

Все  разнообразные  виды  юридическихъ  лицъ  сводятся,  какъ 
мы  уже  сказали,  къ  двумъ  классамъ:  1)  корпоращи  —  ип1Уег- 
б11а<:е8  регбопагиш,  чувственный  субстратъ  которыхъ  заклю- 
чается въ  совокупности  Физическихъ  лицъ,  и  2)  учрежден1я  — 
пп1уег811:а1е8  Ьопогит,  субстратомъ  которыхъ  является  извест- 
ная масса  имущества. 

§  26. 

Къ  г1ШУег81(а(;е8  регвопашт  относите»  прежде  всего  само 
государство,  какъ  субъэктъ  имущественныхъ  правъ,  вступаю- 
Щ1Й  въ  различный  граждансюя  сделки,  —  казна,  Пвсив.  Когда 
граждане  известнаго  государства  заключаютъ  договоры  съ  пра- 
вительствомъ,  то  они  имеютъ  дело  съ  казной.  Казна  же  рас- 
плачивается въ  техъ  случаяхъ,  когда  государство  беретъ  на 
себя  ответственность  за  деян1я  своихъ  чиновнивовъ. 

Казна  имеетъ  множество  привил егШ.  На  эти  привилегш  часто 
смотрели  весьма  враж;^ебно  и  такой  взглядъ  представляется  не 
безъосновательнымъ  въ  томъ  случае,  110гда,  при  управлеши  го- 
сударственными имуществами,  правительство  не  имеетъ  въ  виду 
общественное  благо,  какъ  основной  п]цинципъ  всякаго  правле- 
шя.  Въ  высшихъ  слояхъ  общества  на  эти  привилепн  не  редко 
смотрели,  какъ  на  средство  для  удовлетворенхя  частныхъ  инте- 
ресовъ,  вследств1е  чего  въ  нисшихъ  слояхъ  возникъ  неправиль- 
ный взглядъ  на  нихъ,  какъ  на  вторженхе  правительства  въ 
правовую  область  подданныхъ.  На  самомъ  же  деле  интересы 
казны  должны  быть  дороги  каждому  гражданину  вследств1е  того, 
что  онъ    въ  гарантам  государственныхъ  имуществъ   видитъ  за- 
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щиту  собственныхъ  своихъ  интересовъ.  Наше  мн^нхе  о  закон- 
ности н*которыхъ  привилепй  казны^  конечно^  вовсе  не  исвлю- 
чаетъ  того  правила,  что  преимущества  вазны  предъ  частными 
влад'Ьльцами  должны  им'ёть  свои  изв'бстныя  границы,  подобно 
всякому  другому  нало!^,  такъ  какъ  эти  прпвидегш  ничто  иное, 
какъ  особый  видъ  налоговъ  М.. 

Кром*  государства  или  казны,  къ  первой  категорхи  юридиче- 
скихъ  лицъ  относятся  ВС*  т*  иеньшхе  союзы,  общества,  гев- 
рпЬИся*.  которые  входятъ  въ  составъ  государства.  Эти  союзы 
отличаются  отъ  прочихъ  юрпдическихъ  лицъ  тЬмъ,  что  не  им*- 
ютъ  самостоятельной  ц*ли,  что  они  пресл-Ьдуютъ  одну  ,п  ту  же 
ц*ль  съ  государствомъ,  лишь  въ  бол-Ье  ограниченномъ  объем*. 
Изъ  числа  такихъ  юридйческихъ  лицъ  въ  рнмскомъ  прав*  упо- 
мянуты только  города;  деревни  считались  придатками  города. 
Нын*  существуютъ  самостоятельныя  сельск1Я  общестаа,  кото- 
рые хотя  и  уступаютъ,  съ  государственной  точки  зр*н1я,  город- 
скимъ,  однако  вполн*  равноправны  съ^пми  въ  гражданско-иму- 
щественномъ  отяошен1и.  Поэтому  къ  нимъ  можно  применять  т* 
постаиовлен1я,  который  мы  находимъ  въ  д*йствующемъ  прав* 
о  городскихъ  общинахъ. 

Есть  союзы,  которые  хотя  и  не  им*ютъ  одинаковой  съ  госу- 
дарствомъ ц*ли,  но  которые  своимъ  существован1емъ  способ- 
ствуютъ,  непосредственно  или  посредственно,  ея  достижен1ю. 
Эти  союзы  римсвимъ  правомъ  также  причисляются  къ  юриди- 
ческимъ  лицамъ  п  называются  со11ер1а.  согрога^  80с1еЫе8  риЬ- 
11Све  и  проч.;  таковы,  напр.,  коллепи  священнослужителей,  об- 
щества чиновниковъ,  арендаторовъ  государственпыхъ  имуществъ 
и  др.;  въ  цын*шнемъ  римскомъ  прав*  къ  этой  же  категории 
причислены  и  университеты,  насколько  они  обладаютъ  само- 
стоятельнымъ  имуществомъ,  и  цехи  ремесленниковъ,  гд*  тако- 
вые еще  сохранились. 

Рядомъ   съ  этими  корпоращями  государственнаго   характера, 


^}  Особенные  внт^'ресъ  прсдставляетъ  относящееся  къ  заиимающсму  п&съ 
вопросу  правило  „поп  ри(;о  (^е1^п^пегс  еит,  дп!  1п  дпЪпз  ^аее8^^оп^Ь^^8  соп1га 
Весит  Гас11е  гезроп(1еп1**,  Ь.  10.  1).  йе  ^пге  йвс1  (49,  14),  объвснясмоо  по  гос- 
подствующему иыжЬ  во88р1Ьн1ю,  такъ  же  яахъ  и  по  преяниАъ,  уже  устарев- 
шимъ  взглядамъ,  въ  смыслИ  прика8ав1я  р'Ьшать  тяжбу  1п  ЛиЫо  соп1га  Пз- 
сит.  Н'Акоторые  сомневались  въ  истпи:Б  такого  объяснсн1я,  говоря,  что  слова 
„поп  (1е1^п^пеге"  ояначаютъ:  „онъ  не  совершаетъ  прсступлен11,  не  подлежитъ 
накават'ю.**  Такой  смыедъ  былъ  бы  возможенъ,  если  бы  рКвсматриваемос 
правило  выекавано  было  въ  свяви  съ  ч'Ьмъди-бо  подкр1шляющимъ  воямош- 
ностъ  такого  толкован! я,  вапр.  въ  противоположность  какому-либо  закону 
о  наказуемости  веякаго  лица,  р'Ьшающаго  д1{ло  въ  польву  противника  казны; 
во  мы  зд'Ьсь  ничего  подобнаго  не  вядямъ,  а  потопу  п  разд1Ьляемъ  первое 
В8ъ  втихъ  объяонегай. 
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юридичесвимъ  лпцомъ  является  признанная  въ  государств* 
церковь,  какъ  въ  ц'1^ломъ  ея  объем*,  такъ  и  въ  отд*лы1ыхъ 
составныхъ  частяхъ,  -*-церковныхъ  общинахъ.  Вопросъ  о  томъ, 
не  должно  ли  считать  юридическими  лицами  только  посл-Ьд- 
Н1Я,  подлежитъ  разр*шенш  въ  каноническомъ  прав*,  поел* 
предварительнаго  разр*шен1я  вопроса  ооъ  отношеши  госудйр- 
ства  къ  церкви  вообще.  Церковь,  по  всей  справедливости  долж- 
на быть  причислена  къ  юридическимъ  лицамъ;  если  же  допу- 
стить, что  юридическими  лицами  могутъ  быть  лишь  церковный 
общины,  то  придется  изъ  числа  юридическихъ  лицъ  исключить 
и  само  государство,  причисливъ  къ  нимъ  одни  государственныя 
союзы  (оейепЙхсЬе  (тетехпйеп). 

Характеръ  корпорации  могутъ  им*ть  и  друг1е  союзы;  но  это 
уже  будетъ  исключенхе,  основанное  на  особомъ  снисхождеши  и 
разр*шен9и  правительства.  По  общему  праву  только  за  исчис- 
ленными видами  юридическихъ  лицъ  признаются  права  ворпо- 
ращй;  см.  также  §  28  *). 

Свойства  и  характеръ  корпорацШ  обусловливаютъ  сл*дую- 
Щ1Я  основный  черты,  которыми  этотъ  разрядъ  юридическихъ 
лицъ  отличается  отъ  простыхъ  товариществъ,80с1е1а1е8  рг1Уа1ае: 

1)  Субъектомъ  права  зд*сь  представляетсл  совокупность  фи- 
звческихъ  лицъ;  но  эти  Физичесшя  лица  им*ютъ  лишь  значе- 
Н1е  представителей  юридическаго  лица,  причемъ  самый  поря- 
докъ  представительства  опред*ляется  уставомъ  корпорацШ. 
Юридическая  личность  корпоращи,  при  полной  см*н*  вс*хъ 
ея  членовъ,  ос^тается  иеизм*нною.  Субстратомъ  ея  служатъ  не 
непосредственно  Физическ1я  лица,  а  идея  совокупности,  —  ип1- 
Увг814а8,  т.  е.  н*что  невидимое.  У  простаго  товарищества  н*тъ 
другаго  субъэкта,  кром*  Физическихъ  лицъ,  а  потому  н*тъ  и 
юридическаго  лица. 

2)  Имущества  простыхъ  товариществъ,  не  им*ющихъ  правъ 
корпоращи,  не  им*ютъ  другаго  субъэкта.  кром*  Физическихъ 
лицъ.  Субъэктами  права  собственности,  требований,  долговъ 
являются  товарищи — 80С11.  Если  д*ла  ведутся  подъ  одной  Фир- 
мой, то  обыкновенно  эта  Фирма  служитъ  представительницею. 
Совс*мъ  иное  видимъ  мы  въ  корпоращяхъ.  Зд*сь,  при  вопро- 
с*    о   субъэкт*    имущественныхъ   правъ,    Физическ1я    лица  не 


1)  Поатому  1|а11р.  семейство  ■  сеиейственныя  учреяден1я,  въ  д*лахъ  о 
родовоиъ  имуществе  (8итт^и1),  ше  должны  считаться  юрвдическжмъ  ля- 
цомъ;  право  собственности  пряна длеявтъ  яд-Ьсь  временному  владельцу  иму- 
щества, который  ограничонъ  въ  прав-Ь  распоряхешя  только  насл*дствеввымя 
правами  прочихъ  членовъ  семья.  РГе1СГег,  й1е  ЬеЬге  V.  ^.  ^иг18(.  Регв.  1827  г. 
стр.  28,  29.  Щрим.  чвд. 
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ии'!^нггь  никакого  значен1я,  даже  вподн'Ь  игнорируются;  субъ- 
эктомъ  является  одно  невидимое  юридическое  лицо.  Ни  одинъ 
членъ  корпорац1и  не  иожетъ  быть  собственникомъ  части  ея 
инуществъ,  наличныхъ  или  долговыхъ  ').,  Отсюда  вытекаетъ 
то  правило  о  разд'Ьл'Ь  собственности  корпоращи,  по  которому 
на  каждый  такой  ра8д1^лъ  должно  смотреть  какъ  на  ^  простое 
отчужден1е  имущества  корпоращи  не  членамъ,  а  посторонннмъ 
лицамъ^ — какъ  на  полнМш1й  обм'Ёнъ  собственности.  Такимъ 
образомъ  вполн'Ь  очевидно,  какъ  сд'Ьдуетъ  поступать  съ  иму- 
ществомъ  юридическаго  лица  въ  случа'Ь  его  прекращен1я:  оно 
не  достается  членамъ,  не  им'Ьвшинъ  на  него  права  при  суще- 
ствован1И  юридическаго  лица,  не  им'Ьющимъ  поэтому  на  него 
правъ  и  по  лрекращеши;  имущество  становится  безхозяйнымъ 
и,  какъ  таковое^  принадлежитъ  казн'Ь,  если  только  государство 
(какъ  это  часто,  напр..  случалось  въ  11русс1и  при  закрыт1и 
ремесленныхъ  корпоращи.  цеховъ)  не  распорядится  одновре- 
менно съ  уничтожен1емъ  корпорац1и  предоставлен1емъ  имуще- 
ства или  наличнымъ  ея  членамъ,  или  назначен1емъ  его  для 
какой-либо  другой  ц'Ьли;  напр.  при  секуляризащи  имущества 
монастырей  оно  было  употреблено  на  школы.  См.  ниже  IX 
книгу  (^  564  о  Ыша  хасапНа. 

У  пруссвихъ  юристовъ  встр'Ёчается  странная  и  вполн'ё  без- 
смысленная  теор1я,  установляющаа  различхе  между  тавъ  назы- 
ваемыми моральными  лицами  и  ворпорац1ями. 

^  27. 

• 

Есть  юридическ1Я  лица^  у  которы]|^ъ  субъэктомъ  служятъ 
имущество,  ради  самостоятельности  существован1я  котораго 
измышлена  самая  юридическая  личность.  Къ  нимъ  относятся 
напр.  насл'Ёдство,  ЬегеЛ^аа,  въ  которомъ  лицо  умершего  субъ- 
акта  мыслится  продолжающимся.  Ученхе  о  насл'бдств'Ь,  какъ 
юридическомъ  лиц'Ь,  весьма  т1^сно  связано  съ  понят1емъ  о  на- 
сл'Ьдственномъ  прав'Ь  и  потому  будетъ  изложено  впосл'Ьдствхи 
(8  447). 

ЗатФмъ  въ  этой  же  категор1и  юрндическихъ  лицъ  относятся 
богоугодный  заведен1Я — р1ае  саизае^  р1а  согро1*а.  Имущества, 
предназначенныя  для  богоугодной  или  общеполезной  ц'Ьли,  мо- 
гутъ  конечно  быть  предоставлены  въ  собственность  лица  фи- 
зическаго  или  юридическаго,  уже  существующаго  —  напр.  об- 
щины, церкви,    съ  обязанност1Ю  для    посл']Ьднихъ    употреблять 


>)  См.  Ь.  6.  $  1.  V,  (1е  Лп'.  гег.  (1,  8);  Ь.  1.  §  7.  Ь.  йе  яиаеае.  (48,18); 
Ь.  2,    7.  §  1.   О.  Ц110»]  си^п8V^^^  ип1\'.  (3,  4). 
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ихъ  сообразно  желангю  жертвователя  (тойив).  -Такъ  можетъ 
.распорядиться  жертвователь  только  въ  томъ  случа*,  если  онъ 
им*етъ  дов*Ьр1е  къ  известному  лицу  и  убеждонъ,  что  оно  не 
злоупотребитъ  этимъ  дов*р1емъ.  Но  гораздо  удобнее  и  проще 
создать  изъ  же|)твуемыхъ  ценностей  самостоятельное  имуще- 
ство, которое  бы  само  въ  себ*]^  заключало  субъэктъ  своихъ 
правъ;  собственнйкомъ,  а  потому  и  юридическимъ  лицомъ  бу- 
детъ  ц^ль — р1а  саи.ча.  Такъ,  по  германскому  праву,  сл*дуетъ 
поступать  въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  при  учрежденхи  богоугод- 
наго  заведеи1я  не  предоставляется  никакому  существующему 
лицу  право  собственности  на  имущество  *);  такимъ  обра- 
зомъ  субъэктомъ  является  особенное  юридическое  лицо,  а  не 
церковь,  не  государство  и  не  община;  возникновен1Ю  новаго 
юридическаго  лица  нисколько  не  противор*гчитъ  участ1ецеркви, 
государства  и  общины  въ  управлен1и  его  и15уществомъ,  управ- 
лен1е  ыожетъ  быть  даже  совершенно  передано  имъ.  Но  во  вся- 
комъ  случае,  хотя  бы  учредитель  богоугоднаго  заведен1я  и  сде- 
лалъ  ВС*  надлежащ1я  распоряжен1я  относительно  его  управле- 
ния, вс'Ьтак1я  учреждеп1Я,  въ  силу  положительнаго  закона,  под- 
лежатъ  надзору  и  контролю  церкви,  по  отношешю  къ  учреж- 
ден1ямъ,  преследующимъ  церковный  цели,  государства  —  надъ 
учреждеп1ями  государственнаго  характера,  и  общины  —  надъ 
учрежден1ями    съ  общинными  целями.  , 

Такое  вмешательство  церкви,  государства  и общинъвъуправ- 
лен1е  богоугодными  и  другими  учрежденхями,  привело  некото- 
рыхъ  новейшихъ  юристовъ  къ  отрицан1Ю  юридической  лично- 
сти въ  этихъ  учрежден1яхъ^),  обусловливаемому  неправяль- 
нымъ  понимангемъ  относящихся  сюда  постановлен1й  закона, 
трактующихъ,  какъ  сказано,  лишь  объ  участхи  въ  управлен1и. 
(Съ  равною  справедливостью  можно  было  бы  отрицать  у  опе- 
каемаго  право  собственности  на  его  имущество).  Эта  теория 
представляется  даже  весьма  опасною  для  жертвуемыхъ  иму- 
ществъ  и  способною  охладить  усерд1е  къ  устройству  богоугодныхъ 
учрежден1Й.  Охранен1е  имуществъ  учрежденхй — въ  интересахъ 
церкви  и  государства,  поэтому  ни  церкви,  ни  государству  нетъ 
основан1й  присвоивать  себе  право  собственности  на  эти  иму- 
щества. И  такъ  господствующШ  на  практике  взглядъ  при- 
знаетъ  вообще  учрежден1я  юридическими  лицами. 


I)  См.  Ь.  23.  С.  ае  й8.  есс1.  (1,  2);  Ь.  24,  28,  35,  46*(неглоосиров.),  49  С. 
(1е  ерр.  е<;  с1ег.  (1,  3)-  Коу.  131.  с.  11.  15;  С1ет.  2.  рг.  Ие  ге1.  (1ош.  (3,  И). 

*)  См.  статьи:  Ко82Ыг1'а  въ  АгсЬ.  Г,  с1у.  Ргах.  X,  13,  стр.  321  н  въ 
ХеНзсЬгхГе  Г.  С1у.пт1  Кпт.-К.  \У.  стр.  3*29;  Кп(7.,  Ег1Г.  ги  \Уеп1П0— 
111^епЬе1т'я  ЬеЬгЬ.  Ц.  СхуНгесЫз  1,  стр.  153. 
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Въ  учебникахъ,  на  основанш  Ь.  25.  В.  ай  тип1С.  (50,  1), 
весьма  часто  ксъ  юридическпмъ  лицамъ  причисляются  должно- 
сти (Ает(ег).  Фиаичесв1я  лица,  данимающ1я  въ  одно  время, 
или  посл-Ьдовательно  одно  за  другимъ,  известную  должность, 
не  составляютъ  собою,  по  нашему  ми'Ьн1ю,  этой  должности 
(точно  такъ  же,  вакъ  члены  общины  не  составляю^  самой 
общины).  Должность  есть  действительно  отвлеченное  понят1е, 
но  не  всякое  отвлеченное  попят1е  есть  непрем'Ьнпо  юридическое 
лицо.  Ошибка  .зд-Ьсь  зависитъ  отъ  нев^рнаго  понимания  слова — • 
юрпдическ1й.  Если  бы  должность  была  юридическпмъ  лицомъ, 
то  ей  принадлежало  бы  право  собственностп,  право  предъяв- 
лять иски  и  давать  обязательства.  Но  этого  я*тъ.  Субъэктомъ 
всЬхъ  подобныхъ  юридпческйхъ  отношен1Й  являются  или  лица 
ФИ8ическ1я,  или  казна.  Весьма  возможно,  что  н1Ькоторыя  долж- 
ности, въ  вид*  и(^лючен1Я,  пм'Ьютъ  корпоративный  характеръ, 
что  и  было,  напр.,  въ  кур1яхъ,  по  римскому  государственному 
праву,  и  въ  отд11Льныхъ  Факультетахъ,  по  праву  н-Ькоторыхъ 
университетовъ.  Но  и  въ  этомъ  случа11  опять  таки  не  долж- 
ность является  субъэктомъ  личности,  я  совокупность  нФскодь- 
вихъ  Физическихъ  лицъ. 

Юристы,  ра.'^д'Ъляюпие  указанный  ложный  взглядъ,  въ  дей- 
ствительности и  не  .утверждаютъ,  чтобы  вс*  должности  способ* 
вы  были  обладать  правомъ  собственности,  правами  по  обяза- 
тельствамъ  и  проч.,  или,  другими  словами,  они,  называя  долж- 
ности юридическими  лицами,  ошибаются  не  въ  сущности  д^ла, 
но  въ  названш. 

Неправильный  взглядъ  на  должности,  какъ  на  юридичесв1я 
лица,  нередко  подтверждали  характеромъ  ответственности  чи- 
новниковъ,  образовавшихъ  изъ  себя  родъ  коллег1Й;  но  такая 
ответственность  имеетъ  совершенно  другое  основанхе  (такъже, 
какъ  и  ответственность  соопекуновъ).  Напротивъ,  если  бы 
должности  действительно  были  юридическими  лицами,  то  от- 
ветственность именно  и  не  могла  бы  лежать  на  отдельныхъ 
должностныхъ  лицахъ. 

Точно  также  и  правительство  не  составляетъ  юридическое 
лицо;  поэтому  въ  случае  завещательнаго  отказа  правителю  го- 
сударства какого-либо  имущества,  преемникъ  его  можетъ  тре- 
бовать завещанное  *)  не  потому,  чтобы  последовательно  сме- 
няющ1е  другъ  друга  правители  образовывали  юридическое  лицо, 
а  потому,  что  завещатель  имелъ  въ  виду  предоставить  имуще- 
ство не  одному  индивидууму,  а  всякому  лицу,  возведенному  въ 
санъ  правителя  даннаго  государства. 


^]  ^.  56.  ас  1е^.  II  (31). 
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Мнопе  со11Н']Ьваются  въ  томъ,  не  прнанавадили  еще  римскхе 
юристы  должности  юридическимъ  лицоиъ?  Одно  -только  поста- 
иоБден1е  ^)  дало  поводъ  къ  такому  сомн']Ьн1Ю.  Прежде  всего 
зд'бсь  необходимо  зам'^Ьтить,  что  въ  этомъ  постановленш  гово- 
рится только  о  городскихъ  чиновникахъ  и  ни  слова  не  упомя- 
нуто об^юридическомъ  лиц'Ь;  выраженхе  же  —  ип1и8  Ьот1ш8 
у1сетп — вовсе  не  намекаетъ  на  существован1е  такого  лица;  оно 
означаетъ  лишь^  что  всЬ  муниципальные  магистраты  при  от- 
правлен1И  своихъ  обязанностей  д'Ьйствуютъ  какъ  одно  лицо,  а 
не  какъ  н'Ьсколько  лицъ,  и  что  поэтому  всЬ  вообще  и  каждый 
въ  особенности  им'Ьютъ  право  производить  всЬ  служебный  д1^й- 
ств1я,  какъ  будто  должность  эта  отправляется  однимъ  лицомъ 
(тоже  видимъ  мы  и  у  римскихъ  консуловъ).  Поэтому  ша§181га1;и8 
1пип1с1ра1е8  и  не  представляются  коллегхальною  должностью. 
Итакъ  означенное  постановлен1е  выражаетъ;«1ысль  совершенно 
противоположную  той,  которую  изъ  него  часто  выводятъ  и 
благодаря  которой  находятъ  возможнымъ  причислить  должности 
къ  юридическимъ  лицамъ. 

Могутъ  ли  быть  вещи  юридическими  лицами?  Гейзе  считалъ 
таковыми  земельные  участки,  всл'Ьдств1е  лежащихъ  на  нихъ 
вещныхъ  сервитутовъ  (Ееа18егУ11;и1еп).  Но  такой  взглядъ  пред- 
ставляется не  бол-^Ёе  какъ  неудачнымъ  опы^омъ  объяснить  ин- 
ститутъ  сервитутовъ,  такъ  какъ  субъэктомъ  права  всегда  бы- 
ваетъ  собственникъ  и  между  двумя  земельными  участками, 
принадлежащими  одному  собственнику,  невозможны  сервитуты. 
Субъэктомъ  права  можетъ  быть  только  или  Физическое  лицо, 
или  отвлеченное  понят1е — лицо  юридическое.  Но  представлять 
еебЪ  вещи  им'бющими  права  и  вступающими  въ  юридическ1я 
отношенхя — нелепость . 

Нашъ  взглядъ  служитъ  также  опроверженхемъ  нов'Ьйщему  воз- 
врФшю  на  закладное  право,  какъ  на  требованхе,  обращаемое 
на  заложенную  вещь.  Вступать  въ  юридическ1я  отношен1я,  быть 
В']Ьрителемъ,  должникомъ  и  т.п.,  можетъ  только  лицо,  а  потому 
пришлось  бы  вс']Ь  годный  къ  залогу  вещи  признать  лицами.  Это 
значило  бы  обратить  право  въ  басню,  въ  которой  лошади,  овцы 
и  пр.  являются  действующими  лицами. 


1)  Ь.  25.  В.  аЛ  тип1с.  (50,  1):  тад1в(га1ив  тип1с!ра1ев  сиш  ииит  ша- 
^|8(га^ит  а(1т1п181геп(,  еМаш  ип1и8  Ьотт!!  у!сет  оЬипеп!,  е!  Ьос  р1егит- 
цие  ^шЛет  1е^е  тип1с1раИ  е10  Ла1иг,  тегит  е1в1  поп  аН  ^а1ит,  Литтодо 
поп  деае^а1ит,  шопЬи^  сошреШ. 
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О  во8никновбн1и  и  превращети  юридвческихъ 

лицъ. 

§  28. 

Длн  вовникиовен1я  лнда  (регвопа)  необходимы  два  элемента: 
субъэктъ  и  положительный  законъ,  иривнаюпцй  заэтймъсубъ- 
эктомъ  правовую  личность.  Изъ  этихъ  двухъ  элементовъ  сла- 
гается понятхе  Физическаго  лица:  первый  элементъ  —  человФкъ, 
второй  —  общ1й  законъ,  опред'к1ЯЮщШ,  что  люди  суть  лица. 
Т-Ё  же  два  элемента  мы  видимъ  и  въ  юридпческпхъ  лицахъ. 

Субъэктомъ  корпорации  является  союзъ  лицъ,  долженствую- 
1ц1й  получить  ту  или  другую  конструкщю.  Поэтому  прежде 
всего  необходимо,  чтобы  никоторое  чпсло  людей  соединилось 
съ  нам'Ьрен1емъ  образовать  корпоращю.  По  нын-Ь  д'Ьйствующему 
государственному  праву  для  такого  о#единен1я  необходимо  доз- 
воленхе  правительства,  безъ  котораго  всяк1й  союзъ,  всякое  сбо- 
рище будетъ  незаконнымъ — еоИе^шт  1Шс1<;ит,  и  никогда  не 
прхобр-Ьтетъ  ппкакихъ  корпоращонныхъ  правъ.  Однимъ  сло- 
вомъ,  только  прп  услов1п  спенДальнаго  юридическаго  признан1я 
существован1Я  извЬстнаго  союза,*  и  можетъ  быть  р*чь  о  немъ, 
какъ  объ  юрпдпческомъ  лиц*.  Безъ  этого  условхя  вовсе  не  бу- 
детъ субъэкта,  соединяющаго  въ  себ-Ь  всЬ  свойства  юридиче- 
скаго лица. 

Субъэктомъ  прочихъ  юридическихъ  лицъ  представляется  со- 
вокупность имуществъ.  Въ  ЬегесИ^ая  субъэктъ  возникаетъ  всл'Ьд- 
тв1е  смерти  лица,  обладавшаго  пмуп11ественными  правами;  въ 
р1ае  саивае  —  всл^дстЕхе  юридически  прочнаго  учреждешя 
(гес1118Ьс81ае11(11ре  8(10 ип^).^  предназначеннаго  для  благой  ц'ёли. 
Такимъ  образомъ  имущество  обращается  въ  учрежденхе  всл-Ьд- 
ств1е  действительной  юридической  сд'Ьлкп  (1и(ег  у1уо8,  или  тог- 
Из  саиза^  при  чемъ  эта  посл'Ьдняя  уакрЬпляется  смертью)  и 
назначенхя  его  для  изв1}Стноп  ц'Ьли.  Ц'ёль  эта  должна  быть  или 
богоугодною,  т.  е.  такою,  стремлен1е  къ  которой  есть  религхоз- 
ная  обязанность  людей,  или  же  общеполезною,  споспешество- 
вать которой  лежитъ  на  обязанности  всякаго  гражданина. 

Но,  какъ  мы  уже  сказали,  одного  существованхя  субъэкта 
еще  недостаточно,  такъ  какъ  встречаются  напр.  такого  рода 
товарищества,  общества  и  учрежден1Я,  который  не  могутъ  быть 
признаны  юридическими  лицами  потому  именно,  что  собствен- 
никомъ  ихъ  имуществъ  являются  не  они  сами,  а  какое  либо 
постороннее  лицо. 

Другой  элементъ  необходгмый  для  возникновен1я  юридиче- 
скаго лица — положительный  законъ  —  можетъ  быть  двоякимъ: 

6 
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1)  пли  общимъ^  предписыпающимъ  признавать  юридическую 
личность  за  всякимъ  союзомъ  плп  учрежден1емъ^  удовлетворяю- 
щиыъ  изв'Ьстньшъ  услов1ямъ,  2)  или  спещадьнымъ,  въ  вид'Ь 
особаго  разр1}шеп1я  каждаго  отд'Ьльнаго  гоюза  или  учрежденхя. 
Мног1е  юристы  отвергали  возможность  установлен1я  юридиче- 
скаго  лица  закономъ  перваго  рода  и  требовали  всяк1й  разъ 
особаго  ра8р11шен1я,  допуская  впрочемъ,  въ  вид*  исключен1я, 
и  возиикновенхе  юридическихъ  дидъ  всл*дств1е  общего  закона. 
Напротивъ  слФдуетъ  признать,  что  то  положенхе,  которое  эти 
юристы  представляютъ  правиломъ,  есть  не  бол'Ье.  какъ  исклю- 
чен1е,  а  допускаемый  ими  псключен1я  на  самомъ  д-Ьл*  состав- 
ляютъ  общее  правило. 

Подобно  тому,  какъ  права  вообще  вытекаютъ  изъ  законовъ 
и,  только  въ  вид*  искдючешя,  изъ  особыхъ  привилелй  (кон- 
цесс1Й),  точно  также  и  лица  существуютъ  въ  силу  общаго  за- 
кона и  лишь  изрфдка  пользуются  особыми  привилег1ями.  Никто 
не  соин'Ёвался  въ  вФриостп  указаннаго  правила  относительно 
Физическихъ  лицъ,  наследства,  и,  не  говоря  уже  о  государств*, 
относительно  обществъ,  церкви  и  церковныхъ  общинъ;  такъ 
какъ  поимепованные  союзы  им-Ьготъ  юридически  признанное  бы- 
Т1е,  то  и  юридическою  личностью  становятся  они  въ  силу  об- 
щихъ  законовъ  государства. 

Сомн^нхе  существовало  только  относительно  богоугодныхъ 
заведен1Й  ^).  Вт»  подтвержден1е  необходимости  особаго  разр*- 
шен1я  важдаго  такого  учреждешя  приводили  только  то  обстоя- 
тельство, что  положительное  право  не  узакбняетъ  противопо- 
ложнаго  правила,  т.  е.,  что  въ  немъ  н*тъ  постановлешя,  кото- 
рое бы  указывало  возможность  существован1Я  учреждешй  въ 
силу  одного  общаго  закона;  но  такая  точка  зр-Ьихн  какъ  нельзя 
бол*е  ложна,  такъ  какъ  возникновен1е  юридическаго  лица  въ 
силу  общаго  закона  должно  быть  признаваемо  всегда  подразуме- 
вающимся правиломъ;  исключен1е  же  можетъ  быть  оправдано 
только  тогда,  когда  оно  гыавано  невозможностью  кратко  и  точно 
определить  ГС*  необходшныя  услов1я  возникновен1я  того  или 
другаго  рода  юридическихъ  лицъ,  или  же  когда  оно  представ- 
ляется необходнмымъ  по  отношев1Ю  къ  некоторымъ  субъэвтамъ 
въ  силу  особыхъ  соображенхй.  Но  такой  необходимости  въ  раз- 
сматриваемомъ  нами  случае  вовсе  нетъ,  потсму-что  весьма  не 
трудно  убедиться  въ  назначении  известнаго  имущества  именно 
для  богоугодной  или  общеполезной  цели,  гсяксе  же  эатруднензе 


1)  См.  ваьр.  МиеЫепЬгпсЬ.  КесЬи.  ВеигШ.  йез  81айе1'8сЬеп  ВеегЬпп^в- 
ГаНев,  1828  г.  и  ^  И38  Ь.  Комментария  Глюва,  XI:  К.о^Ь,  иеЬег  Лс  8Мтш- 
^еп,  «ъ  ^аЬ^Ь.  Г.  Рп^ша^зк  I.  стр.  207,  18Ь6  г.  Прнм.  тд. 
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въ  этомъ  отношен1и  легко  можетъ  быть  разрешено  судьей.  Крои* 
того  само  положительное  право  узаконяетъ  вообще,  что  р1ае 
саи8ае  суть  юридическая  лица,  но  отнюдь  не  говорить,  что  та- 
ковыми могутъ  быть  въ  ВИД11  нсключен1я  и  особой  милости 
только  н'Ькоторыя  богоугодныя  учрежден1я.  Наконедъ  н1;тъ  ни- 
какой причины  стеснять  возникновен1е  учрежден1Й  н  опасаться 
того,  что  они  черезъ-чуръ  размножатся;  положительное  право 
само  относится  къ  нимъ  весьма  покровительственно. 

Итакъ  разобранное  нами  ми'Ёнхе  вполнЪ  нев1зрно',  оно  возникло 
изъ  свойственнаго  новейшему  времени  стремленхя  —  допускать 
во  все  вмешательство  государственной  власти  и  сколь  возможно 
задерживать  свободное  юридическое  общен1е  и  развптге. 

Некоторые  *  юристы  требовали  для  законнаго  существован1я 
учреждешя  —  утвержден1я  его  правительствомъ  (оЬг^^^кеНИсЬе 
Сопйгтаиоп)  и  см'Ьшивали  это  утвержденхе  съ  гьмъ  разр'йше- 
н1емъ  его  быт1я,  о  которомъ  мы  сейчасъ  говорили.  Если  бы 
такое  утвержден1е  было  необходимо,  то  оно  пмйло  бы  значен1е 
услов1я  возникновеи1Я  учреждеи1я,  хотя  правило  о  возникнове- 
нш  юридйческаго  лица,  при  существованш  субъэкта, — въ  силу 
общаго  закона — осталось  бы  неизм  1шпымъ.  Но  нзъ  предписан1Й 
д-Ьйствующаго  положительнаго  права  вовсе  не  видно  необходи- 
мости правптельственнаго  утвержденхя,  какъ  услов1я  возникнове- 
Н1я  юридическихъ  лицъ. 

Встречаются  однако  случаи,  когда  действительно  необходимо 
особое  признан1е  юридической  личности.  Именно,  когда  какое- 
либо  товарищество,  не  имеющее  значешя  общественнаго  учреж- 
ден1я,  не  необходимое  для  общественныхъ  целей,  стремится  пр1- 
обресть  права  корпорацШ.  Но,  конечно,  такою  концесс1ею  кор- 
порацдонныхъ  правъ  отнюдь  нельзя  считать  простое  допущен1е 
существован1Я  товарищества.  Кроме  того  необходимо  заметить, 
что  призданхе  за  товариществомъ  правъ  корпоранДй  и  простое 
дозволенхе  существован1я  его  исходятъ  отъ  разныхъ  властей: 
первое  отъ  законодательной,  второе  отъ  полицейской. 

11рекращен1е  юридическаго  лица  можетъ  последовать  вслед- 
ств1е  предписанхя  правительства,  которое  въ  то  же  время  рас- 
поряжаетъ  п  его  имуществомъ,  конечно,  безъ  вреда  для  треть- 
ихъ  лицъ  (т.  е.  для  кредито^)овъ  юридическаго  лица).-  Но  къ 
лицамъ,  имеющимъ  права  на  имущество  юридическаго  лица, 
отнюдь  нельзя  причислить  его  членовъ. 

Самое  прекращепхе   не  должно  быть  актомъ  произвола,  даже 
при  прекращен1и  лицъ,  возникшихъ  вследствге  особаго  снисхож- 
ден1я;    основан1я,    уполномочиваюпця    государство     къ   такому 
прекращенда,    должны    вытекать   нзъ  начадъ   государственнаго* 
права. 

6* 
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Учрежден1я,  р1ае  саи8Я0^  прекращаются  съ  полнымъ  уничто- 
жен1емъ  ихъ  муветкеннаго  субстрата  —  имущества;  \'орпоращя 
же  не  прекращается  ксл'Ьдствге  смерти  или  выхода  всЬхъ  еа 
членовъ,  поо  понят1е  корпорагин  обнимаетъ  не  только  вс1^хъ 
налпчныхъ,  но  и  вспхъ  будупшхъ  членовъ.  Итакъ,  докод*  су- 
ществуетъ  возможность  обновления  юрпдическаго  лица  новыми 
членамн,  оно  не  прекран^ается  Поэтому  римское  право  узако- 
няетъ^  что  юридическое  лицо  продолжаете  существовать  даже 
при  наличности  одного  члена,  а  таковое  продолжеше  не  было 
бы  мыслимо,  если  бы  действительно  необходимо  было  непре- 
рывное существован1е  чувственнаго  субстрата  корпорацш^  — 
союза  Физическнхъ  лицъ.  Кще  |1ен'Ье  возможно  пр€кращен1е 
ь*орпорад1и  всл'идств1е  произвольпаго  соглашенхя  членовъ,  хотя 
бы  это  соглашен1е  и  было  признано  волею  юрпдическаго  лица 
(впрочемъ  эту  фикщю  нельзя  распространять  на  уничтожен1е 
лица);  такое  р15шен1е  им'Ьло  бы  также  мало  значен1Я,  какъ 
мало  бы  зпачп.ш  высказанная  челов'Нкомъ  воля — не  быть  болФе 
лпцомъ. 


ГЛАВА     II. 
ООДЕ1»аКАН1К   111»А.ЫТЕ>. 

Юрнднческха  отношения  и  права. 

Юридическими  отиошен1;1ми  на;зыьаютси  опюшеы!;!  лидъ 
(кавъ  субъэктовъ  ирава)  другъ  къ  другу.  Они  отличаются  6е»- 
конечнымъ  ра»нообраз1емъ  и  путай ндеп;  но  все  это  раанообра- 
Э1е  СВОДИТСЯ)  всл-Ьдствхе  юрпдичесиаго  обсуясденхя  ихъ,  къ  и::- 
вФстноиу  существенному  содержаи1И1  м  такимь  образом-ь  рас- 
аутывается.  Въ  чемъ  и?е  иак.тючается  :*то  существенное  содер- 
жав! е? 

Юридичесхпя  отношен1я  содержать  мъ  себи  и  проивляютъ  во 
вн*  Д'1^ятельность  ища,  какь  субьэктл.  Лидс»  есть  еубъэкхъ  воли. 
им'^Ьющей  характеръ  власти;  д-Ьятелъиость  его  направлена  на 
подчинен1е  вещнаго  м1ра;  результатом!,  ея  является  владычество 
лица  надъ  иредметами  этого  М1ра;  поэтому  д*ягельность  лнцт> 
представляется  стремлен1емъ  прхобр'Встп  права,  управомочить 
себя  (отсюда  воэяожиость  для  лида  ир1обр'Всти  права  называется 
правоспособностью),  а  такое  упраиомочен1е  {НегнсЫлрпп^}  со- 
ставляетъ  содержан1е  и  ядро  юридическихь  отиоп1ен1й.  Всякое 
юридическое  отношен1е  состоитъ  изъ  односторопнихъ  или  дву 
стороннихъ  управомоченШ.  Судебное  обсужденге  отношен1Й  додж 
яо  состоять  въ  пзсл1;довин1п  п  открытии  заключающихся  въ  нихт 
управомочен1ГТ,  въ  6иред1иен1п  сущности  п  грннпдт.  :п  ихъ  управо- 
мочен]й  и  въ  обезпечен1и  п\ъ  посл'1>дств1И  (ихъ  д'Ьйств^я). 

Но  сами  упрапомочен1и  исходят  ь  подобно  рад1усамъ  изъ  одного 
источника  права.  Право  есть  владычество  ляда  надъ  предметомъ 
ему  подчиненнымъ.  Поэтому  каждое  право  состой гь  нэ  ь  изв'Ьотнаго 
числа  управомочешл  или  уполномочены  (В(м*«'с1111<ги11а:еп  ойег 
ВеЛ1^П188еп)-  который  только  гогда  могу  гь  быть  |(»чно  опред'бле- 
ны,  когда  известно  изъ  какого  нрава  они  вытекают  ь;  напр.  право 
ло^и>80ван^я  вещью  можетъ  быть  основано  на  прав*  собственно- 
сти, на  сервитут*,  пли  на  обязательств*,  пвъ  каждомъ  отд*льно>п. 
елуча*  оно  будетъ  запечатлено  особыиъ  характером  ь.  Поэтому, 
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при  обсужденш  юридическаго  отношен!»,  по  которому  лицо 
считаетъ  себя  въ  прав']^  пользоваться  известною  вещью,  мы 
должны  изстЬдовать   то  право,    на  которомъ   оно  основываетъ 

свое  притязан1е. 

Такимъ  образомъ  существеннымъ  содержаи1емъ  и  ядромъ  юри- 
дическихъ  отяошенШ,  возникающихъ  между  лицами,  служатъ 
права,  имъ  принадлежащхя.  Поэтому  намъ  теперь  необходимо 
познакомиться  съ  различнымъ  характеромъ  правъ. 

Основаше  правъ. 

§   30.. 

Право  лица  есть  юридическая,  т.  е.  признанная  правомъ,  въ 
смысл*  общей  воли,  власть  лица  надъ  предметомъ.  Право,  какъ 
юридическая  норма,  есть  источникъ  правъ,  принадлежащихъ 
намъ,  есть  основа  правъ  М. 

Поэтому  необходимымъ  услов1емъ  всякаго  права  служитъ  то, 
чтобы  оно  было  основано  на  юридической  норм*,  было  согласно 
съ  ней.  Это  услов1е  можетъ  быть  выражено  въ  сл*дующихъ 
трехъ  пунктахъ:  необходимо,  1)  чтобы  во^ожность  существо- 
ван1я  даннаго  права  была  допускаема  юридическими  нормами; 
напр.,  челов'Ькъ  не  можетъ  быть  объэктомъ  права  собственно- 
сти надъ  нимъ  не  можетъ  быть  власти,  уничтожающей  его  лич- 
ную свободу  (рабство  не  допускается),  2)  чтобы  лица  пр1обр*талп 
права  изв-Ьстнымъ,  установленнымъ  юридическими  нормами,  по- 
рядкомь,  3)  чтобы  признан1е  правь  лица  со  стороны  общей 
воли  соединялось  непрем*нн(г  съ  защитой  их  ь  (болФе  или  мен^е 
полной)  отъ  нарушешп.  Такимъ  образомъ  основан1емъ  всвхъ 
различныхъ  правъ  лицъ  Физпческихь  и  юридическихъ  служатъ 
лравовыя  нормы. 

Нормы  '^)  эти,  признающхя  за  лицомъ  какое-либо  право,  им*- 
ютъ  обыкновенно  всеобщее  прим*неп1е  и  относятся  или  къ  зи8 
сотшипе,  или  къ  ^ия  81п^хи1аге  (§21).  Права,  основанныя  на 
Щ8  б1П^5и1аг('^  называются  юридическими  благод*ян1ямн,  приви- 
лепями  /рг1у11ер1а)  ^).    Уже    изъ^ самой    природы   особенныхъ 

1)  Др7гяил  едлвамв,  терминъ  гпра€0**  уиотрсблиется  въ  двояком  ь  с]IЫс^'Ь: 
1П  вепзи  8иЬ^€С^^V0    и  1л  веиви   оЬ^ес^^Vо.    Право    въ  субъдлтивиомъ    снысд-Ь 
оавдчаетъ  власть? лнцл  ^надъ  предметомъ,  н.идычеотво  субъэ:1тл  ^надъ  обтэж 
томъ.  Прйво  въ  обьвктивномъ  смысл*  озиапаетъ  вэвовупностк  горидвческихъ 
■ормъ,  которымв  определяются  отиошсн1я  субъв!ста  къ  объэкту. 

Прим.  пере0. 

Я;  Изъ  Пнндектъ. 

3}  Этотъ  вадъ  аравшеп!!  очень  Ч4СТ0  смЪшаваася  съ  цравядспяиа  въ  со- 
вершсняо  ииомъ  смысла  слова  ц5  31)  и  тймъ  спутались  двя  совершенно  рав- 
лпвыа  оокятЫ  ■  учея]Я  .яа«']>'..  у  Мюлеыбруха,  Х.е11гЪасЬ.  1.  §  ЬО— 82'. 
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правъ  сл-Ьдуехъ,  что  они  при  колдиз1и  съ  правами,  осыоваинымк 
надивсотшиие^  получаютъ  перев-Ьсъ;  случаи  же  коллизш  между 
двумя  привил^пями  разр'Ьшаются  отчасти  по  гёмъ  особымъ  пре- 
имуществамъ,  который  признаетъ  право  за  тою,  или  за  другой 
привидвГ1^й  '),  отчасти  же  по  основыы]11ъ  началамъ  того  класса 
правъ^  къ  которому  принадлежать  даииыя  привилег1и;  въ  этомъ 
посл:Ьднемъ  случа'Ё  или  об'Ь  привилегш  взаимно  уничтожаютъ 
другъ  друга  и  сохраняется  81а1и8  ^^^о  (теНог  681  сопёхйо  ров- 
вМепиз),  или  же  он*  осуществляются  рго  т\1а  *). 

Субъэктъ  особенныхъ   правъ  опред'Ёляется  различно,   смотря 
потому^  относится  ли  привилег1я   къ  изв^стнымъ  лицамъ  (рг1- 
у11е^1ит  регзопае)^  или   къ  известным ь   юридическимъ   отно- 
шен1яиь  (рг1у11е^1ит  саивае).  Въ  посл-Ьднемъ  случа*  субъэк- 
томъ  является  всякое  лицо,    вступающее  установленнымъ    по- 
рядкомъ  въ  известное  юридическое  отношеше,  и  такимъ  обра- 
зонъ   субъэктъ   Ьепе11сшт''а  смешивается    съ  субъэктомъ  са- 
маго  отношен1я;    въ  первомъ  же   случа-Ё   преимущество   тесно 
связано   съ  лицом*:^   и  не  переходитъ  на  юридическое  отноше 
н1е.    Лицо,  которому   при1;ноена  привилепя,  им'Ьетъ   впрочемъ 
полное    право,  если    найдегъ    это   для  себя    выгоднымъ,    отка- 
заться отъ  пользован1я  особен нымъ  правомъ    по  привилегии  в 
д'Ёйствовать   на   основан1И   общаго   закона,    ибо   1пу1(о  ЬепеП- 
с1шп   поп   йа^иг;    это  же   подтверждаетъ    и   правило    о  томъ, 
что  преимущество    не  должно    клониться    ко  вреду  лини,    ради 
котораго  оно  установлено.  Осуществлен1е  преимущества  отнюдь 
не   допускается   въ   т*хъ   случаяхъ,    когда   привилегированное 
лицо  сд'Ьлалось    недостойнымъ  его,    всл*дств1е  совершенхя    ка 
кихъ-либо  незаконныхъ  д'Ьйствш. 

-    §  31. 

Существуютъ  ^)  права,  которыя  основаны  не  на  ^пв  сот- 
типе  или  81п^и1аге.  а  на  снисхожд«*н1и  или  уступк*  законо- 
дательной власти  (сопб(1^1111о  регвоиаИв).  установляющей  из- 
вестное право  для  одного  только  случая,  а  не  д.ля  вс*хъ  ежу- 
чаевъ  однородныхъ.  Такое  право  называется  рг1у11е^1ит  въ 
особенномъ     смысле    слова.  )Эти     привилегш    даются    всегда 


^)  Напр.,^превхущество  им^Ьетъ  Ъе11еЛс!пш  1п  1|ие^гиш  гевШииоп1в  ш1г1и- 
гит  предъ  прнввлепей  подвщастныхъ  сыновей  вх  8.  С.  Масе(1ошапо  ■  жен- 
щввъ  В8ъ  8.  С.  Уе11е^а110^  дал'Ье  оренмущестновъ  подьвуются  в%которын  взъ 
давладныхъ  в  исковыхъ  прввижепй  предъ  другвкв. 

^)  Напр.  въ  веяовыхъ  арвввлсНяхъ  §  248. 

3}  Ивъ  Пандектъ, 
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какой-либо  единиц'^&:  или  из'Ьстному  лицу,  ноторымъ  она  не 
можетъ  быть  передана  другому,  хотя  бы  само  право,  по  сво- 
ему  содержанию,  принадлежало  къ  разряду  отчунсдаемыхъ  и 
наслФдственныхъ  (личная  привилепя),  или  изв-Ьстной  вещи,  къ 
каждому  последовательному  собственнику  которой  привияепя 
и  переходитъ  (вещная  привилег1я).  Содержан1е  отд'Ьльныхъ 
привйлепй  различно  по  свойствамъ  даруемаго  права,  которое 
можетъ  быть  весьма  различно. 

Т'Ьмъ,  что  привилепя  сопвШиИо  регвопаНв  основана  на  осо- 
бомъ  снисхожден1и  власти,  она  отличается  отъ  ]и8  В1П^и1аге; 
своею  способностью  предоставлять  лицамъ  некоторый  исклю- 
читедьныя  права  она  отличается  отъ  диспенсаши,  т.  е.  отъ 
простаго  ра:'рбшее1я  отступить  отъ  того  рли  другаго  предии- 
сан1Я  закона,  наир.  отъ  Формы,  установленной  для  совершен1Я 
известной  сделки.  Если  лицу,  намеревающемуся  совершить  из- 
вестную сделку,  рирр1.Ш2  ютъ  однажды  отступить  отъ  устан(»в- 
левной  для  н^'я  Формы  и  обрядовъ,  то  зто  будвтъ  диспенсащя; 
если  ему  раярешается  подобное  отступлете  навсегда,  то  ато 
будетъ  приьилепей;  если  тякая  льгота  даруется  целому  сосло- 
В1Ю.,  то  является  уже  |и8  8ш^и1аге. 

Юридическое  обсужден1е  этихъ  привилегШ  определяется: 

1)  особеннымъ  харакгеромъ  права,  установляемаго  ими,  напр. 
вещнаго,  обизательнаго  и  проч.  Во(»бще  же  различаютъ  рг1У11. 
аШтюаНуа  и  пеёа11уа;  особый  видъ  составляютъ  рг.  бхс1и- 
В1Уа.  Юристы  практики  6е:^ъ  всякаго  освован1я  хотели  при- 
менить къ  нимъ,  по  ниало|1и,  правила  сервитутовъ  ^  потому 
ваиывалм  искъ  о  при1шле|!яхъ  асПо  соп^ебвопа; 

2|  темъ  особеннынъ  в.1]ян1емъ,  которое  с^ьазываетъ  ихъ  уста- 
новлен1е  на  соп8(1(;и(;]'о  регбОпаИб.  Теперь  мы  перейдемъ  къ 
вопросу  о  пр]обретен1и  и  потере  припиле11й 

11рГобретен1е  привилегхи  совершается,  какъ  мы  уже  сказали, 
вгледств1е  сииохожден1я  правителя  (Сопсе8в1оп  ёев  Не^еп^еп). 
Деленхе  привилег1й  на  сопуепиопаИа  и  воп  сопуепМопаИа  не 
верно,  ибо  ихъ  возникновенхе*  не  договорное,  а  всегда  одно- 
сторонне, е:  принят1е  привил егш  необходимо,  но  оно  не  служвтъ 
оонокан1емъ  пршбретенхя  ея  (какъ  вто  бываетъ  въ.завеща* 
тельныхъ  отказахъ);  причина  односторонности  возникновешя 
привгтлепй  заключается  въ  томъ,  что  договоръ  возможенъ 
только  между  лицами  равноправными  по  огношенш  къ  пред- 
мету договора;  договоры  между  пр:  вителемъ  и  подданными  воз- 
можны только  въ  той  мере,  въ  какой  правитель  является  част- 
нымъ  человекомъ,  чего  вовсе  не  бываетъ  при  дарован1И  имъ 
той  или  другой  прпвилегхи.  Некоторые  ученые  смешивали  ука- 
занное делен1е  привилег1й  на  договорный  и  недоговорный  съ 
разделешемъ  ихъ  на  ргху^к^ха  опегова  и  ^5га11п*а. 
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Другой  споообъ  во8никновешя  привилегШ,  вро»'6  вонцесс1и 
со  стороны  верховной  власти, — способъ,  созданный  правтивою 
и  признанный  какъ  каноническпмъ,  такъ  п  германскимъ  пра- 
воиъ,  —  пр1обр*тен1е  посредствомъ  давности  (1ШУ0Г(1епкИсЬе 
ЪеН)  Ч.  Незапамятное  время  зам'Ьняетъ  зд*сь  титулъ  пр1обр'Ь- 
тен1Я  (см. -ниже  §  77). 

Таковы  первообразные  способы  пр1обр^Ьтен1я  привилепй. 
Спрашивается,  возможенъ  ли  преемственный  переходъ  *привн- 
легШ  (виссеввхо). 

Самое  понят1е  привилепи  такого  рода^  что  она  мыслится 
принадлежащею  только  одному  лицу  и  не  распространяющеюся 
на  другихъ  лицъ.  Поэтому  биссеевю  въ  привилепяхъ  не  мыс- 
лима. Хотя  это  положеи1е  вполн'1Ь  очевидно  только  относительно 
лмчныхъ  привилепи,  воторыя  неотчуждаемы  и  неиасл'1^дственны, 
однако  оно  вполн^Ь  прим1Ёняется  и  въ  вещнымъ  привилепямъ 
(напр.  въ  случа'Ь  освобожден1я  изв'Встнаго  земельнаго  участка 
отъ  иалоговъ),  который  тЬсно  связаны  съ  вещью  и  принадле- 
жать ея  ссбственяиву.  Правда,  что  такая  привилепя  переходитъ 
.къ  каждому  собственнику  привилегированной  вещи,  но  эю  не 
будетъ  см*ною  субъэвтовъ  привилепи;  собственно  виссевбю 
вещной  привилепи  должна  бы  состоять  въ  переходе  привилегш 
съ  одной  вещи  на  другую.,  а  это  невозможно.  Возмездность 
(рг.  опеговат)^  или  безмездность  (рг.  ^га1и11ит)  привилегхи 
въ  этомъ  отношев1и  не  имфеть  никакого  значен1я.  Весьма  оши- 
баются тЬ^  которые  полагаютъ,  что  возмездность  привилепи 
обусловливаетъ  вещный  характеръ  ея  и  возможность  преем- 
ственнаго  перехода. 

Прекращевге  привилепи  можетъ  совершиться  т-Ьми  же  спо- 
собами, которыми  прекращаются  права,  къ  разряду  кот'фыхъ 
оэа  принадлежитъ.  Эти  спос  бы  прекращен1я  вещныхъ  я  дру- 
гихъ правъ  применяются  и  въ  тФхъ  случаяхъ,  когда  эти  права 
были  дарованы  концесс1ей  правительства. 

Но  есть  способъ  превращен1я  привилегШ  о6щ1й  вс')&мъ  имъ 
потому,  что  онъ  т*сно  связанъ  съ  самымъ  способомъ  ихъ  воз- 
никио1'енгя,  это  —  отм'Вна  привилепи  лицомъ.  установившимъ 
ее  (Ег(:ле11ег).  Распространеннымъ  прежде  учешемъ  было  сле- 
дующее: договорный  привилепи  могутъ  быть  отменяемы  только 
въ  интересахъ  общественнаго  блага,  недоговорный  же — вполне 
произвольно.  Вернее  же,  по  нашему  мнен1ю,  будетъ  при- 
знать,   что    хотя    привилепи    и     псходятъ    отъ     яаконодатель- 


I)  <Л  26.   X.  (1е   V.  N.  .5,  40/,  с.    I:  йе  ргар^тг.  \и  VI  П.   1.Ч):  Ке1сЬбпЬнс1иег1 
1.%4Я  I   .   ^'  Ьв:   К.    Л.    1Г.7в  г  ,  |?   105 
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НОЙ  вдасти,  однако  ои^Ь  не  могутъ  быть  произвольно  отм-бняемы^ 
подобно   законамъ,   ибо    он*  —  ^^^^а    (|иае811а,     отм*на   кото- 
рыхъ   вовсе    не  подразумевается   въ  отмВн'6   ваиона.    Поэтому 
отнятхе   привил ег1и   возможно   только   ех  ^и61а   сн118а;   такими 
законными  причинами  сдужать:    прекарное  дароваше   привиде- 
г1и,  государственное  благо  и  злоупогребленхя;  отнятхе  привиле- 
г1п   всл1&дств1е   8лоупотреблен1Й   лица   привилегированнаго   ио- 
жетъ   посл:^довать   и  по  судебному  р'Ёшешю,    однако  практика 
требуетъ   предостереженхя  субъэкга  о  грозящемъ  ему  отнят1И. 
Общимъ   всЁмъ  привилепямъ   способомъ  прекращеи1я    часто 
считалось  непользован1е  ими  (КхсЫ^еЬгаисЬ)   въ  теченш  дол- 
гаго  времени.  Впрочемъ  мнЪн1я  по  этому  предмету  были  весьма 
различны;  такъ  н1^которые  юристы  вполн'ё  произвольно  утверж- 
дали, что  псл'Ёдствге  непользованхя  могутъ  прекращаться  только 
отридагсльнын  прнвилег1и,  а  не  положительный;  миФши  расхо- 
дплг.сь  и  по  коаросу    о  томъ,  сколько  времени  должно  продол- 
;ка  ьса   непользован^е^   при  чемъ  одни   назначали   десятилФтиШ 
I"    лъу   друг1(*    двадцатил*тн1й.    Если  вообще   и  было  бы    пра- 
вально    признать  возможность   прекращешя   привилепи    всл11А- 
ств1е  бол1>е  или  мен'бе  продолжительнаго  непользовач1я  ею,  то 
такая  возможность  должна  бы  вытекать  изъ  самаго  способа  воз- 
никновен1я  ея  посредствомъ  концессш,  но  на  самомъ  Д'Ьл'6  между 
.зтимъ  способомъ  возникновен1я  к  разсматриваемымъ  способомъ 
прекращен1я  прилилег1й  н'ётъ  р1Ьшительно  никакой  связи.    Не* 
пользование  представляется  такимъ  способомъ  прекращешя,  ко- 
торому подчинены  и  права,  не  составляющая  привилепи,  напр. 
«!ервитуты;    освобожденхе    отъ   обязанности    платить   десятину, 
всл1&дств1е  неплатежа  ея   въ  течеше  долгаго   времени  (30  и  40 
л'Втъ),  р1&шительно  признано  каноническимъ  правомъ  *).    При- 
вилепи,   подобно    правамъ  вообще,    подчинены    этому  способу 
прекращения  правъ,    но  нельзя  сказать,  чтобы  онъ  им'Ълъ  зна- 
чен1е    для  привилепи    въ  т'Ьхъ  случаяхъ,    когда  общее    право 
свободно  отъ  него.  Въ  рнмскомъ  прав'Ё  встр-Ьчается  одно  только 
опред1злен1е    относительно    прекращен1я   привилегш    всл-Ьдств^е 
непользован1Н  ею,  именно,  право  на  ярмарку,  ^ив  и1Ш(Ипаг1Ш1.у 
погашается  десятил'Ьтнею  давностью  *). 

Различное  содерэвате  правъ. 

§  32. 

Права,  принадлежащ1я  намъ.    представляютъ  разнооГфа8н*й- 
шее  содержан1е.  Но  въ  основ*  всего  зшго  разнообразЫ  лежитъ 

»)  С.  6.  15.  X.  <\е  рпуЦ.  (5.  33). 
2)  I.  1.  I).  ие  иипЦш.  (50,  И). 
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нгвЪетвое  единство:  есть  система  правъ,  дающая  иамъ  возмож- 
ность определить  истинное  содержаше  того  или  другаго  права. 
Право  есть  подчинея1е  предмета  вол*  лица.  Объемъ  и  степень 
этого  подчинен1я  различны,  смотря  1)  по  раздич1ю  предметовъ, 
2)  по  различному  положешю  субъэктовъ.  Займемся  прежде  всего 
посл'Ьднимъ.  ^ 

Раздичхе  правъ  по  подоасенхю  ихъ  субъэАтовъ. 

§  33. 

Челов*къ  *)  вступаетъ  въ  юридическхя  отношен1я  или  какъ 
отд'Ьльный  индивиду умъ,  или  какъ  членъ  какого-нибудь  органи- 
ческаго  соединен1я, — напр.  семьи,  народа  (государства)  и  церкви. 
Такое  различхе  положения  лицъ  имЬетъ  большое  вл1ян1е  на  опре- 
д-йленхе  свойствъ  ихъ  юридической  воли;  сами  юрпдцческ1я  отно- 
шеи1я  ихъ  им'Ьютъ  различный  характеръ,  смотря  по  положешю  • 
субъэктовъ.  Отношения,  въ  которыя  чслонъкъ  вступаетъ  какъ 
особый  индивиду  у  мъ,  а  не  какъ  членъ  какого-либо  союза,  — 
будутъ  имущественными  отношениями!.  Ть  же,  субъэктоиъ  ко- 
торыхъ  является  челов'Ькъ,  какъ  членъ  семьи,  народа,  церкви, 
суть  семейственный,  государственныя,  церковныя  юрпдическ1я 
отношешя.  Имущественныя  и  семейственный  права  носятъ  так- 
же, въ  отдич1е  отъ  двухъ  цстальныхъ  классовъ  правь,  назван1е 
права  частнаго,  гражданскаго  (Рпуа(Г(Ч*)10.  Такимъ  образомъ 
ВС*  правовыя  нормы  разд'Ьляются  на  три  отдЬла:  гражданское  • 
Г,)11В  рг1уа11ип)^  государственное  (,)и8  риЬИспт)  и  церковное 
право  (^]и8  васгиш).  Гражданское  право,  какъ  мы  уже  сказали, 
есть  частью  имущественное,  частью  семейственное. 

У  Римлннъ  .1118  басгиш  входнао  въ  составъ  государственнаго 
права;  такое  отношеше  между  этими  двумя  .правами,  хотя  н 
действительно  суп^ествовавшее  въ  рнмскомъ  нравВ  (гакъ  какъ 
въ  Рим15  религ1я  всегда  сгояла  въ  служебныхъ  отношен1яхъ 
къ  государству),  въ  наше  время  иредсгаБлнется  нсмыслимымъ. 

Терминъ  )и8  рцЫ]сит  имВетъ  различное  значен1с:  1)  пуб- 
личнаго,  государственнаго  права;  2)  права  общаго  всймъ  граж- 
данамъ;  сюда  относятся  такимт»"  образомъ  н  т-Ь  частныя  граж 
данск1я  права,  которыми  пользуются  всв  граждане  вообще. 
которыя  находятся  1п  риЬИсо  а^и;  такимъ  характеромъ  отли- 
чаются права  частныхъ  лнцъ  на  некоторые  виды  государ- 
ственной собственности  (см.   ниже);  Н)  значен1е  нрава  вообще. 


О  Ивъ  Пацдойтъ. 
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ирава  въ  смысл-Ё  общей  воли^  въ  отличие  отъ  тёхъ  или  дру- 
гихъ  отд'ЁльнЕЛхъ  правъ^  4)  аиачен]е  такого  права^  по  отноше- 
нию къ  которому  невозможеиъ  ироиилолъ  частныхълицъ.  на1ф. 

Имущеотвенное  право. 

§  34. 

Ииущество  ес1ь  сововуиность  правъ.  субъэвтомъ  которыхъ 
иредставляется  челов'Ькъ,  какъ  отд'Ьльный  индивидуумъ,  въ 
противоположность  другимъ  индивндуумамъ.  Имущественный 
права  или  1завлючаютъ  уже  лъ  066*6  самое  владычество  надъ 
предметами  вн'Ьшней  природы,  или  только  обусловливаютъ  та- 
кое владычество;  поэтому,  какъ  право  собственности,  такъ  и 
обязательственное  право  являются  имущественными  правами. 
Каждое  имущественное  право  имЬетъ  свой  эквивалентъ  въ  ва> 
кой-либо  вети;  такой  же  эквивалентъ  им*етъ  и  все  имущество 
вообще. 

СлФдуетъ  рнзличаи.  имущество,  Ьопа,  въ  естественномъ  в 
юридичесвомъ  смысле. 

1)  Въ  естественномъ  смысл*  имущество  есть  совокупность 
правъ,  простирающихся  (непосредственно  или  посредственно) 
на  вещи.  Оно  уменьшается  не  только  всл*дств1е  отчуждешя. 
но  и  всл'Ьдствхе  принят1я  на  себя  хозяиномъ  имущества  тЬхъ 
или  другихъ  обязательствъ.  Бели  лицо  должаетъ,  то  посл^Ьд- 
ств1емъ  ВТОГО  является  уменьшен1е  его  имущества.  Повтому 
имуществомъ  въ  естественномъ  смысл1^  мы  называемъ  все  то. 
что  остается  въ  рукахъ  хозяина  за  уплатою  его  долговъ  *). 
Такъ,  напр.,  кто  нм*етъ пом*стье.  стоющее  100,000  рублей,  и 
на  100,000  долговъ,  тотъ  ие  пм*етъ  пмущества.  въ  естествен 
номъ  смысл'Ь  слова. 

2)  Въ  юрицическомъ  гмысл1%  оно  есть  совокупность  правъ 
вещныхъ^  обязательственныхъ  и  долговъ;  въ  немъ  заключается 
не  только  автивъ.  но  и  пассивъ  хозяина.  Въ  этомъ  смысл*!» 
имущество  будетъ  и  у  гого.  кто  им*етъ  5ол*е  долговъ,  ч*мъ 
наличныхъ  ценностей. 

Откуда  же  взялось  такое,  какь  Г>ы  неестественное,  зиачен1е 
имущества?  Оно  возникло  пзъ  продставлен1Я  имущества  въ 
чисто  юридическомъ  смьтс.и».     какъ    всей    имущественной    д*я 


^)  Ь.  .Я9.  ^'.   I   1).  и»»   V.  N.  (50.    |в  :     Нои»  1п(<»11|^г1т1иг  пГ|и»(}пе  диае  им- 
л1пс^о  л«»го  »11е1)0  яирег{«11п(. 
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тельности  лица,  всего  нмущественно-гражданскаго  быт1л  его. 
Поэтому  такое  понятае  необходимо  вст))11чается  въ  гЬхъ  олу- 
чаяхъ,  вогда  имущество  представляется  ц-Ьдою  массою,  ип1Уег- 
81(а8^  неразд'Ьльною  съ  своимъ  субъдк'1'омъ^  когда  оно,  въ  ка- 
комъ  бы  соотношенш  ни  находились  активъ  и  пассипъ  его  ';, 
представляется  юридическою  совокупностью^  напр.  при  насл11- 
дован1и;  таким'^обрадомъ,  насл'Ьдство,  обреме(Ц(иное  громадны.^и 
долгами,  превышающими  его  д'Ьниость,  есть  все-таки  нас.^Ьд- 
ство.  Въ  другихъ  случаяхъ  является  естественное  понят1е  объ 
имуществе,  напр.  въ  договор*,  которымъ  я  кому-либо  об'Ьи^аю 
все  мое  имущество,  (1опа110  отп1иш  Ъопогит,  и  при  наана- 
чеши  приданаго.  Во  всЬхъ  этихъ  сд'Ьлкахъ  н'ётъ  универсаль- 
наго  преемства,  а  потому  вд^сь  должно  разум'Ёть  только  д']Ьй- 
ствительное,  наличное  имущество  лица,  т. -о.  то,  что  остается 
за  вычетвмъ  его  долговъ. 

Подчиненные  ^)  челов'Ьку  предметы  вн'Ьшняго  м1ра  называ- 
ются вещами^  ген:  тавимъ  обравомъ  вещь  представляется  осно- 
вою имущества;  поэтому  въ  сл*дующихъ  параграФахъ  мы  и 
изложимъ  общее  учен1е  о  вещахь. 

О  вещахъ  и  ихъ  свойствахъ. 

Вещь  есть  т-Ьлеснып  предмет  ь,  матер1ально  независимый  отъ 
лица,  по  назначенный  для  подчпнен1я  его  вол*;  первымъ  мо- 
ментомъ  В7>  Ц0НЯТ1Н  вещи  является  та кпмъ  образомъ  телесность. 
Относительно  этого  момента  возникло  некоторое  видопзм*нен1е, 
такъ  какъ  пояят1е  вещп  потерпело  некоторое  распространен!^. 
Такимъ  распространеп1емъ  однако  не  ол-Ьдуетъ  считать  д^леше  ве- 
И1е?1  на  т*лвспыя  и  без гЬлесныя,  ибо  такъ  д*лить  можно  собственно 
не  вещи,  а  предметы  вообще.  Нго  д^ленхе,  породившее  множество 
весьма  важныхъ  заблужденШ,  основывается  на  римской  (11У181<> 
гегит  •^).    Но  слово  гея    означаетъ  зд*сь  не  вещь,    а  вообп^е 


^^  1::>1уе  «оЬеп(1а  .«^пи!  Ьопн,  м|уг»  поп  .чши.  н1\ч>  йашппш  ЬлЬоиь.  н1уи  1и<г1*и111. 

^)  Изъ  Пандектъ. 

3)  1вр*.  1Ь  2.  (1е  геЬи?*  согрогаЛЬив  е^  хисогрогаНЬин,  Ь.  I.  «».  1  О.  (^е<^^V. 
гег.  (1,  8}.  Белл«ръ  (Раш1.  «;  42)  говорить:  „гораздо  в1ЬрнФе  д1}лен1е  Цице- 
рона (1ор.  5,  27  на  гея  ^пае  вип^,  т. -е.  собственно  вещи,  и  на  гез  диа«^ 
Ёп^еШ^п^пг,  т  -е.  понятая. ^  Различ1е  меяду  Цицерономъ  и  Гайемъ  представ- 
ляется лишь  въ  томъ,  что  первый  им'Клъ  предъ  глазами  ваконъ  XII  таблицъ: 
чИвпз  аос^огКав  Гип<11  Ыепигат,  сенега  гит  гнгаш  аппив  евЮ*"  и  потому 
прочяслилъ  ^еп8,  1|11е1а,  а^паМо  жъ  гее,  тогда  какъ  Гай  и  Институцш  дол- 
ят были    отвеетя    яхъ    къ   ^пь    регвопагит.    У  атнхъ  посл'Ьднихъ  гее  не 


—  94  — 

предметъ,  т'Ьло.  Подъ  птиенеыъ  гев  1ПСОгрога1е8  Римляне  ра- 
зумели вс11  права,  1?ром'Ь  права  собственности,  особенно  же 
права,  пм*юш!я  свопмъ  посл*дств1емъ  виндикац1ю,  каковы  сер- 
витуты,  право  насл'Ьдован1я  п  проч.  (предметомъ  виндикацш  въ 
сервитутахъ  слуял1тъ  вещь,  въ  насл'Ьдованш  же  самое  право). 

Отступление  отъ  понятая  т1иесностп  вещи  заключается  въ 
томъ,  что  прач|),  кром*  вощей  матер1альных^,  призваетъ  еще 
вещи  безт^лесньтя,  фпктнвныя  (Ип^чг^е  васЬеп):  совокупность 
вещей  т-Ьлесныхъ  представляется  и  обсуждается  какъ  единич- 
ная вещь-,  прп  втомъ,  1)  илп  н-ёсколько  вещей  образуютъ  Фи- 
зическое ц'Ьлое  (домъ.  машину,  корабль);  въ  этомъ  случа*  не 
будетъ  никакого  расшнрен1я  понятая  вещи  (такъ  наз.  ишуег- 
811^88  гегпт  соЬаегеиНит);  2)  или  несколько  вещей,  въ  силу 
одинаковости  на8начен1я,  образуютъ  какъ  бы  невидимое  цфлое; 
связь  ихъ  представляется  не  матерхального.  Физическою,  какъ 
въ  первомъ  случа*.  а  лишь  мысленною  (таковы — стадо,  библ10- 
тека,  магазинъ).  Стадо,  библ1отека  и  проч.  и  будутъ  безт*- 
лесными,  ФИКТИВНЫМИ  вещами,  называемыми  вообще  ип1Уег8]- 
1а8  гегпт  с1181ап11ит.  Существенпыя  свойства  этихъ  вещей 
следующая.   Он'Ь  представляютъ  собой 

1)  Совокупность  Физическихъ  предметовъ.  Ошибочное  д*- 
лен1е  лещей  на  т'Ьлесныя  и  безтЬлесныя  было  причиною 
того,  что  съ  понят1емъ  *объ  гт1уег811а8  гепш!  стали  со- 
единять попят1е  о  совокупности  правъ  пли  имуществъ,  тех- 
нически называя  ихъ  1т1\ег81(а8  зиг18  (наследство,  реси- 
Иит,  (1о8),  совокупность  же  вещей,  действительная  шпл'^егбь 
(;а^  гегпт  называлась  1Ш1уег81(а8  Гаей  8еи  ]1от1П18  (потому, 
якобы,  что  опа  основывается  на  пропзвольномъ  назначен1и, 
даваемомъ  ей  человекомъ  \).  Эти  11и1Уег811а1е8  ,]11Г18  отнюдь 
не  могугъ  относиться  къ  сложнымъ  вещамъ.  Но  съ  этой 
научной  ошибкой  некоторые  юристы  связали  еп1.е  практиче- 
ское заблужден1е.  Практическое  различ1е  между  1пиуег81(а8 
.)11г18  и  и111уег811а8  гегпт  вы1)ажается,  по  мнен1Ю  ихъ.,  пра- 
виломъ:  гея  811ссе(111:  111  1оспт  ргоШ  е(  ргеНит  1П  1осит 
ге1.  Въ  другомъ  месте  мы  докажемъ,  что  это  правило  ложно 
даже  и  по  отношешю  къ  такъ  называемой  пп1\ег811а8  ,]ПГ18*). 


означастъ  пп  вешь  [т.  о.  согриз),  ни  предмстъ,  я  про  во,  вн-Ьшнос  по  отно- 
шению къ  лпцу.  т-  е.  ииущсотвенное  и^аво;  такямъ  обрааомъ  Ьопогиш 
р08ве891о  з1пе  ге  означаетъ  не  влад11н1е  бсзъ  наличности  вещи,  а  вдадФн1е 
безъ  права  насл'Ьдоьан1а..  Прим.  изд. 

*)  По  примеру  глоссы  въЬ.1.  ^'.  8  В.  чиаи(1о  йе  рее.  (15,  2):  ресиИит  ее! 
ип1*уег811аз  1псогрогеа  с!  ^ипя,  1п  дна  аеиопев  соиМпеп^иг:  вес!  И1и(1  «э1 
гегпт  йе  согроге  а11дио  ус!  согрогеа  и1итег8иа1е  г|1  е^иШо.    Прим.  и&д. 

*)  Ииепво,  если  атомъ  праьилоз>1ъ  выравастси  мысль,  что  лицо  становвтса 
собственникомъ  1*ещи,  всл11дств1е    простнго    вр1обр'Ьтен1а    ея   на  его  деньги, 
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2)  Совокупноеть  Фактически  оамостоятельныхъ  вещей,  не 
образующихъ  новаго  матер1альнпго  ц-ёлйго.  Вполне  ошибочно 
думаегь  Варнкёнигъ  ^),  что  въ  такомъ  соедпнен1п  н'Ьтъ  ничего 
юридическаго,  что  оно  чисто  естественное.  Такое  мнФн1е.^  не- 
различающее  ц-Ёлое  отъ  составныхъ  частей,  представляется 
страннымъ  и  Фантастическимъ. 

8)  Соединен1е  вещей  обусловливается  одпнаковымъ,  по  са- 
мой сущности,  назначен1е11ъ  всЬхъ  соедпняемыхъ  вещей;  (по- 
этому напр.  не  всЬ  вещи,  находяпцяся  въ  дом1),  могутъ  вхо- 
дить въ  составъ  одной  сложной  вещи). 

4)  Связь  ихъ  должна  быть  юридическою  (пехиз);  когда  напр. 
н^ЬскольЕо  хозяевъ  уговорятся  пасти  своихъ  воровъ  подъ  над- 
зоромъ  одного  пастуха,  то  такое  стадо  уже  не  будетъ  одною 
ип1Уег81^а8,  въ  юридическом^  смысл*. 

5)  Каждая  11П1Уег81^а8  должна  им'Ьть  самостояте.тьное  бытхе; 
она  не  должна  находиться  въ  служебныхъ  отношен1яхъ  къ 
другой  вещи,  пли  составлять  часть  ея,  какъ  напр.  снасти  ко- 
рабля, 1п81п1теп(пт  Лш^И. 

в)  1Тп1уег811а8,  причисляемая  къ  вещамъ,  признается  спо- 
собною быть  объ.*^ктомъ  права;  такъ,  по  отношен1Ю  къ  стаду 
возможны  права  —  собственности,  залога,  пользован1я  и  т.  п. 
Перем*на  отдФльныхъ  составныхъ  частей  такого  объэкта  не 
измФняетъ  вовсе  права  на  весь  обьэктъ.  Составные  элементы 
его  не  перестаготъ  сами  по  себ*  быть  вещами;  рядоыъ  съпрд- 
вами  на  всю  совокупную  вещь  стоятъ  права  на  отд-Ьльныя, 
входящ1я  въ  составъ  ея,  вещи.  Поэтому  нельзя  не  признать 
ошибочнымъ  мн'Ьн1е  Вангерова  *),  что  во  всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  объэктомъ  изв*стнаго  юридическаго  отношен1Я  служитъ 
одна  сложная  вещь,  то  вопросъ  объ  отд'Ьльныхъ  вещахъ  не 
им'1Ьетъ  никакого  значешя. 


см  $  119  я  прнд.  XVI.  Напротввъ.  харавтеръ  влад'^В1Я  т&вовъ,  что  оно  не 
превращается  всЛ1дст»1е  сбм^^ва  отдФльвыхъ  ссста1-ныхъ  частей  владФсмаго 
имущества  на  деньги,  в  на  сборотъ.  Въ  этомъ-то  смысл'Ь  правило:  гез 
8иссе(и1  1п  1остп  ргеИт  е1  рге11тп  зп  1ос1гш  ге1  д*йствуетъ  не  только  по 
отношешю  въ  насл11Д€Тву,  Ь.  22.  Т).  Ле  Н.  Р.  (5,  3;,  но  и  по  отнсшев1юкъ 
ресиИпт  са81геп8е,  стоящему  даже  виФ  наеАФдовав1Я,  Ь.  1.  С.  (1е  саа^г.  рее. 
(12,  37).  Впрочемъ  равсматрираемое  враввло  ве  ограничивается  одними 
ип1Уег811а(ев  ^^1^^8  н  уввверсальвыми  исвами.  см.  нарр.  Г.  5.  §  14.  О.  ее 
1г1Ь.  ас!;.  (14,  4);  Ь.  18.  Ь,  диод  П1е<«8  (4,  2];  Ь.  7.  ^-  3-,  1^.  28.  5$  3.  4.  ^. 
де  доп.  ш1.  У1г.  е1  их.  (24, 1).  Дре1«вее  правило:  РПгго^аСиш  яарИ  па1игаш 
е^иа,  ш  С1уи8  1осит  8иггода111т  евЦ  принимаемое  ьъ  гбщемъ  смысл*,  со- 
вершенно ложно. 

>)  АтсЫу  г.  с1у.  Ргах1§  XI,  9,  стр.  179. 

*)  Ьеи*в(1еп  Г.  Рапйес^епуоИевпп^еп,  т.  I,  стр.  911 
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7)  Ц'п1уег81Ш8  гегиш  не  всегда  1ш*етъ  значенге  одной  вещи: 
во  вс'Ёхъ  вопросахъ  о  владЬпш  такого  ил1\ег811а81грепмущество 
им'Ьетъ  бол'Ье  простое,  естественное  ея  представление,  —  сово- 
купности вшогихъ  отд'Пльныхъ  вещей,  подлежащихъ  отд1^дьному 
освоен1ю. 

Вторылъ  моментомъ  въ  понят1н  вещи  является  безусловное 
подчинен1е  ся  человЬческому  владычеству.  Вещь  не  пм'Ьетъ 
другаго  назначен1Я,  какъ  подчиняться  человеческой  вол*.  Та- 
кому ионятхю  вещи  не  иротпворЬчитъ  то  обстоятельство,  что 
въ  действительности  встречаются  безхозяйныя  вещи;  напро- 
тпвъ,  су1цествоваи1е  ихъ  представляется  какъ-бы  юридическою 
необходимостью. 

Но  есть  вещи,  надъ  которыми  нетъ  и  не  моакетъ  быть  права 
собственности.  Такая  невозможность  обусловливается  иди  свой- 
ствами лица,  которое  поп  1шЬе1  соттегС1иш  си^и8  ге1,  пли 
свойствами  вещи,  ге8  ^иагип1  ооттегсхиш  попев!.  Эти  вещи 
суть  пи1И118  1п  Ыпп.ч. 

Къ  такимъ  вещамъ  принадлежать  все  ге8  (ЦхчП!  ,]ип8: — 
ге8  1*е11{51о8ае  ')  и  8асгае  ^),  не  находящ1яся  ни  въ  чьей  соб- 
ственности, ни  даже  въ  собственности  церкви.  Такого  взгляда 
па  гее  Нп'ш!  ]иг18  держится  п  католическая  церковь;  проте- 
стантская же,  отвергнувъ  его,  причислила  эти  священный  вещи 
къ  вещамъ  цсрковпымъ,  Г(\ч  егс1е81ае,  и  подчинила  ихъ  праву 
церкви.  Также  обсолютно  невозможно  установден1е  права  част- 
ной собственности  и  на  ]'е8  отп1иш  соттипез  ^).  Такое  на- 
зиачен1е  ихъ  для  всехъ  и  каждаго  исключаетъ  возможность  уста- 
11овлен1я  спец1альнаго  права  на  нихъ.  Это  правило  относится 
впрочемъ  только  къ  цЬлымъ  вещамъ,  находящимся  въ  общ^мъ 
пользован1и:  освоен1е  ж^  выделенныхъ  ч«степ  ихъ  возможно, 
<'сли  только  самое  выделен1е  не  запрещено  особымъ  постанов- 
лен1емъ*,  такъ  напр.  разрешаются  постройки  на  берегу  моря 
и  даже  въ,  открытомъ  море.  Право  собствеииости  частныхъ 
лидъ  на  ;)ти  выделенный  части  продо.тжается  однако  только  до 
техъ  поръ,  пока  существуетъ  самое  выделенхе. 

Кроме  того  встречаются  вещи,  невозможность  освоен1Я  ко- 
торыхъ  есть  только  относительная,  которыя  являются  ех1га 
соттегсшш  только  для  отдельныхъ  частныхъ  лицъ.Еъ  нимъ 
относятся  некоторый  веши,  находяпияся  въ  собственности  го- 
сударства илп  общины.  —  ген  риЪИсао:  но  йто  не  те  вещи,  ко- 


>}  Кдадбвщо  и  могилы. 

'*)  Вещи,  посвящепныя  блгослуж^н^ю  и  релспояпынъ  оЛряд<»мъ. 

^)  Тиковы   нёг.   асцш  ргоПпепя  ег  шйго  пТ  рег  Ьос  И1ога  таг18. 

11  аъ  Пандект'ь. 
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торыя  находятся  111  рес1т1а  рориИ  8еи  1п1уег811а118  и  прина- 
длежатъ  къ  имуществу,  назначенному  иа  удовлетворенхе  обще- 
ственныхъ  потребностей:  возможность  частнымъ  лицамъ  пр!- 
,  обр'Ьтать  право  собственности  на  вещи  такого  рода  можетъ 
быть  затруднена  какимъ-пибудь  ^ия  81П§и1аге  (напр.  государ- 
ственная собственность  не  утрачивается  по  давности),  но  не 
можетъ  быть  уничтожена  совершенно.  Къ  означеннымъ  вещамъ, 
изъятымъ  изъ  обладания  отд'Ьльныхъ  лпцъ,  иринадлежатъ  ге8 
циае  111  рпЬИсо  изи  ЬаЬеп1иг — о&п1ественныя  площади,  сухо- 
путный и  подпыя  дороги,  строен1я,  находяпияся  въ  общемъ 
пользован1и.  Нсё  он*  не  могутъ  ни  подъ  какпмъ  усдовхемъ  сд'ё- 
латься  объектами  права  собственности  отд']Ьльныхъ  лицъ.  Такое  же 
назначен1е  для  рнЬИсин  и8и8  им-Ьютъ  и  некоторый  вещи,  при- 
надлежащая частнымъ  собственникамъ,  напр.  яебольш1я  дороги, 
берегъ  судоходной  р1Ькн,  насколько  онъ  необходимъ  для  ноль- 
зован1Я  самою  р1^кою. 

Городск1Я  ст'Ьны  и  ворота,  какъ  особый  видъ  вещей  всеоб- 
п^ихъ,  ге8  рнЬИсае,  названы  гез  8апс(ае  и  сравнены  съ  гее 
<11у1п1  .)иг18,  относительно  наказуемости  нарушен1Я  ихъ це- 
лости, п  съ  ге8  рнЬИсае  111  рнЬИсо  пни,  относительно  невоз- 
можности отдФльнаго  частнаго  освоеп1я. 

Вещи  *),  изъятый  изъ  частнаго  обладай  1Я,  охранялись  отъ 
присвоен1я  отдельными  лицами  особыми,  спец1ально  для  того 
назначавшимися,  чиновниками;  такимъоФФищальнымъвм'Ьшатель- 
ствомъ  обыкновенно  устраняются  вс1&  попытки  присвоешяэтихъ 
вещей  и  въ  настоящее  время.  Впрочемъ  римское  право  откры- 
ваетъ  и  другой  путь  для  ихъ  охранен1я,  предоставляя  на- 
чинать пресл'Ьдован1е  "противъ  нарушителей  или  каждому  члену 
государства,  какъ  естественному  его  представителю  (асйо  ро- 
р\11аг18),  пли  тому  лицу,  которое  потерпело  отъ  наруше- 
шя.  Такхе  иски,  особенно  же  иски  втораго  рода,  должны  быть 
допускаемы  и  въ  настоятцее  время  во  всЬхъ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  ОФФИцгальное  охранеп1е  слишкомъ  медленно  или  недоста- 
точно. 

Для  охранешя  гез  (Пухп!  ,)иг18  назначены:  1)  интердиктъ  пе 
^и^(^Лп  1осо  8асго  Г1а1  противъ  всякаго,  предоринимающаго 
что-либо  во  вредъ  освященнаго  м^ста  ^);  истцемъ  можетъ  быть 
каждое  лицо,  ирипадлежап;ее  къ  дапновху  религ1озному  обще- 
ству; 2)  интердиктъ  йе  шогкио  1пГегеп(1о,  уполномочивающШ, 
въ  видахь  ускореп'ш  погребеп1я,  всякое  лицо,  которое  им'Ьетъ 
изв'Ьстное  право  собственности  на  участокъ^    назначенный  для 


М  Изъ  Пяндектъ  §.  35  а 

*)  Ь.   I   В.   не  ди1с1  1п  1осо  аа«то  {43,  6]. 
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погребеигя  умершихъ^  и  право  вотораго  к']Ьиъ-либо оспаривает- 
ся,— опустить  т*ло  въ  спорную  землю  до  разр1)шен1я  тяжбы  *); 
3)  ннтердиктъ  (1с  8ери]сго  ае(ИГ1са1и1(),  предоставленный  лицу, 
им']&ющеиу  право  соорудить  памятпикъ  надъ  иогилой,  но  встр11- 
чающему  къ  тому  препятств1я  *);  4)  искъ  противъ  предумы- 
шленнаго  нарушителя  неприкосновенности  могилы,  влекухщй  за 
собой  различный  наказания,  смотря  по  свойству  еамаго  пару  ше- 
Н1я:  въ  случа11  предъявленхя  иска  лицомъ  управомоченнымъ 
штраФЪ  определялся  по  усмотр1Ьн1Ю  судьи;  въ  случа-ЬасНо  ро- 
ри1аг18  виновный  подвергался  штрафу  въ  100  золотыхъ;  если  же 
нарушеп1е  неприкосновенности  могилы  произошло  отъ  устроенхя 
жилип^а  внутри  памятника,  или  посредствомъ  разрушен1я  этого 
посл*дняго,  то  наказаи1е  составляло  200  золотыхъ  ^}. 

Для  охранен1Я  общественныхъ  площадей,  путей  сообщенхяп 
свободнаго  пользован1я  ими  *)  назначены:  1)  интердйктъ  въ 
пользу  всякаго  лица,  въ  ущербъ  котораго  воздвигаются  дру- 
гимъ  лицомъ  на  изв-Ьстномъ  1оси8  риЬИсия  какхя-либо  соору- 
жен1Я,  лишающ1Я  его  н-Ькоторыхъ  удобствъ:  совлад'Ьн1я  (М11§;е- 
ЬгаисЬ),  прохода,  вида  и  проч.  ^);  этотъ  интердйктъ  обусло- 
вливастъ  пр10становку  тФхъ  сооружений,  воспрещаетъ  ихъ  окон  - 
чан1е  и  представляется  такимъ  образомъ  запретительнымъ,  а 
не  охранительнымъ;  полное  же  устраненхе  законченной  построй- 
ки предоставлено  упомянутымъ  выше  спеща^льнымъ  чиновни- 
камъ  ®).  Иртердиктъ  этотъ  лишается  силы,  если  строитель 
им'Ьетъ  разр1^шен1е  начальства,  имъ  не  нарушейное  ');  2)  об- 
Щ1Й  интердйктъ  (Рор111ап111ег(ИсО  противъ  лица,  ч*мъ-либо 
преграждающаго  путь  и  т-Ьмъ  затрудняющаго  пользован1е 
имъ;онъ  влечетъ  за  собой  устранение  преграды  ^)  и  обязан- 
ность влад'Ьльца  снять  преграждающ1е  предметы  и  очистить 
путь  ^);  3)  асНо    ])0ри1ап8    противъ    всякаго    лица,    строен1е 


*)  Ь.  1  рг.  §.  1—1.  П.  ае  тогЫо  1пГег.  (И,  8);  Ъ.  43  В.  «]е  ге11^.    (11,  1) 

«)  Ь.  1  !>.  5—10.  В.  бе  тоНпо  тГог.  (11,8). 

^)  Ь.  3  рг.  Ь.  с1е  яер.  уЫ.  (47, 15) 

*)  ТТодъ  наенемъ  1ося  рпЪИсае  ра8у111)ется  ад^сь  не  всяжая  публшчнчя  не- 
двяжшмая  собственность,  а  лишь  навваченная  для  всеобщаго  поль80ван1я  Ь. 
2  §.«— 1>.  В.  пе  ^п^а  1п  1осо  рпЫ.  (43.  8);  Ы^    ХЫП.  ^,^]е  1ос19  еИНпеп- 

ЪиВ    р11ЪИс18. 

Я)  Ь.  2  §.  10—15.  Р.  пе  Я1ш1  1п  1осо  рпЫ.  (43,  8). 

«)  Ь.  2  рг.  §.17,  1Ч;  Ь.  7  еой. 

^)  Ь.  2  рг.  §.10  еос1.  То  жнцо,  которому  преоатетвуютъ  въ  иожьвовашн 
■ажям'ь-жнбо  100118  рпЬИсия  не  въ  укаааннонъ  С1уча*  (т.  е.  когда  вта  обще- 
етвеввая  собственность  не  есть  дорога^,  вм1{етъ  жяшь  асИо  1и]ипагат  Ь.  91. 
$  9.  е0(1. 

»)  Ь.  *  $.50-  84  еод. 

»]  Ь.  «  §.35-44  60(1. 
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котораго,  выходящее  на  улицу.,  ии'Ёетъ  вакгн-нибудь  части  или 
вообще  предметы,  грозапце  падешемъ  и  опасностью  проходя- 
щиыъ,  ч'Ёмъ  затрудняется  пользован1е  улицей  (^п^  ро81^ит 
уе1  8ивреп8ит  11а1>е1);  огв']&тчикоиъ  является  не  только  непо* 
средственный  виновникъ,  но  и  всякое  лицо,  допустившее  въ 
своей  квартир'Ё  существован1е  такихъ  опасныхъ  предметовъ; 
наказаше  составляетъ  штраФЪ  въ  10  солидовъ  *);  4)  интер- 
диктъ  въ  пользу  всякаго  гражданина,  испытывающаго  ст'Ь- 
снен1е  въ  пользован1и  общественной  дорогой  *);  5)  интер- 
диктъ  въ  пользу  всякаго  лица,  встр'Ьчающаго  препятств1е 
къ  исправлен1Ю  общественнаго  пути  ^)\  6)  интердивтъ  йе 
с1оас18  риЪИс18  —  противъ  всякаго,  предпринимающаго  что- 
либо  ко  вреду  общественныхъ  клоакъ;  этотъ  интердиктъ  обя- 
зываетъ  виновнаго  исправить  то,  что  пмъ  испорчено  *). 

Для  защиты  общественныхъ  водъ  ^)  и  пользован1я  ими  су- 
ществуютъ:  1)  интердиктъ  противъ  лица,  предпримающаго  или 
въ  самой  общественной  р^к-Ь,  или  на  ея  берегахъ  что  либо, 
препятствующее  судоходству;  онъ  обязываетъ  прекратить  по- 
добный д'Ьйств1Я  *),  уничтожить  сд'Ьланшзе  и  возстановить  р*- 
ку  въ  первоначальномъ  ея  вид'Ь  '^);  2)  общ1й  интердиктъ  про- 
тивъ всякаго,  изм']&нившаго,  т'Ьмъ  или  другимъ  сооруженхемъ 
въ  р*к'Ь  или  на  ея  берегахъ,  то  теч^н1е  воды,  которое  суще- 
ствовало въ  предшествуюп^ее  л*то;  этотъ  интердиктъ  обязы- 
ваетъ влад1^льца  уничтожить  такхя  сооружеи1я  и  возстановить 
нарушенное  *);  8)  интердиктъ,  предоставляемый  лицу,  стесненному 
въ  пользовании  общественными  водами  *)•,  4)  интердиктъ  (1е  пра 
тип1еп(1а — въ  пользу  того  лица,  которому  препятствуготъ  про- 
должать постройку,  назначенную   для  охранен1Я    берега   обще- 


^)  Ь.  5  5-  в— 13  Ь,  ае  1п8  яи1  еГГий.  (9,  3). 

2)  Ь.  %  §.45  ^.  пе  яиЫ  1п  1осо  рпЫ.  (13,  8). 

8)  Ь.  1  I).  (1е  У1а  риЫ.  е1  Ишеге  риЫ.  геЙс1еп(1о  (43,  И). 

*)  Ь.  1  §.  1«,  16;  Ь.  е.  В.  йе  с1оас1в  (41,  2);  ЗсЬхшае.  ХеИвеЪТп  ^  %е- 
ясЫсЫ.  КссЬ*\У1ея.  XV.  3  (1850). 

')  Къ  нииъ  ио  римскому  праву  относятся  всЬ  проточвыя  р'Ькя;  если  рФка 
направляется  по  частному  земельному  участку,  то  она  вовсе  не  становится 
Питеп  рг1Уа(ит,  а  скор11е  д'блаетъ  т^  части  участка,  по  которымъ  прохо- 
дитъ,  также  общественною  собственностью.   Ь     1    §    '2— 10;  Ь.  3  О.  (1с  Пи- 

в,  ;..  1  рг.  §.  11-^6;  I.  2  ео(1. 

■?)  Ь.  \  §.  19—22  еой.  Эти  интердикты  распространены  на  млря  я  ял  не- 
судоходнмя  р-Ьки  (в-Ьроятио.  когда  он*  им1»ютъ  вл1яя]е  н%  судоходство  другЕхъ 
р11къ?;Ь    1  §.  17,  18  ео(1. 

в)  ^^^.  ХЫП.  13:  пе  ^и^(^  111  Питтпе  риЫ  Па1  ^ио  аИ^ег  адпа  йиаш^ 
аЦие.  иМ  рНог!  а€в1а1е  Г1их11. 

»;  Ь\^,  ХЫП  14:  иИ  1п  Пит.  риЫ.  па^1вагв  Нсеа*. 
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ствеипой  воды  или  п1)плвгающаго  къ  нему  земельнаго  участка. 
— дается  подъ  т*мъ  услолтемъ,  чтобы  это  лицо  ие  препят- 
ствовало судоходству  II  въ  течсмпо  10  л  1^тъ  гарантировало  про- 
чпмъ  оереговладйльцам'ь  (1аш1Й  !пГесН  сапНо  во  всЬхъ  гЬхъ 
убыткахъ,  которые  можегь  причинить  его  предпр1ят1е  ').  НсЬ 
.>тн  способы  охранен!»  не  устярЬли  и  теперь,  хотя  пъ  госу 
дарствахъ  нашего  времени  они  представляются    излпганпмп. 

Шнпратпмся  къ  кен1алъ,  подчиненнымъ  юридическому  го- 
сподству челогЛ1ка,  и  посмотримъ  на  т1;  свойства,  который 
пм'Ьютъ  вл1яи1е  на  поло>кен1е  ихъ  въ  юриднческомъ  оыту.  Спо^ь 
ства  ;^ги  могугь  быть  Фианческ1Я  и  юриднческ1Я. 

8  Ив. 

Наибольшее  зиачен1е  въ  правв  им'йетъ  д-йленхе  веп^еп  на^)^//- 
жамыя  и  недважимыя.  Движимыми  называются  т-В  вещи,  ко- 
торыя  способны  \{ъ  перем'11нй  мЬста  безъ  всякаго  изм1Ьнен1Я 
своей  сущности.  Къ  недвижимымъ  веп^амъ  принадлежитъ  поч- 
ва со  вс'Ьмн  ея  *  естественными  и  искусственными,  суще- 
ственно связанными  съ  нею,  аггрегатами,  ге8  зоИ,  каковы — ра- 
стения, строен!».  Отдельные  земельные  у часткп,  ргаесНа,  разде- 
ляются на  рг.  гивНса  и  пгЬаиа,  иричемъ  различ1е  это  обусло- 
вливается не  только  м'Ьстонах()жден1емъ  участка  (въ  деревнв  ' 
или  городЬ),  но  и  самыми  ею  свойствами  (годностью  для  зе- 
мдед'^хя  или  негодностью).  Домъ  непременно  ргаеи^пш  игЬа- 
пит.  Но  если  онъ  находится  въ  им'Ьн1и,  построеиъ  въ  инте- 
ресахъ  сельска1'о  хозяйства  и  ивгЬетъ  исключительно  сельско- 
хозяйственное нааначен1е,  то  такой  домъ  иринадлежптъ  къ  раз- 
ряду ргае<Нн  гийИса.  И  наоборотъ,  незастроенное  и  потому 
способное  къ  обработки  мЬсто,  т.  е.  ])гае<11ит  гнйИсиш,  мо- 
жетъ  принадлежать  къ  городскимъ  ::;емлямъ,  если  оно  назначено 
для  удовлетворен1я  потребностамъ  городской  жизни. 

Вторымъ  Фнзнческимъ  свойствомъ  ве]цей,  нм11ЮП1,имъ  правовое 
значен1е,  явияется  продолжчгг.мьное  сун1,ествован1е  (1)аиег). 
Недвижимый  вещи  отличаются  отъ  движимыхъ  большею  про- 
должительностью бытии  но  пзъ  движимыхъ  вещей  немнопя 
уменьшаются  и  даже  во1;се  уничтожаются  всл11дств1е  унотребде- 
Н1Я  но  назначению;  такнмъ  образомъ  употре6лен1е  и-Ьтсоторыхъ 
вещей  тотчастэ  же  сун^ественно  пзм'Ьняетъ,  уменьшаетъ  и  да- 
же уничтожаетъ  ихъ  самихъ;  это  уничтоженхе  можетъ  быть 
или  полное,  напр.   потребление  жизненныхъ   припасовъ,  или  же 


I)  1)1^.   ХЫП.   15:  Л%  гфа  1Ш1|Нр|1<1а« 


—  101  — 

ТОЛЬКО  относительное:  вощь  уничтожагтся  лишь  для  ея  соб- 
ственника, напр.  при  употреблении  денегъ.  Вещи  такого  рода 
папываютея  ге8  ^иае  инп  сопяитшИиг.  \е1  т^титИмч  ген 
^иае  1и  аЬ8ипИ10по.  'т  аЬп.^^и  ^^пп!".  по^преСияр.мыми  вепщэш 
(СопуишиЬ^Иеп).  Потреоляемость  вещей  препктстиуетъ  имъ 
быть  объэктомъ  Шхъ  юридичсекнх'ь  (>тиоп1ен1г1,  которыя  пред- 
пологаютъ  прочность  вещи,  продолжительное  пользование  ею 
(напр.  (]11м:;<1-п8П!^  1гис(и8). 

Еще  ваяпИи*  Индивидуальное  :;11ачси1с  вещсп.  1к"1»  вещи  фп 
гурируютъ  въ  Нфидпчеекомъ  быту  пл1г  какъ  родовыя,  илпкакп. 
индивидуальный.  Въ  собств(Ч1ности  лвляипся  оиЬ  как'ь  ппдпви- 
дуумы,  въ  обнзагельетвахь  —  или  1*ъ  ч-^^мъ  же  характеромъ 
|:гготъ  земельный  участокь.  таьчя  то  монеты),  пли  с  ь  родовым  ь 
характероагь  (:и*м€»льны|1  участок ь  такого-то  объема.  пКкое-то 
количество  монетъ). 

Въ  больп1ИпствЬ  с.1учаевь  отдЬльньи'  пидивидуу.^гы.  .•^])ес1е.^. 
принадлея»ащ1е  кь  одному  роду,  ^гепи^^,  имВюгь  раадичную  сто- 
имость. Так1е  перавноц'йнные  п  1П')»авноиначап11е  индивидуумы 
пе  могутъ  :шм'Ьннть  одинъ  дру!'аг(»:  ионтому  обяяательстпо  до- 
ставить такую  индивидуальную  веи1ь,  сети  самый  ннднвидуумъ 
точно  не  опред'Вленъ,  —  обя:*агельство  неоиред11ленное,  объ- 
эктъ  его  есть  1исегИип  (но  все  такп  не  нуль,  если  только тотъ 
родъ,  кь  которому  ирииадлежнть  данный  объэктъ,  пе  содер- 
житъ  въ  себ'Ь  вполн*  бе:^'Внныхъ  видо1гь,  ..ниинпиш  оеии8*^). 

Но  есть  классъ  вещей,  которыя  не  представляютъ  иидиви- 
дуадьнаго  разжич1я,  ибо  вс*  отдельные  виды  (преснее  ,  ирина- 
длежаиие  кь  одному  роду  (<;епц?>),  им1&ютъ  одинаковое  значе- 
н1е  для  употреблен1я  (сотшшп  ?^р1'с1е  с()м(1ие11(иг)  и  поэтому 
Фигурируютъ  не  отдельно,  а  въ  ои1)ед'Вленномъ  количеств*. 
Ценность  ихь  опред'Вляетсн  качесгвомъ  и  количествомъ.  По- 
этому, чтобы  обязательство  на  так1я  вещи  было  вполнй  опре- 
д'Ьленпымъ,  оЫ.  сег(а,  пеобходимо  только  опред'Ьлен1е  ихъ 
качества  и  количества.  Это  —  веп1и,  ((пае  ]И)пЛеге,  пишего, 
теп811га  С(Ш81«1ип1^  (т.  е.  пе  так1я  вещи,  которыя  сами  под- 
лежатъ  изм'Ёреи1Ю,  каковы  наир.  поземельные  участки,  а  вещи, 
въ  которыхъ  опред11лен1Ю  и  пзм'15рен1Ю  подлежатъ  только  ка- 
чество и  количество).  Относительно  этихъ  веп1е11  можно  ска- 
зять,  что  1а111и11(1ет^-1с1е1п;  однородный  вещи  этого  класса,  но 
сящ1я  иазванхе  геп)  Ли152:1Ы1ен,  роОовыхь^  тор/овы.п^  эамгьняемнть 
вещей,  могутъ  вполнЬ  зам1знять  другъ  друга.  Къ  нимт»  отно- 
сятся деньги,  хл'йбъ,  пеобработанные  металлы  и  проч.  Назва 
н1е  ге8  Лш^хЬНев  (родовыя^  дано  имъ  въ  ХМ  в.  Ульрихомъ 
Цаз1емъ  ^);  терминъ  же    .^зам'Ьняемыя    вещи^*  (уег1;ге1:Ьаге)  *) 

*)  Ср,  2ав1цв  и(1  ^.  30.  1.  ае  ас1.  (4,  6).  №  17,  18.      .     !7рим.И9д. 
')  Присвоенный  имъ  учевыиъ  Цахар!».    ^      Прим.  тд. 
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не  отличается  большею  характеристичностью.  Въ  закдючен1е 
необходимо  упомянуть  сл'Ьдующ1я  ошибочныя  вознрВнхд  на  эта 
вещи: 

1)  Зам'бняемость  вещей  весьма  часто  см'Ьшивалась  съ  потреб- 
ляемостью ихъ;  на  самомъ  д-ёл*  потребляемость  и  заменяемость — 
два  совершенно  различныя  понят1я^  который  вовсе  неотожествля- 
ются всл'Ьдствхе  постояннаго  соединен1я  выражаемыхъ  ими 
свойствъ  въ  однихъ  и  гЬхъ  же  вещахъ.  Весьма  часто  случается,  что 
самая  потребляемость  вакой-либо  вещи  придаетъ  ей  родовой,  зам1Ь- 
няемый  характеръ.  Съ  другой  стороны  и  зам1}няемыя,  родовыя 
вещи  могутъ  мыслиться  и  безъ  свойства  потребляемости,  напр. 
невыд'Ьланные  металлы,  камни. 

2)  Ошибочно  мн'Ьнхе,  будто  зам1>няемая  вещь  должна  непре- 
менно считаться  таковою  во  вс'Ьхъ  юридическнх'1>отношен1Яхъ. 
Есть  юридичесЕ1я  отиошен1я,  въ  которыхъ  заменяемость  пли 
незаменяеиость  объэкта  не  имеетъ  никакого  значен1Я,  напр. 
поклажа  денегъ.  Напротивъ  даже  заменяемый  вещи,  будучи 
объектами  права  собственности,  считаются  всегда  незаменяемы- 
ми.  (Объэктомъ  права  собственности  не  можетъ  быть  то  или  дру- 
гое количество  чего-либо,  а  лишь  та  или  другая  определенная 
вещь;  не  можетъ  быть  права  собственности  на  известную  сум- 
му, а  лишь  на  известное  количество  монетъ). 

3)  Ложно  также  и  противоположное  мнеи1е,  будто  каждая  вещь 
должна  считаться  заменяемою.  Правда/ что  все  вещи  могутъ  быть 
признаваемы  незаменяемыми,  но  не  всемъ  имъ  можно  придать 
значсн1е  заиеняемыхъ.  Разсматриваемое  воззренхе  основано  на 
смешенш  родоваго  характера  вещи  съ  заменяемостью.  Изве- 
стное лицо  можетъ,  по  своему  субъективному  воззрен1Ю,  счи- 
тать все  свои  вещи  заменяемыми,  признавая  разницу  въ  сто- 
имости индивидуумовъ  незначительною,  но  такой  субъективный 
взглядъ  вовсе  не  изменяетъ  объэктивныхъ  свойствъ  вещей. 

Заменяемость,  (т.  е.  отсутств1е  особыхъ,  нндивидуальныхъ 
характерпстическихъ  качествъ)  также  мало  говоритъ  въ  пользу 
вещей,  какъ  и  въ  пользу  человека. 

§  37. 

Перейдемъ  къ  свойствамъ,  который  заключают^  въ  себе,  пли 
обусловливаютъ  известное  отношенхе  между,  несколькими  пе- 
щами. 

Первымъ  свойствоиъ  такого  рода,  нмеющимъ  отчасти  физи- 
чесв1Й,  отчасти  юридическхй  характеръ,  является  прошводи- 
телькость^  свойство — весьма  важное  въ  правовомъ  отношен1и; 
вещь,  одаренная  этимъ  свойствомъ,  способствуетъ    увеличешю 
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ииущества  своего  субъэкта  не  только  собствеынымъ  быт1емъ, 
но  в  всЬпи  заключающимися  въ  ней  силами  и  средствами.  Та- 
кая выгода,  доставляемая  вещью  въ  силу  еамаго  еа  назначен!», 
называется  плодомъ^  ^иси18.  Юридическое  понят1е  плода  не 
всегда  совпадаетъ  съ  естественнымъ  понят1емъ  его,  какъ  ор- 
ганическаго  произведен1я. 

1)  Не  ВС*  органическ1е  продукты  суть  плоды  въ  юридическомъ  ^ 
смысл*,  а  лишь  т*,    которые  даетъ  вещь  въ  силу  своего  вну- 
тренняго  надначен1я.  Поэтому  къ  нимъ    не   принадлежатъ  д*ти 
рабовъ.  (раг<;и8  апсШае),  деревья,  срубаемый  для  того,  чтобы 
сравнять  землю,  и  валежникъ  ^). 

2)  Не  ВС*  Гг11С<;и8 — органическ1е  продукты;  къ  нимъ  при- 
надлежатъ и  разныя  друпя  выгоды,  извлекаемый  изъ  вещи^ 
напр.  арендная  плата,  проценты  съ  капитала  и  пр.   *). 

Этотъ  родъ  плодовъ  назвали  юридическими  плодами^  й*ис1иб 
с1у11е8,  въ  противоположность  естественнымъ  плодамъ,  Ггис1и8 
па1ига1е8.  Между  посл*дними  различаются  Ггис1и8  теге  па<;и- 
га1е8  и  Гг.  1П(1и81па1е8,  произведенные  трудомъ  обладателя 
ихъ.  Въ  *)  понят1и  о  плодахъ  необходимо  отм*тить  сл*дующ1е 
моменты:  время  соединеннаго  быт1я  нхъ  съ  вещью-производи- 
тельнлцею — Гг.  реис1еп<;е8,  отд*лен1е  ихъ — й\  верагай,  освое- 
н1е  ихъ  вообще — регсер1;10  (1Ьг  Вехир:  иеЬегЬаир!)  и  возмож- 
ность такого  освоен1я  —  &•.  регсхрхепй!  (§  170),  освоен1е  ихъ 
въ  особенности — регсер^ю  въ  собственномъ  смысл*  слова,  на- 
хожден1е  у  освоившаго  —  й\  ех(ап1;е8,  потребленхе  или  отчуж 
ден1е  пхъ — й\  сопзитИ. 

РегсерИо  1^гис11111т  является  весьма  часто  особымъ  актомъ 
освоен1я,  завлад*н1а  плодами;  иногда  же  она  означаетъ  лишь  во- 
обще возможность  такого  освоеп1я;  напр.,  Ггисигв  регс1р1еп(11 
называются  т*  плоды,  которые  вообще  могли  быть  освоены,  но 
остались  неосвоенными,  уег8аиет4е  РшесЬ^е,  какъ  ихъ  име- 
нуетъ  Савиньп,  т.  е.  плоды,  возможность  освоешя  которыхъ 
была  пропущена  *). 


О  Ь.  27  рг,  О.  (1е  Н.  Р.  (5,  3);  Ь.  17  §.  1  О.  (1е  К.  V.  (6,  1);  Ь.  68  В. 
ас  иаиП*.  (7,  1);  Ь.  10  §.  2,  3  О.  (1е ^иге  с1о1.  (23,  3);  Ь.  «8  $.  1  В.  Де  ивиг. 
(22,  1);  Ь,  7  §.  12  В.  &е  зо1.  гааЬг.  (24,  3);  Ь.  12  рг.  О.  Ле   изиег.   (7,  1). 

Ивъ  Пандектъ. 

*'')  Ь.  26  В.  (1е  иаиг.  (22,  I):  ДиИаипз  уеиаНопеш  Ггис1и8  Гип(11  пе^ау!!  е#0е, 
11181  Ггпс1и8  /ип<1!  ех  уенаНопе  сол»1е1.  Въ  втой  цжтатк  нктъ  тавтоюпи. 

')  Иаъ  Пандектъ. 

^)  СлФдуетъ  избегать  двухъ  ошибочмыхъ  мн1Ьи11:  1]  что  право  на  освоение 
плода  есть  сжФдств^е  юрпднчесжаго  влад%н1я  (ро8веб1о  ^иг18);  тажой  ввгжвд^ 
прввелъ  бы  жъ  выводу,  что  •ружтуар]й  в  арендаторъ  не  имФготъ  нрава  на 
плоды;  2)  что  къ  несобранвымъ,  оставленнымъ  плодамъ  отвося'свя  дншьдМ- 
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Д'Ё1иностью  въ  юридичеовоиъ  еммсд*]^  называется  возмож- 
ность раэд'Ьдпть  одну  вещь  между  н'^^сволькими  лицами,  нмЪю 
щими  на  нее  изв']^етныя  права.  Цри  этомъ  возможно  три  слу- 
чая: 1)  означенный  лица  им^ютъ  различный  права — право  соб- 
ственности, пользован1я  и  проч.;  зд'Ьсь  не  будетъ  нужды  въ 
д1}лен(И  вещи;  2)  они  им'ёютъ  одинаковый  права  каждый  на 
всю  вещь,  напр.  кредиторы  по  закладному  обязательству  (РГапд- 
^1аиеЫ^ег);  зд'ёсь  также  н'Ьтъ  д'Ьленгя  вещи;  3)  они  иы'Ьютъ 
одинаковыя  права  на  изб'1^стныя  части  вещи. 

Части  вещи  бываютъ  Физпческ1я,  при  чемъ  между  ними  воз- 
можна 1)  пли  1'*сная,  существенная  связь,  такъ  что  отд-Ьленге 
части  отъ  цфдаго  производитъ  въ  иемъ  существенный  изм'1&нен1я 
(1п1е2г1геп(1е  ТЬеИе),  именно  когда  часть  представляется  ор- 
ганомъ  ц1&лаго;  въ  такомъ  же  отношен1и  находятся  домъ  и  ра- 
стен1я  къ  земл'Ь;  на  так1я  части  вещь  ие  д'Ьлима;  только  соб- 
сгвенникъ  ц'Ьлаго  можетъ  быть  собственникомъ  части,  или,  го- 
воря точн'Ье,  даже  невозможно  особое  право  собственности  на 
такую  часть;  2)  или  связь  несущественпая,  такъ  что  отд-Ьден- 
ная  часть  продолжаете  сущестповать,  нисколько  не  и.зм'Ьнив- 
шись  въ  своей  сущности;  вещь  д'Ьлима  на  так1я  части,  а  са- 
мый части  могутъ  составлять  собственность  различныхъ  лицъ. 

Бсл'Ьдств1е  права  н'Ьсколькихъ  лицъ  на  одну  и  ту  же  вещь, 
она  представляется  уже  какъ  бы  разложенною  на  несколько 
отд'Ьльныхъ  вещей;  такимъ  образомъ  возникаетъ  право  соб- 
ственности рго  (11у18о.  Всего  очевиднее  оно,  когда  части  имЬ- 
ютъ  только  мысленную  связь,  когда  между  ними  н'Ьтъ  мате- 
р1альнаго  соединепхя,  какъ  напр.  между  частями  какой-нибудь 
ипхУбГбКаз  гегит.  Но  оно  возможно  и  тогда,  когда  существу- 
етъ  связь  матерхальная,  напр.  между  отдельными  частями  зе- 
мельнаго  участка,  между  колесомъ  и  экипажемъ,  между  кам- 
немъ  и  домомъ.  И  въ  этомъ  случае  является  иФсколько  отд-бль- 
ныхъ  предметовъ,  если  возникаетъ  раздельное  право  собствен- 
ности на  нихъ. 

Часть  можетъ  быть  также  мысленною,  интеллектуальною,  не- 
выдФляемою  пзъ  вещи,  ^^^о^а.  Каждая  вещь,  конечно,  делима 
на  тав1я  части;  только  въ  вид*  чисто  юридической  особенности 
установлена  нераздельность  пекоторыхъ  вещей.  Вещь,  при  су- 
шествованш  на  нее  права  собственности,  не  распадается  на 
несколько  отдельныхъ  целыхъ,  и  потому  является  общее  пра- 


стрвтедьно  прокявс^денпые  и  пепгвоенные  Гвто  мн1в1'с  видим'ь  напр.  у  Гсймбахв) 
ЬеЬге  топ  йег  РгисЫ,  стр.  171—178)^  Съ  этой  точки  вр^втя  иодяое  прсв^" 
Г»рещев1'е  плодани  было  бы  извпнительн'Ье,  чймъ  частное.         Приц.  чзд. 
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ВО  собственыостя  н*сколы1пхъ  лпцъ  рго  1и(]1\'180.  Собственно 
говоря,  только  так1я  мысленный  доли  можно  назвать  частями 
вещи,  такъ  какъ  части  вещгй  дЬлнмыхъ  Фактически  ивляются 
самостоятельными  вещами   '). 

За  этпыъ  мысденнымъ  д'Ьлен1ем7>  слздустъ  уже  дЬйствитель- 
ное,  Фактическое  разд*лен1е  вещи,  или  Физически,  когда  каясдый 
вместо  идеальной  доли  предмета  иолучаегъ  матер1альпую  часть 
его,  или  юридически,  по  ц15н1з  вещи,  когда  каждому  достается 
соотв-Ьтствеипая  часть  стоимости  вещи. 

Принадлежностью  (Ре^^^пе11г^^^а1^1;а.Ч)  -)  иазываегея  гньое 
свойство  вещи,  по  которому  она,  не  будучи  на  самомъ  д15Л'1'» 
частью  другой  вещи,  считается,  благодаря  своему  сисчцальному 
на8начеи1Ю,  какъ  ^ы  ея  частью,  (]11а81  рагк  '*).  11р1*  этомъ  на- 
блюдаются слФдующхя  условия:  1)  вещь  должна  быть  вполне 
предназначена  для  служебнаго  отношен!»  къ  главной  веии!  и 
не  должна  им^ть  самостоятельнаго  ннзначешя.  Только  такая 
внутренняя  связь  между  двумя  вещами  д'Лдаетъ  одну  веиц»  при- 
надлежностью другой;  вн'Ьшняя  же  связь  не  всегда  им-Ьетъ  та- 
кое значенхе  (вещи  материально  свяпаипыя.  (!\а,  \1пе1а.  не 
всегда  служатъ  принадлежностями,  съ  другой  стороны  некото- 
рый принадлежности  вовсе  не  состоятъ  во  вн'Ьшней  связи  съ 
главною  вещью)^  2)  такое  служебное  назиачен1е  вещи  должно 
быть  постоянное;  временное  отд'Ьлен1е  принадлежности  отъ  глав- 
ной вещи  не  унпчтожаетъ  зависимаго  отношен1я  между  ними*,* 
3)  НТО  служебное  отношенхе  одной  вещп  къ  другой  должно  осу- 
ществляться въ  действительности. 

Главная  вещь  можетъ.быть  недвижимою  или  движимою.  Не- 
которые юристы  ошибочно  полагаютъ,  что  въ  последнемъ  слу- 
чае только  части  главной  вещи  могутъ  считат1^ся  принадлеж- 
ностями ея.  Чаще  всего,  конечно,  пдетъ  речь  о  прииад;лежно- 
стяхъ  вещей  недвпжимыхъ.  Къ  разряду  принадлежностей  не 
могутъ  быть  отнесены  ни  1П,я1г11тепи1т  ГипсИ^  ни  1П81гитеп- 


^,  Ь.  25.  §.  1.  I),  (1е  V.  N.  |50,  16).С1ово.  часть  можетъ  им11Т1>  двоажое 
8начеи1е  (субъективное  и  объективное):  1)  8начев1о  составной  части;  части, 
р.'^ъ  воторыхъ  состоитъ  вещь,  суть  всегда  Физическ1я*,  2)  значешо  доли  или 
части  вещи,  прянлдлгжощей  лицу;  эти  доли  могутъ  быть  фпзичссжхя  (чеоць 
првяадлеяитъ  н-Ьсколькимъ  лицамъ  рго  (11Т1во),  или  мысленный  (в(щь  прн- 
вадлежнтъ  имъ  рго  ш(11у1во,  ^е^)  еогат   соштип!»  св1).  Ивъ  Пандектт, 

2)  Терминъ  ^регипепМщ"  пропясшелъ  огъ  рсгИпепНа  а(1  Гип11ит  и  сущо- 
ствуетъ  лишь  съ  гредпихъ  вФковъ.  Впеап^е  н.  V.  схуНаИй — йпез  (Исхгаив  ^ш 
регИпепиав  8иа8  1оп^е  ]а^е^^1е  сопс1и^ап1.  Другой  термвнъ  яВсоомогатсльнаи 
вещь**  (НиеИ88ас)1е)  вм11етъ  изв'Ьствыа  достоинства,  но  врадъ  ли  ему  удастся 
рыт1;снить  ивъ  употреблев!я  получившее  полное  право  гражданства  и  обо1^е- 
понятное  ва8ВАп{е  «принадлежность**.      4|ъ  Панд<*итъ. 

Я)  I..  13.  §.  31.  I).  <\е  А.  Е.  V.  (19,  1). 
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игт  гссИит.  Подъ  шз^гитепипп  зд-Ьс!»  сл*дуетъ  разум'Ьть  сово- 
купность вещей,  иазначенныхъ  въ  первомъ  случа*  для  сельскаго 
хозяйства,  во  второыъ  —  для  пользован1я  здан1емъ,  такъ  какъ 
невозможно  признать  вс1з  эти  вещи  назначенными  для  самого 
поземельнаго  участка  или  дома,  а  напротивъ  сл-Ьдуетъ  считать 
ихъ,  вм'Ьст'Ь  съ  поземельнымъ  участкомъ  и  домомъ,  назначен- 
ными для  сельскаго  хозяйства  или  для  житья,  т.  е.  для  дости- 
жен1я  одной  и  той  же  цФли  съ  вещами,  кажущимися,  съ  пер- 
ваго  взгляда,  главными.  Относительно  земельныхъ  участковъ 
(Гипйив)  существуетъ  правило,  что  принадлежностью  ихъ  яв- 
ляется все  то,  что  связано  съ  землей,  поэтому  ги^а  С8В8а  не 
могутъ  считаться  ихъ  принадлежностью  *).  Это  правило  объяс- 
няется т-Ьмъ,  что  только  о  т-Ьсно  связанныхъ  съ  землею  вещахъ 
можно  съ  достоверностью  сказать,  что  он*  не  им'Ьютъ.  само- 
стоя/ельнаго  назначенхя,  а  предназначены  для  даннаго  земель- 
наго  участка.  СовсЬмъ  иное  сл^дуетъ  сказать  о  принадлежно- 
стяхъ  домовъ. 

Особенно  важенъ  вопросъ  6  принадлежности — при  отчужден1и 
имуществъ,  напр.  при  продаж*,  отказ'Ь  и  пр.,  такъ  какъ  при- 
надлежность всегда  слЬдуетъ  за  главной  вещью  и  потому  про- 
дается, дарится  и  зав^щается  вм-ЬсгЬ  съ  нею.  Римскими  юри- 
стами учеп1е  о  принадлежностяхъ  излагается  въ  вид*  множества 
отд*дьныхъ  прим-Ьронъ,  которые  впрочемъ  далеко  не  такъ  по- 
.учптельны,  какъ  самые  принципы,  которыми  эти  юристы  руко- 
водствовались при  толкованш  прим*ровъ.  Только  означенные 
принципы  должны  им^ть  значенхе,  а  не  буквальный  смыслъ 
отд*льныхъ  решений,  встречающихся  въ  римскомъ  прав*  и 
отражающпхъ  на  себ*  вл1ян1е  нравовъ  и  быта  того  времени. 
Образецъ  недоразум'Ьн1я  представляютъ  замки,  8егш,  которые 
въ  древнее  время  всегда  были  висячими  и  все-таки  въ  рим- 
скомъ прав*  считались  принадлежностями  домовъ  *);  теперь, 
когда  существуютъ  замки  двухъ  родовъ,  повидимому,  сл*довало 
бы  считать  ВС*  замки  принадлежностями,  но  на  самомъ  д*- 
л*,  благодаря  различной  конструкщи  нхъ,  принадлежностями 
дома  должно  считать  замки  внутренн1е,  а  не  висячхе.  Ука- 
жемъ  еще  прим*ръ  зависимости  вопроса  о  принадлежностяхъ 
отъ  обычаевъ  и  бытовыхъ  услов1Й:  печи,  въ  силу  климатиче- 
скихъ  и  другихъ  условий  н*которыхъ  м*стностей,  считаются 
тамъ  простою  мебелью,  тогда  какъ  въ  другихъ  м*стахъ  он* 
составляютъ  необходимую  принадлежность  дома. 


»)  Ь.  17.  §.  6.  Ь.  <1е  А.  Е.  V.  (|9,  1). 
«)  I.  17.  рг.  В.  бе  А.  Е.  V.  (Щ  1). 
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Присоедлненге  одной  вещи  къ  другой,  всд'Ьдствае  котораго  одна 
является  главною,  а  другая,  присоединяемая  —  зависимою 
въ  наБОМ':^-либо  отношенхи  (не  требуется  зависпвюсти  во  всЬхъ 
отношен1яхъ),  —  называется  ассе8н1о.  То  же  названхе  носитъ 
и  присоединяемая  придаточная  вещь. 

Такое  же  отношенхе  можетъ  существовать  и  между  правами, 
напр.  закладное  право  (РйшйгесЫ)  есть  ассе881о  требованхя 
(Рогйегип^),  требован1е  съ  поручителя  —  ассе8810  требоваихя 
съ  главнаго  должника;  иски  могутъ  им'Ьть,  кром'Ь  главнаго  пред- 
мета и  второстепенные  предметы  (о  всЬхъ  этихъ  случаяхъ  см. 
нижр  въ  подлежащихъ  м-Ьстахъ).  Зд'Ьсь  мы  будемъ  говорить 
только  объ  акцеосш,  какъ  о  зависимомъ  отношеши  между  ве- 
щами. Въ  поияг1и  такого  отношен1я  должно  указать  два  момента: 

1)  н1)сколько  вещей  должны  быть  связаны  между  собой  (ма- 
терхально  или  мысленно);  но  одного  этого  не  достаточно:  отно- 
шен1е  соеднненныхъ  такимъ  образомъ  вещей  можетъ  быть  отно- 
щенхемъ  равныхъ  къ  равнымъ,  что  бываеть  напр.  когда  двЬ 
вещи,  соединяясь,  образуютъ  третью;  въ  этомъ  случа*  между 
об-Ьимн  частями  не  будетъ  вовсе  акцессш,  напр.  между  камнями 
дома;  поэтому 

2)  одна  вещь  должна  еще  им']^ть  своимъ  назначенгемъ  стать 
въ  зависимость  отъ  другой  вещи  въ  иакомъ  бы  то  ни  было  юри- 
дическомъ  отношен1и;  такое  назначен1е  им^Ьютъ  напр.  части  по 
отношен1Ю  къ  целому,  принадлежности  —  къ  главной  вещи, 
плоды  —  къ  вещи  ихъ  производящей.  Кгис(и8  репс1еп1е8  пред- 
ставляются частями  главной  вещи,  но  и,  послФ  огд'Ьлен1я  ихъ, 
они  продолжаютъ  въ  н'бкоторыхъ  отношен1Яхъ  считаться  акдес- 
С1ей  вещи,  ихъ  произведшей. 

Вотъ  т*  начала,  по  которымъ  слФдуетъ  обсуждать  акцессхон- 
ныя  отношен1я  вещей.  Так1д  отношен1я  представляются  весьма 
часто  несомн'Ьнными,  напр.  между  строен1емъ  п  почвой,  расте- 
н1ями  и  земельпымъ  участкомъ,  камнями  и  строенгемъ  и  проч. 
Но  нередко  можетъ  возникнуть  сомя'Ьше  какъ  о  томъ,  суще- 
ствуетъ  ли  въ  данномъ  случа*  акцессхонное  отношен1е  одной 
вещи  къ  другой,  такъ  и  о  томъ,  которая  изъ  двухъ  вещей  есть 
собственно  ассе881о.  Стоимость  и  объемъ  вещей  не  им-Ьготъ  ни- 
какого значен1я  при  разр'Ёшеши  такого  сомн'Ья1я  *). 

У  римскихъ  юристовъ  мы  находпмъ  впрочемъ  разр1Ьшен]е  н*- 
сколькихъ  частныхъ  случаевъ,  принятое  п  въ  Пандекты,  кото- 
рое мы   не  только  не  возводимъ  въ  принципъ,    но  даже  счита- 


0  Ь.  19.  §§.  13,  15,  20;  Ь.  20,  29.  $.  1.  О.  йе  аиго,  агдеп1о  (34,  2);  Ь.  7 
§.  10.  Б.  де  а(1^и.  гег.  <1от.  (41,  1). 
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емъ  ошибочнымъ.  Такъ  Касс1й,  по  недостатку  другихъ  началъ, 
разр'Ьшилъ  вопрос7»  о  (*оединен1И  двухъ  метоллическахъ  т*дъ 
по  пхъ  объему  и  ]|.'Ьн1>  *).  В*рн*е  было  бы  розр'Ьшм'ь  его  га- 
кпмъ  образомъ,  какъ  будто  бы  въ  данномъ  елуча!}  волсе  и  не 
существовало  акцесс1онпаго  отпогаешя  между  т*ламп,  а  бы.то 
лишь  отношен1е  равнаго  къ  равному,  принимая  оба  т11ла  за 
части  третьей  новой  вещи  -металлпчесьаго  слитка.  (Этотъ"  пра- 
вильный взглядъ .указаиъ  и  въ  римскихъ  поточнпкахъ;  нн'Ьн1е  же 
Касс1я  въ  нпхъ  прямо  не  одобрено). 

Не  мен15е  .южно  и  р'йшен1е  Павла  *^  о  томъ.  что  сочинение 
есть  акдесс1я  бумаги,  картина  —  акцесс1н  полотна  (см.  также 
ниже  §.  164).  Павлъ  говорптъ,  что  миопе,  не  разд'Ьлявш1е  его 
мнФнгя  —  въ  виду  большей  д'йнпостп  картпнъ  сравнительно  съ 
иолотномъ, — осповываютъ  свои  разсужден1я  на  неправильныхъ 
иоложеп1Яхъ;  мы  же  считаемъ  гЬ  основашя,  которыми  Павлъ 
Аотпвнрует7>  свое  ми'1)Н1е,  еще  мен-Ье  вирными,  такъ  какъ 
оно  коренится  на  см'Ьшен1и  двухъ  вопросовъ:  что  безъ  чего 
не  зюжетъ  суп^ествовать?  и  что  ради  чего  существуетъ?  Только 
отвечая  на  второй  изъ  нихъ,  можно  в*рно  разрешить  и  вопросъ 
объ  акдессхи.  ]^8глянемъ  на  человека  и  его  одежду;  хотя  чело- 
в*къ  не  можетъ  существовать  безъ  одежды,  однако  его  нельзя 
признать  акцесс1ей  платыг,  которое,  напротивъ.  сд'Ьлаио  для  че- 
ловека и  потому  состарляетъ  необходимую  для  него  принадлеж- 
ность (ассевяопит). 

Ц  Ф  н  а. 

§   38. 

Ц'Ьиа  есть  одно  изъ  свойствъ  вещей,  иэ1'Ьющее  весьма  боль- 
шое экономическое  и  юридическое  значенхе.  Ц^на  определяется 
отчасти  по  объему  и  важности  т*хъ  ценностей,  который  вещью 
ею  могутъ  быть  произведены, — это  есть  действительная  цена, 
внутренняя  стоимость  веи^и]  ((теЬгаисЬздуег^Ь).  отчасти!  же 
по  количеству  и  важности  1^хъ  ценностей,  который  можно  по- 
лучить въ  гражданскомъ  обороте  за  эту  вещь,  —  внешняя,  мег 
новая  цена  (Таи8е11\\'ег^11).  Первая^есть  стоимость  вещи,  какъ 
объекта  ирочпаго,  длящагося  права  на  нее;  вторая  —  стоимость 
вещи,  как7>  объэкта  мены.  Меновая  цена  вещи  выражается 
деньгами.  Характеристпческхя  свойства  денегъ  заключаются  въ 
томъ,   1)  что  оне  являются  всеобщимъ  оруд1емъ  мены  и  выра- 


^)  Ь.  27.  5».  2.  ае  А.  К.  В.  (41.  1). 
*)  Ь.  23.  5%.  3.  I).  Ис  И.  V.  (6,  I). 
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агають  собою  ц-Ьну  осЬхъ  вещей  вооби^е,  2)  что  он'Ь  кром!»  того 
служатъ  всеобщимъ  оруд1емъ  уплаты  (2аЫт1Д8ш1ие1),  т.  е, 
что  всякая  обязанность  сделать  или  доставить  что-либо,  состав- 
ляющая предиетъ  обязательства,  можетъ  всегда  найти  себ*  эквн- 
вадент'ь  въ  известной  денежной  сумм*  и  замениться  ею,  если 
невозможно  специфическое  исполнение  этой  обязанности.  Оире- 
д'Ьлен1е  ц'Ьны  вещи  (од11Нка  —  ачяНшаНо  въ  общемъ  смыслЬ) 
производится  всегда  ради  об^нхъ  ц'&лей,  для  которыхъ  она  необ- 
ходима: какъ  ради  имФющагося  въ  виду  обм'Ьна  этой  1{ещи  на 
друг1Я  ценности  (ц'Ьна,  Рге18).>  такъ  и  ради  замЬны  ея  въ  слу- 
чае невозможности  доставить  именно  эту  вещь  (оцЬнка  —  а'8И- 
1па(и)  въ  собственномъ  смыслЪ). 

Н'Ьтъ  ни  одной  вещи,  которая  бы  соединяла  въ  себ*  всЬ  свой- 
ства денегъ,  такъ  какъ  нЬтъ  вещи,  им11ЮП1ей  всеобн^ую  и  не- 
ограниченную годность,  иди  составляющей  всеобщую  иотреб- 
иость»  Такое  свойство  обыкновенно  признается  щ  одною  какою- 
либо  веи^ью  всЬмп  лицами,  находящимися  въ  гражданскомъ  обп^е- 
Н1и.  Деньги  не  возникаютъ  всл'Ьдств1е  предш1'сан1Я  правитель- 
ства, потому'Что  если  бы  правительство  признало  деньгами  та- 
кую веп1,ь,  которую  общественное  мн'Ьп1е  не  считаетъ  обп^епо- 
лезною,  то  принужден1е  къ  признангю  этого  рода  денегъ  бу- 
детъ  вынужденнымъ  займомъ  у  лодданныхъ  (егулуип^еаеь 
1)аг1еЬп).  Это  правило  не  отнимаетъ  однако  у  государства 
права  установлять  для  вещи,  за  которой  народнымъ  убЬж- 
ден1енъ  признаны  свойства  денегъ,  известную  Форму  и  га- 
рант1ю,  и  т^мъ  еще  бол11е  укреплять  значен1е  ея,  какъ  все- 
общаго  оруд1я  мЬны.  Деньгами  считается  обыкновенно  вещь, 
которая  лм'Ьетъ  всегда  и  иовсюду  одинаковую  цЬну  (какими  бы 
услов1ями  эта  последняя  ни  опред'1}лялась),  представляетъ  собою 
по  возмоягности  меньппй  объемъ  и  удобопереносима.  Такою 
вещью  у  насъ  теперь  и  еще  прежде  у  Римлянъ  были  драго- 
ц'Ьннные  металлы — ;<олото  и  серебро.  Для  облегчен1Я  употреб- 
лен1Д  драгоц'Ьнныхъ  металловъ,  они  получаютъ  отъ  правитель- 
ства ту  или  другую' Форму,  служащую  ручатедьствомъ  опред15- 
ленной  стоимости  даннаго  куска  металла,  который  въ  такой 
Форм^Ь  уже  называется  монетош, 

Придан1е  благородным  ь  металламъ  Формы  монеты  —  некапъ 
влечетъ  за  собою  сл^дуюпия  посл'Ьдств1я: 

1)  по  отношен1Ю  къ  ц-Ьн*  монеты.  Монета  всегда  должна 
им-бть  болыпую  цФну,  Ч'Ьмъ  равный  ей  по  объему  кусокъ  не- 
выд'Ьланнаго  металла,  такъ  какъ  ьъ  эту  ц1&ну  должно  включить 
расходы  на  чеканъ.  Лицо,  употребляющее  монету,  оплачнваетъ 
этою  небольшою  разницею  то  значительное  удобство,  что  стои- 
мость монеты  гарантирована  правительствомъ. 
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2)  по  отношен1ю  къ  в-Ьсу  (8сЬго() .  Монеты  не  чеканятся  изъ 
чистаго  металла,  но  изъ  смсёси  его  съ  н'Ьвоторымъ  количествоиъ 
неблагородныхъ'металдовъ,  прибавляемыхъ  для  различныхъ  ц*- 
лей,  напр.  чтобъ  уменьшить  стиран1е  монеты.  Поэтому  в-Ьсъ 
монеты  не  равняется  в-Ьсу  равнаго  ей  по  объему  куска  чистаго 
металла.  Отношенхе  благороднаго  металла  къ  лигатур*  назы- 
вается пробою  (Когп). 

Такая  примись  неблагородныхъ  металловъ  не  им*етъ  вл1ян]я 
на  ц^ну  монеты  и  входитъ  въ  составъ  тФхъ  пздержекъ  на  че- 
канъ,  суммою  которыхъ  увеличивается  ц-Ьна  монеты.  Щна  опре- 
деляется по  тому  количеству  чистаго  металла,  которое  въ  ней 
содержится  (Рёхп^еЬаИ).  Это  же  последнее  зависптъ  отъ  того, 
сколько  монеп.  чеканится  изъ  известной  массы  чистаго  металла 
(МиепгГиаг).  напр.  определено  изъ  марки  серебра  чеканить 
14  талеровъ,  или  24%  гульдена. 

Монеты  им-Ьготъ  8иачен1е  депегъ,  когда  оп'!^  Фигурируютъ  въ 
юридическихъ  отнои1ен1яхъ  въ  вид*  количествъ  и  служатъ  для 
опред1>лен1я  ц*ны  или  для  платежа  (ибо,  какъ  мы  уже  объяс- 
нили выше,  таковы  дв*  Функц1и  денегъ).  Количество  ихъ  зд^сь 
называется  суммою  и  выражается  чи€ломъ  монетъ  известной 
пробы;  въ  этомъ  смысл*  монета  носитъ  на8ван1е  ходячей 
(КесЬипп^8шиеп2е).  Таковою  служатъ  или  вычеканенныя  мо- 
неты, напр.  прусск1е  талеры,  или  певычеканенныя,  каковы 
напр.  рейнскхе  гульдены,  которые  чеканятся  отдельными  моне- 
тами лишь  поел*  последней  монетной  реФормы,  или  саксонскзе 
талеры.  Н*тъ  необходимости  въ  томъ,  чтобы  сумма,  выражен- 
ная изв*стною  ходячею  монетою,  ею  непременно  и  уплачива- 
лась, напр.,  сто  талеровъ  могутъ  быть  выплачены  и  двуталер- 
ными  монетами. '  Ходячей  вычеканенной  монеты  могло  бы  по- 
этому вовсе  и  не  существовать,  какъ  это  и  было  на  самомъ 
д*ле  въ  Саксон'ш. 

Безъ  значен1я  денегъ  монеты  являются  тогда,  когда  он*  слу- 
жатъ объэктомъ  изв*стныхъ  юридическихъ  отношен1й;  здесь  он* 
хотя  также  ФИгурируютъ  въ  вид*  количествъ,  по  уже  им*ютъ 
характеръ  товара,  напр.  при  разм*н*  денегъ  (Гте1(1АгесЬ8е1); 
то  же  бываетъ  и  въ  т*хъ  случаяхъ,  когда  монеты  являются  не 
количествами,  а  какъ  отдельные  индивидуумы,  когда  напр.  он* 
служатъ  объэктомъ  права  собственности,  поклажи  п  ссуды. 

По  поводу  уплаты  долговъ  возникаютъ  н*которые  вопросы, 
ра8р*шающ1еся  на  основанхи  характеристическихъ  свойствъ 
денегъ;  разъяснен1емъ  этиЛ»  вопросовъ  мы  теперь  и  займемся^ 
причемъ  необходимо  однако  зам*тить,  что  они  весьма  часто  раз- 
р*шались  ошибочно  всл*дств1е  неправильнаго  взгляда  на  свой- 
ства денегъ.  Правилами.  встр*чающ1гмисявъруководствахърмм- 
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скаго  права  по  настоящему  поводу,  сл'Ьдуетъ  пользоваться  край- 
не осторожно  потому,  что  даже  Вангеровъ  ^)  и  тотъ  заимство- 
валъ  у  Глюка  ')  его  ложное  положеше,  будто  внутренняя  сто- 
имость монеты  зависитъ  отъ  ея  в-Ьса  и  пробы. 

I)  Вопросъ  о  количестегь.  Лицо,  должное  изв'11стную  сумму, 
обязано  уплатить  столько  монетъ,  чтобы  количество  содержа- 
щагося  въ  нихъ  чистаго  металла  составило  должную  сумму. 
Перем-Ьна  монетной  пробы  поел*  заключен1Я  займа  хотя  и  не 
изм-Ьняетъ  самой  должной  суммы,  одпако,  и  именно  поэтому, 
изм'Ьняетъ  количество  подлежащихъ  уплат*  монетъ;  этихъ  по- 
сл'бднихъ  необходимо  будетъ  столько,  чтобы  содержащееся  въ 
нихъ  количество  драгод'Ьпнаго  металла  равнялось  количеству 
его  въ  прежнихъ  монетахъ.  Кто  напр.  задолжалъ  13%  талера 
жь  то  время,  когда  ихъ  чеканилось  именно  столько  изъ  марки 
чистаго  металла,  тотъ  долженъ  уплатить  теперь  14  талеровъ, 
такъ  какъ  теперь  изъ  марки  серебра  уже  чеканится  не  1НУз,а 
полные  14  талеровъ.  Сумма  долга  его  оставалась  всегда  одна 
и  таже,  равняясь  марк*  чистаго  металла,  л  только  всл*дств1е 
изменившихся  расходовъ  па  чекапъ  она  представляется  теперь 
14-ю  талерными  монетами  •^. 

Отъ  содержимаго  монеты  ((теЬаИ)  слЬдуетъ  отличать  и*ну  ея, 
т.  е.  меновую  стоимость  по  отноп1еп1ю    къ  токарамъ,  которые 


*)  Ье11Га(1еп  Г.  Рап(1ес1етог1е8г1П^€п  §  68.  ' 

«;  Соттепе.  XII.  §  783. 

')  МнФн!я  писателей  относительно  ддннаго  вопроса  рамачны,  смотря  пото 
му,  вринвмается  жн  вмя  въ  раясчетъ  нонинальная,  мет» личесхая  или  наковецъ 
вурсовая  цЪна  девегъ.  Номвяальная  ц'Ьва,  за  првав8В1е  которой,  хотя  в  съ 
вИвоторымн  огравичев1ями,  въ  последнее  время  ратовалъ  ученый  ЗоисЬау 
(2в118сЬг.  Г.  С1у11г.  ипЛ  Ргосезж.  нов.  сер.  IX,  1851,  №  12),  предполагаетъ 
еуществоваше  привуднтельнаго  курса,  воторый  воаможснъ  только  въ  одномъ 
государстве  ж  првтомъ  только  для  бумаягныхъ  денегъ.  Металличесжая  ц11на, 
принятая  авторомъ  въ  техстФ.  подходитъ  только  хъ  займу  металлических ъ 
денегъ,  но  ни  къ  покупк1|  посл'Ьдвихъ,  ни  къ  бумаянымъ  девьгамъ;  впрочемъ 
и  въ  оаначенвомъ  случае  она  не  мояетъ  быть  принята,  такъ  какъдоляннкъ, 
обявавный  воввратить  столько  яе,  на  сколыо  онъ  ваймомъ  увеличилъ  свои 
средства,  не  мояетъ.  въ  случае  падения  цФны  давегъ,  исполнить  »то  посред* 
ствомъ  уплаты  суммы,  равной  имъ  полученной;  поэтому  остается  только  руко- 
водствоваться курсовой  ценой,  т.  е.  ценой,  признаваемой  за  деньгами  обществен- 
нымъ  миен!емъ  (рпЪИса  ас  регре1;иа  асйПтаМо, — Ь.  1  рг.  В.  де  соп1г.  ет. 
(18,  1),  такъ  какъ  только  это  последнее  (биряа}  опред'ЬлястЪч  что  и  въ  ка- 
кой мере  следуетъ  считать  девьгами  не  только  относительно  своей  страны. 
но  даяе  относительно  ваграничныхъ  монетъ  и  бумаяпыхъ  денегъ.  Въ  случае 
равлич]я  въ  курсе,  деньги  по  займу  уолачиваются  по  тому  курсу,  воторый 
былъ  въ  данномъ  месте  въ  срокъ  платежа,  деньги  за  покупки—потому  кур- 
су, который  сущсствовалъ  въ  месте  совершения  купля— продаяи.  Учен1е  о 
курсовой  цене  превосходно  излояано  Саввньп,  ОЪИ^аНопепгесЫ,  I,  1851  г., 
втр.  403—509  (§  40—49;.;  Прим.  и$д. 
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за  нее'  можно  подучить.  На  эту  последнюю  нечего  обращать 
внимашя.  Если  сегодня  на  тадеръ  можно  купить  меньше  хл-Ьба, 
ч-Ьмъ  вчера,  то  это  не  уполномочиваетъ  кредитора  требовать 
больше  съ  должника,  нотому-что  въ  объэкт-Ь  обязательства  не 
произошло  никакой  перем'Ьны,  а  самое  юридическое  отношенхе 
не  изменяется  всл'Г|Дств1е  уменьшен1я  цЬнности  объэкта  срав- 
нительно с'ь  другими  предметами;  понятно  впрочемъ,  что  если 
кредиторъ  потер1г1злъ  ущербъ  лишь  всл^дстихе  беззаконной  про- 
волочки въ  исполнента  обязательства,  то. этотъ  ущербъ  долженъ 
быть  ему  возвращепъ  *).  МЬновую  же  стоимость  монеты  будетъ 
выражать  то  колнчсч'тно  монетъ  другаго  сорта,  которое  за  нее 
можно  получить,  напр.  количество  серебряныхъ  монетъ,  дала- 
емыхъ  за  одну  зо.ютую  ^).  Р^сли  уто  количество  нзм1^нилось 
вс.гЬдств1е  перем'Ьны  чекана,  то  слЬдуетъ  нрим'1шять  вышеука- 
занное правило.  Если  же  изменен  1е  произошло  по  какимъ- 
либо  другимъ  причинамъ,  то  оно  не  влечетъ  за  собою  ника- 
кихъ  посл1^дств1й. 

2)  Вопросъ  о  соршП)  монетъ.  Выборъ  сорта  мопеты  для  упла- 
ты зависитъ  отъ  должника,  который,  конечно,  обязанъ  платить 
ходячей  монетой,  а  не  монетой,  уже  вышедшей  изъ  употребле- 
н1н;  онъ  ограниченъ  также  въ  унотреблен1и  для  платежей  мел- 
кой монеты  (Зс11е1(1ешиепхе).  Эта  мелкая  монета,  назначен- 
ная србствепно  для  разм'Ьна,  чеканится  низшей  пробы,  сравни- 
тельно съ  крупными  монетными  единицами,  а  потому  ея  номи- 
нальная д-Ьна  гораздо  выше  стоимости  содержащагося  ьъ  ней 
чистаго  металла.  Въ  виду  этого,  мнопя  государства  выпускали, 
съ  ц'Ьл1ю  выгодать  эту  разницу,  черезъ-чуръ  большое  количе- 
ство мелкой  монеты.  Допустить,  что  должникъ  можетъ  уплатить 
всю  сумму  долга  разм'Ьнною  монетой,  значитъ  признать  за  дол- 
жникомъ  право  произвольно  уменьшать  величину  долга  на  по- 
ловину и  даже  больше.  Веритель  обязанъ  въ  у  и  дату  долга 
принимать  разменную  монету  по  номинальной  дФиФ  лишь  на- 
столько, насколько  это  сообразно  съ  ея  назначентемт*,  т.  е.  на- 


')  Вангеровъ^  III.  стр  3  \,  скло.чеиъ  признать  въ  насл^^дствснныхъ  аренд- 
ныхъ  дог'ворахъ  и  вмъ  подобныхъ  сд'Ьлкахъ  право  на  возвышен1о  ц'Ьяы  на 
томъ  0СИОВПВ11Т,  что  ц1;на  д'  негъ  постоянно  и  виачитсльно  падпла  ьъ  течении 
ПОСЛЕДНИХ!,  трехъ  в'йковъ,  хотя  оаъ  сог.ташаотся  съ  т1^иъ,  что  будегь  1в- 
труднител1Но  д  )ка§ьть  сравыителкнос  отношсв1с  м-Ёаовой  ц'Ьич  денег  ь  въ  раз- 
ныя  времена.  По  такое  уменьшс1пе  есть  неотклопп^ая  зараше  сдучайаость, 
которая  Т'^льпо  покаяыва^тт.,  Ьакъ  опши)  заключать  ьБчнмя  п  даже  продол- 
яитедьвыя  сд'Ьлки.  Прим.  ы^д. 

^)  Спвиньи  справедливо  ьоастветъ  противъ  смФшен'я  отиоп1€Н1*я  мопеты  «ъ 
м'Вно^ой  ц'йн'Ь  то^аровъ  и  къ  п1иИ;  чистаго  серебра,  глужнщеЙ  оснорап1е11ь 
«урсовой  ц*1ы.  1Ь1(1.  стр.  479.  Прим.  изд. 
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СКОЛЬКО  она  является  раэм1^нною;  во^  уплату  яе  крушшхъ  суккъ 
онъ  долявенъ  принямать  ее  лишь  по  «еталлической  ц'ЬнФ,  те. 
по  количеству  содержащагося  въ  ней  чястаго  металла.  Положи- 
тельнымъ  закономъ  вообще  ограниченъ  платежъ  разм'Ьнною  мо- 
нетою. Такъ,  въ  *)  Ее^с1шаЬасЬ^ес^  1576  с.  §  Лб  говорится:  ^при 
платежахъ  сумкъ  свыше  25  гульденовъ  никто  не  обязанъ  при- 
нимать мелкой  монеты  и  не  можетъ  быть  принужденъ  къ  то- 
му начальствомъ.  Лицо  же,  которое  будетъ  стараться  навяэать 
своему  в'брителю  уплату  разм'Ьнною  монетою,  должно  быть  на- 
казано конФискащей  этихъ  монетъ.^  Основныя  правила  упо- 
треблеп1я  мелкой  монеты  точно  указаны  въ  закоя^^  80  сентяб'- 
ря  1821  г.  о  мопетномъ  д^л*  въ  Пруссш.  §  7: — ^Платежи^  ко* 
торые  можно  сд-блать  монетами  въ  у,  иди  %  талера,  необязен 
тельно  принимать  зильбергрошами.^  Это  же  правило  удержаво 
во  всеобщей  монетной  конвенцхи  государствъ,  соединившихся  въ 
таможенный  и  торговый  союзъ  30  1юля  1838  г.,  ст.  12:* — ^ео- 
единенныя  государства  должны  по  возможности  заботиться  о 
томъ,  чтобы  количество  находящейся  въ  обращешн  мелкой  мо- 
неты не  превышало  указанныхъ  размФровъ  и  чтобы  никто  не 
былъ  принуждаемъ  принимать  уплату  такой  суммы,  которую  пот- 
но выразить  въ  крупныхъ  денежныхъ  единицахъ,  мелкою  мо- 
нетою. 

Если  сортъ  монеты,  которою  долженъ  быть  произведмпь  пла* 
тежъ,  опред']&денъ  заранее,  то  кредиторъ  не  можетъ  изм'Ьнить 
его.  Такое  опред^^леше,  хотя  молчаливое,  существуетъ при  зай* 
М'Ь  ^.  Данная  въ  займы  сумма  должна  быть  уплачена  гЬмъже 
сортомъ  монеты,  которымъ  она  была  выдана.  Весьма  возиожяо^ 
что  въ  пер^одъ  времени  между  началомъ  займа  и  его  погаше- 
нгемъ  вовсе  выйдетъ  изъ  обращения  изв^^стный  сорт'ь  монеты; 
тогда,  вероятно,  правительство  зам^итъ  его  новымъ  сортомъ« 
Если  же  такой  зам'1^ны  не  посл'Лдуетъ  н  стороны    не    придутъ 


1)  Изъ  Пакдектъ. 

*)  Ь.  99.  В.  <1е  8о1а**  (И,  %)\  ВеЪИогет  (сгеШ1огет)  поп  еа^е  со^епйиш 
1а  аИат  Гогтат  питтов  асс1р^ге,  а!  ех  еа  ге  с1атпит  а1^^а^д  раввигив 
811;.  ФдорентШское  чтен1с  ошибочно,  потоиу-что,  руководствуясь  инь,  сдф- 
дуетъ  предположить,  что  если  дебиторъ  не  терпитъ  ущерба,  то  онъ  обяаанъ 
принять  аажлюченвый  ааекъ,  тогда  какъ  на  санонъ  %'^жл  онъ  ихтмъ  вере* 
извить  свое  намФреше.  Съ  другой  стороны,  приникая  въ  чтеши  слово  еге- 
<ии»гет'  н  относя  %то  м^ато  къ  уплате  долга,  остается  веизвФстиымъ,  что 
должно  раауиЪть.подъ  словоиъ  Гогта, — другой  иеталлъ,  или  иное содержан1е 
его  въ  конетФ,  а  подъ  словомъ  еос1ет— полученный  ли  деньги,  или  обещан- 
ный сортъ  монеты  (Савиньи,  0Ъ1.  КесЪ^.  I.  стр.  47#).  Поэтому  цитнромшюе 
МАсто  не  служить  дохааательотвомъ  лоложот1я,  выскаааннаго  въ  тежсгЬ. 

8 
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]еь  ввавмнбву  еопашетю^  то  в<^ритв^^ъ  «окетъ  требовать  уп^п|^ 
ты  всего  содержащагоея  въ  прежвемъ  сортк  жопчеетва  чнстаго 
металла,  съ  прйбавленхемъ  расхода  на  чевашь. 

ООМвйОФВвЯВОб  ПрАВО. 
$  39. 

С^меАсФМЯвое  правее  оцрад'М^егъ  т^  отношев1я,  въ  воторыхъ 
вавохв^са  чел^вфвъ,  вак*»  члевъ  седсейства,  хавъ  членъ  союза^  ос* 
воваяваго  ва  половой  оваш,  рожденхиялюбвв^ово  преобразуетъ 
атЕ  оагвошеща^  в^свольво  они  соособвы  хъ  юрвдвческой  ковструв- 
цдв^  в«  отвошенхн  и^рвдвч^сх1в;  къ  посл-Ёдвинъ  отвосятся  бравъ^ 
ОФвошеша  между  роднтеддмв  и  д^Ьтьвв  (родительс91Й  союаъ),  и 
родство  вообще  (оокюгь  родственный).  Намъ  вадлежптъ  уаснвть 
адф|еь  тольхо  это  иосл'&двее,  какъ  ваибо4'1^  общШ^  свпзукшЦй 
9Л1^тит^  семьи.  Родстаенныя  отиошен]я  являются  вли  1)  соб 
ствемцо  родством'ь^—со^паио  въ  общемъ  смысд1ц  или  2)  свой 
стоом%— аШа11я&<  Щрвое  бываетъ  иав  естествеввывъ,  со^паио 
въ  бод'^^е  тФсномъ  смысл'Ь^  вли  юридическимъ;  првтомъ  оноопре- 
д1^яется  или  риисвимъ  пра.  омъ,-  с1у1И8  со§па110,  или  же  цра- 
в^иъ  9аА^вВ(^(есвнм1г~арш(иа118  совдаио. 

I  40. 

Оеновою  ест^ственяаро,  цшнто  родства  елужвтъ  роядетае, 
едннство  крови.  Слова  ^два  лвца  состоять  въ  родетв'1^'^,  08ва<> 
чаютъ,  что  они  овязавы  друръ  съ  друрошъ  ро«дев1емъ  и  проме* 
хождей1емъ  (Бггеи^ип^  ипс!  АЬв^аттип^).  Свяаь  ата  можегъ 
быть  двоякая:  1)  лроие%ождеи1еиъ  ихъ  одного  отъ  другаво  и 
2)  происхожден1емъ  отъ  одного  общаго  родоначальника,  который 
является  тавимъ  образомъ  связующимъ  ихъ  звеномъ,  вЦрев 
соттип18.  Связь  перваго  рода  есть  родство  по  прямой  лиши 
«ежду  воеходящиня  и>  ивсходнщши,  Ипеа  гее1а;  овявь  втораго 
рода — родство  боковое — между  боковыми  родственниками,  Цвва 
оЫ^^иа  8.  1гап8Уег8а.  Какъ  въ  той,  такъ  и  въ  другой  лили 
свявь  мАжду  двумя  лицами  моа^етъ  быть  или  непосредственная, 
ИЛЧ1  поередетвен«ая — чрезъ  еоедините^ьныхъ  членовъ;   вром* 

того     въ     боКОВЫХЪ   ЛИН1ЯХЪ     одна    ИЗЪ    НИХЪ    МОЖеТЪ     быть    СВЯ'- 

зава  съ  общимъ  родоначальвпкомъ  посредственно,  а  другая 
напосредственмо^  геарес<;и8  раогедЫо^;  при  томъ  лвши  могутъ 
быть  или  равно  удалены  отъ  него,  или  одна  ближе,  а  другая 
дальше,  технически — раення  и  нераеныя  бововыя  лив1и. 
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Въ  боковой  динц!  инФетъ  еще  важное  значение  то  обстоя- 
тедьство,  представляется  ли  бйрез  соттип18  муженъ  и  женой 
вк'Ьст'Ь,  или  в^Ьмъ-либо  одншиъ  изъ  нихъ^этимъ  обусловливает- 
ся различ1е  .родныхъ  и  сводяыхъ,  которое  впрочемъ  важно 
только  по  отношенш  къ  братьямъ  и  сестраиъ, — единокровные  я 
единоутробные^  С0118ап^и1пе1,  и1;ег1п1. 

Исчисленный  различхя  родства  н)№ютъ  важное  значеше  въ 
прав'Ь.  Такое  же  значеше  ип^етъ  различав  степеней  родства  т.  е. 
близости  и  характера  его.  Родство  'Гймъ  ближе^  ч'Ьмъ  меньшииъ 
числомъ  рожден1Й  оно  обусловлено,  1:Фмъ  дальше,  ч'Ьмъ  больше 
рожден1й  соединяютъ  два  лица.  К$1ждое  отд'Ьльное  рожден1е 
образуетъ  степень  родства.  Но  тАково  только  римское  счи- 
сленхе  родства,  счисленхя  же  древнегерманское  и  канониче- 
ское не  обращаютъ  вниман1ЯГ  на  отдаленность  двухъ  лицъ 
другь  отъ  друга,  а  изсл'Ьдываютъ  лишь  разстоян1е  того  и  друга- 
го  отъ  общаго  корня,  они  считаютъ  покол-Ьная  (вепега{;1опеп), 
а  не  отд'бльиыя  рождешя.  Каноническое  счирлеше  сходится, 
Конечно,  съ  риискимъ  относительно  родства  п6  прямой  линш, 
но  представляетъ  отступлен1я  при  изсл'6довап1и  лин1й  боковыхъ. 
По  римскому  счислешю  д-Ьти  братьевъ  и  сестеръ,  т.  е.  двою- 
родные братья  и  сестры  состоять  въ  четвертой  степени  бокова- 
го  родства,  по  каноническому  же  во  второй.  Римскаго  счислен1я 
сл'Ёдуетъ  держаться  во  всЬхъ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  какой-либо 
вопросъ  подлежитъ  разр']&шешю  на  основаши  ринскихъ  прин- 
циповъ,  напр.  въ  вопросахъ  насл'Ьдственнаго  права;  когда  же 
изв-Ьстное  юридическое  отношен1е  нормируется  каноническимъ 
правомъ,  какъ  напр.  вопросы  о  запрещен1яхъ  брака,  то  степени 
родства  должны  быть  опред'Ёляемы  по  каноническому  счислен1ю. 

Между  двумя  лицами  возможно  и  многократное^  смгьтанное  род- 
ство, шеЬгГасЬе  Уег\^^апй<;всЬаЙ.  Не  говоря  уже  о  томъ,  что  встр-Ь- 
чается  соединеше  родства  кровнаго  съ  гражданскимъ  (со^паИо 
и  а^пайо — не  только  посредствомъ  одной  аДорИо  ссыпай),  но 
даже  само  кровное  родство  можетъ  им'ёть  различный  основан1я, 
именно  въ  н'Ьсколькихъ  прямыхъ  лин1яхъ,  или  въ  Н'1&СК0ЛЬКИХЪ 
боковыхъ,  или  наконецъ  въ  тЬхъ  й  другпхъ  вм'ёсгё.  Такое 
родство  возникаетъ:  1)  когда  какое-либо  дитя  родится  отъ  двухъ 
родственниковъ;  оно  находится  въ  родствЬ  съ  каждымъ  изъ 
своихъ  родителей  чрезъ  другаго  родителя,  кромф  того  оно  со- 
стоитъ  въ  родствФ  по  прямой  лин1и  съ  зИрез  сотти1118  отца 
и  матери;  2)  когда  дитя  родится  отъ  двухъ  лидъ,  имФющихъ 
какого-нибудь  общаго  родственника;  напр.  д-Вти,  рожденныя  отъ 
посл^довательнаго  брака  одного  лица  съ  двумя  сестрами,  будутъ 
братьями  и  сестрами  нетолько  родными,  но  п  двоюродными  меж- 
ду собою.  Сюда  же  относится  случай,  указанный  въ  Ь.  10  §.  14 

8» 
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йе  5гаЙ1Ь.  (38,  10):  два  ^гаца  вступаютъ  въ  бракъ  каждое  съ 
родственниБоиъ  другаго  и  рождаютъ  по  ребенку:  в!  тиИегев 
акега  аИепиз  йИо  пирвепп! — ^ш  ех  Ыз  таесиЬ  пай  Гиегт*, 
1ПУ1сет  ра1гш  зип!  *)• 


Прежде  насчитывали  несколько  другпхъ  случаевъ  С]гЬшан- 
наго  родства,  но  это  происходило  всл'Ьдств1е  того,  что  отд^Ьль- 
ные  виды,  привадлежащ1е  ко  второму  указанному  нами  роду, 
считались  особыми  родами. 

8  41. 

Для  доказательства  родства  необходимо  доказать  самое  рож- 
денхе,  его  обусловливающее.  Если  идетъ  рЬчь  о  родств*  по 
женской  ЛИН1Я,  то  таковое  доказать  весьма  легко.  Другое  Д'Ьло, 
когда  доказывается  родство  понужской  лиши,  когда  нужно  опре- 
д']&лить,  есть  ли  младенедъ  дитя  того  лица,  которое  считает- 
ся его  отцомъ;  опреД'Блен1е  это  необходимо  для  установлетя 
какъ  самаго  отношенгя  между  этими  двумя  лицами,  такъ  и  род* 
ства  дитяти  съ  родственниками  отца.  Неудобонаходпмое  дока- 
зательство зам-Ьнено  презумдхей;  ра1ег  ез!  ^иет  ппрНае  йе- 
шопз^гап!.  Если  мать  ребенка  есть  законная  жена,  то  мужъ 
ея  долженъ  считаться  его  отцомъ. 

Впрочемъ  эта  презумщя  им1Ьетъ  свои  границы:  1)  роАденге 
должно  лосл1Ьдовать  по  крайней  м'Ьр^  чрезъ  6  м'Ьсяцевъ  по  за- 
ключен1и  брака.  Бол'Ье  раннее  рождеше  не  м^шаетъ  ребенку 
считаться  законнымъ,  если  о  томъ  не  будетъ  спора  я  муж*ь 
признаетъ  его  своииъ;  въ  случа'Ё  же  спора  и  необходимости 
доказывать  законность  рожденхя,  презумцхя  теряетъ  свое  зна- 
ченхе;  2}  рождснге  должно  последовать  не  позже  10  м'Ьсяцевъ 
по  прекращеши  брака.  Въ  этомъ  случа'Ь  не  только   не  прим'Ь^** 


^)  Каждое  ягь  новорожденныхъ  будетъ  (по  отцу)  племяннвкомъ  и  вътожо 
время  (по  матерж)  дядей  другаго.  О^пш.  иад. 
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няе'А^д  указанная  презумщя,  но  и  вообще  вовсе  не  иожетъ  быть 
допущена  ссыдва  на  рожден1е  дитяти  отъ  прекрати вшагося  брака, 

Уаомянутая  презуш^хя  выражается  еще  сд1^дующимъобразоиъ: 
отцемъ  ребенка  считается  то  лицо,  которое  было  муженъ  ма- 
тери въ  промежутокъ  времени  между  182  и  302  днемъ  до  ро- 
жден1я  дитяти,  притомъ  не  втеченш  всего  этого  120  дневнаго 
промежутка,  но  хотя  бы  въ  прододжеше  одного  дня  изъ  нихъ. 
(Чисда  182  и  302  не  совсЬмъ  точны,  см.  §  74.  Собственно  сд*- 
довадо  бы  сказать,  что  указанная  презумцхя  прим'Ьняется  тогда, 
когда  до  времени  рождения  протекдо  не  мен1^е  182  дней  отъ  за- 
иючен1Я  брака  н  не  бод'^^е  300  отъ  его  прекращешя).  Такимъ 
образомъ  дицо,  доказывающее  свое  происхожденхе  отъ  другаго 
дица  (ЮпйбсЬаЙ),  должно  доказать  свое  рожденхе  отъ  его  же- 
ны и  самое  существовап1е  законнаго  брака.  Бракъ  можетъ  быть 
даже  предподагаемъ,  когда  мужъ  въ  Формадьномъ  акт^,  подпц- 
санномъ  тремя  свид'Ьтедями,  прямо  назвадъ  дитя  своимъ,  впро- 
чемъ  зд'&сь  необходимымъ  усдов1емъ  является  возможность  са- 
маго  брака  между  отцомъ  и  матерью  ребенка  *). 

Разсматриваемая  презумц1я  не  искдючаетъ  возможности  опро'^ 
верженхя  законности  рожден1я.  Но  нельзя  считать  доказатель- 
етвомъ  его  незаконности  ни  предюбод']Ьян1б  матери,  ни  даже  ея 
собственное  сознан1е  въ  незаконности  рожден1я  дитяти,  Контро- 
версомъ  представляется  вопросъ,  возможно  ли  ссылаться,  въ 
возраженш  (Ое^еиЬе\\'е18)  на  это  опроверженхе,  на  Физиче- 
екхя  свойства  ребенка,  рожденнаго  въ  седьмомъ  м'^сяц'Ь  бра- 
ва? Н']^тъ  основанШ  исключать  этотъ  способъ  доказываная, 
если  только  св*дущ1е  люди  удостов-Ьрятъ,  "что  ребенокъ  не 
могъ  быть  носимъ  въ  чрев']^  столь  краткое  время.  (Прусское 
право  уничтожило  возможность  подобнаго  недоразум'Ьшя  тФмъ^ 
что  возвысило  первое  усдов1е  прим'Ьнимости  презумцш  съ  6  на 
7  м^Ьсяцевъ.  По  этому  праву,  опровержен1е  законности  рождения 
должно  состоять  только  въ  удостов-йренхи  того  обстоятельства, 
что  въ  промежутокъ  времени  между  210  и  302  днемъ  отъ  рож- 
ден1я  между  двумя  лицами  не  было  супружескаго  сожит1я).  На 
возможности  юридически  доказать  существован1е  родства  осно- 
вывается раздичхе  закопнаю  и  незаконнаго  рождения;  это  разли- 
чие должно  бы  собственно  остаться  безъ  вл1яшя  на  вопросъ  о 
кровномъ  родств-Ё,  основанномъ,  какъ  сказано,  на  одномъ  есте- 
ственномъ  Факт*  рожден1я. 

Изъ  всего  вышеизложеннаго  вытекаютъ  сл']^дующ1Я  два  пра- 
вила, которыя  впрочемъ  потерп'Ьли  н^ноторыя  изм'^^нешя: 


^)  ^оу.  117  сер.  2. 
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1)  По  отношен1Ю  въ  матери  и  родственникакъ  съ  ея  стороны 
различав  между  завоннымъ  и  незаконнымъ  рождешемъ  не  ии-Ьеть 
никакого  горидичесваго  звачен1я.  Это  поюзенхе  язм^ено  отно- 
сительно д'Ьтей,  рожденныхъ  ех  (1атпа1о  со'Ии  ^).  Канониче- 
скую доктрину  см.  ниже  въ  §  316. 

2)  Незавонныя  д-Ьти  не  нмбютъ  ни  отца,  нн  родственнявовъ 
съ  отцовсвой  стороны. 

Отъ  незавонныхъ  д*тей  сд*дуетъ  впрочемъ  отличать:  а)  уза- 
воненныхъ,  Ъ)  рожденныхъ  въ  путативномъ  бракФ,  с)  д'Ьтей 
нев'Ьсты  (Вгаи<}кт<1ег),  если  только  бракъ,  несостоявш1йся 
всл^Ьдств1е  отваза  жениха,  судебнымъ  приговороиъ  ш  сопЬ1- 
тас1ат  признанъ  кавъ-бы  завлгочеянымъ.  Вс1|  исчисленные  ви- 
ды д'Ьтей  ии'Ьютъ  равныя  права  съ  эаконныип. 

Вышеуказанное  правило  потерп'Ьло  н'Ькоторое  пзм11иен1е  въ 
отношен1и  прочихъ  видовъ  незаконныхъ  д'Ьтей,  родство  кото- 
рыхъ  хотя  и  признается,  но  съ  ограничен1еиъ  его  значенхя  и 
объема:  а)  за  всеми  незаконными  д'Ьтьмя  признается  родство 
съ  отцомъ  (если  только  съ  н'Ькоторою  достов^Ьрностью  можно 
предположить,  кто  онъ)  и  съ  родственниками  отца,  впрочемъ 
лишь  по  отношешю  къ  вопросу  о  препятств1яхъ  къ  браку;  Ь) 
за  д'Ьтьми  нев1&сты,  бракъ  которой  не  состоялся  всл*дств1е  смерти 
или  безпричиинаго  отказа  ея  жениха,  признается  родство  съ 
посл'Ьднииъ  и  всЬ  юриди.ческ1я  посл1Ьдств1я  этого  родства,  но 
не  признается  никакой  связи  д-Ётей  съ  родственниками  отца; 
для  такого  ограниченнаго  уравненхя  ихъ  съ  завоиныии  д^Ьтьми 
не  требуется  поэтому  особаго  судебнаго  приговора;  с)  зад']Ьть- 
ми,  рожденными  въ  конкубинат*,  НЬег!  па1ига1е8,  признается 
родство  съ  отцомъ,  а  не  съ  родственниками  отца,  имеющее 
вл1ян1е  на  обязанность  доставлять  пмъ  средства  къ  жизни,  па 
возможность  усыновлен1я  и  на  ограниченное  право  паслФдова- 
Н1Я.  Довольно  большой  объемъ  правоспособности  д-Ьтей,  рож- 
денныхъ въ  конкубинат*,  обусловливался  т*ми  привилеггями, 
который  преимущественно  присвоивалнсь    этому    союзу   предъ 


1]  Указанное  правило  относится  только  къ  сл1(дующвмъ  видамъ  не^гкон- 
иыхъ  д'ЬтсК:  ла(ига1е«  ИЬеп,  рожденнымъ  ж^вщкноМ,  вяходящсйся  въ  вро- 
долщщтельнФмъ  вввавоннои'ъ  сощят1н  сь  однвиъ  дкцояъ,  ьъ  конкубваагЬ, 
8ригИ,  рожденнынъ  жопщввой  послИ  вратюврененааго  Сижипа  съ  однвмъ 
дицомъ,  и  уа1{^о  ^ааец^^^,  р  ждснвымъ  вубличвою  женщиною;  во  оно  отнюдь 
не  привФвяется  яъ  тинъ  д11тяяъ  рождев1в  которыхъ  ва  св1^тъ  было  л<^глвд- 
ств1нвъ  прсстзгпле«1я,  ех  сопар1»>х1Ьи8  аи(  пеГагиа  аи<;  1псе8ив  ап(  (]атпаи8 
(ех  ёатпа1о  соНи  ргоегеаП,  111сев1ио81  в  аёиЛегш!):  в*  жду  ними  и  матерью 
ве  должно  быть  никакой  родственной  свагн.  Это  иосл'Ьдв(е  мн'11а]б  (овровер- 
гаемое  Мюлевбрухомъ),  им'Ьющее  нравствеввое  освовав]е,  вытекаетъ  ввъ  Коу. 
89  с.  15  и  Ь.  6.  С.  де  1псеб(.  пир(.  (5,  5).  Ивъ  Пандев^'ъ* 
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ша^ыш  другими  вцд|амн  вн'Ьбрачнаго  п(К1овмч>  сожитхя^  этя  ори- 
вилепи  теперь  должны  быть  отм'Ьнены  вовсе  иди  же  даровццы 
ве1шъ  незановнымъ  д'1^тямъ  вообще;  ш>с11^днеб  вошло  въ  Гер* 
иан1и  во  всеобщее  обычное  употребденхе,  за  иеключеыхеиъ  впрот 
чемъ  тЬкъ  А'Ьтей^  которыя  рождены  ех  (]апша(о  соНи  (во 
Фрашци  «е  существуетъ  правило:  1а  гесЬегсЬе  (1е  1а  ра^ег-^ 
т1ё  век  тЬегйНе,^  перешедшее  даже  въ  н-^воторыд  дов'Ьйшдд 
и1шецЕ1я  законодательства,  напр.  въ  Баденское). 

Впрочемъ  указанный  права  невавоняыхъ  д'Ьтей  необходимо 
предполагаютъ  добровольное  ириананхе  ребенка  его  отцоиъ^ 
Практика  допустила^  что  мать  можетъ  предъявить  искъ  о  про* 
кормлен1и  (Аитеп^епГогёегип^)  ребенка  къ  отцу,  отвазываЮ"» 
щеиуся  признать  его  своимъ;  при  этомъ  сл'1&дуетъ  зам'Ьтить,  что 
предметомъ  иска  будетъ  только  доставленхе  средствъ  къ  жизни, 
а  не  признан1е  младенца  и  что  оенованхемъ  обязанности  кор- 
мить ребенка  вовсе  неслужитъ  родство  (см.  К  31в). 

§  42. 

Переходя  къ  разсмотрФиш  юридическаго  родства,  мы  дищь 
упомянемъ  духоеное  родство,  со^пайо  врххНиаИв,  основанное 
на  воспринятой  отъ  святаго  крещен1я;  мы  ограничимся  этимъ 
потому,  что  родство  это,  лишь  нам-Вченное  въ  юстишановскомъ 
прав'Ь  ^),  развчто  въ  прав1Ь  ваноничесвомъ^а  въ' гражданскомъ 
прав^  не  им'Ьетъ  никакого  эначенЫ. 

Напротивъ,  въ  древнеримскомъ  правФ  им^о  громадное  зиа- 
чен1е  рвдство  гражданское^  с1уШ8  со^вайо  или  а^па^о.  Осно- 
вою его  служить  отеческскя  власть  (по  древнему  же  праву  и 
власть  супружеская^  тапав).  Гражданскими  родственниками) 
агнатани,  считаются  лица^  соетоящ1Я  подъ  одною  и  тою  же 
оточег'кою  властью.  Благодаря  посл'Вдней,  агнатами  отца  семей* 
ства  дикаются:  1)  всЬ  лица,  сгоящ1я  или  стоявшхя  подъ  его 
властью;  2)  всЬ  лица,  которыя  находились  бы  подъ  этою  властью, 
еслибъ  былъ  живъ  глава^  служивш1Й  имъ  соединительныхъ 
звеномъ.  Агнаты  составляютъ  семью  въ  гражданскомъ  смысл'Ь 
(ГашШа  с1у1118).  Н'Ьтъ  необходимости^  чтобы  власть^  служащая 
основан1емъ  этой  семьи,  продолжалась  бенконечно;  но  бе- 
зусловно необходимо,  чтобы  она  не  была  уничтожена  всл'Ьлствге 
сар1(18  йет1пи11о:  лишенте  чести  уничтожаетъ  гражданское 
родство.  Изъ  того,  что  основою  гражданской  семьи  служитъ 
отеческая  власть,  сл*дуетъ,  что  гражданское  родство  можегь 
возникнуть  только  посредствомъ  лица  мужскаго  пола,  при  чемъ  не 


«)  Ь.  2«.  С.  йв  пир*    (5,  4.  . 
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ДОЛЖНО/ конечно,  забивать^  что  не  всякое  родство  не  мужской 
ЛГНН1И  будегь  со^пайо  стНв. 

А^паНо  иожетъ  существовать  не  только  между  кровными 
родственниками,  но  и  между  лицами,  несвязанными  никакими 
кровными  увами,  всл^дствхе  усыновленхя.  Первый  ивъ  этихъ 
видовъ  агнащи  лишенъ  въ  яов^Ьйшемъ  прав1Ь  р1^шительно  вся- 
каго  зяачешя,  тогда  какъ  второй  |.вид'ь  сохранилъ  н'Ькоторое 
значен1е.  Агнатынеродственники  им1^ютъ  всЬ  права  кровныхъ 
родственниковъ,  впрочемъ  лишь  до  т*хъ  поръ,  пока  они  со- 
стоять въ  гражданскомъ  родств*;  агнаты,  связанные  еще  кров- 
нымъ  родствомъ,  даже  по  уничтожен1И  между  ними  родства 
граждансваго,  остаются  когнатами. 

§  43. 

Свойство,  аГйпНав  (УегбсЬт^^ае^егип^),  им*етъ  своего  осно- 
вою бракъ.  Подъ  именемъ  свойства  разум1^ется  отношенхе  одного 
супруга  къ  другому  и  къ  его  кровнымъ  родственнпкамъ  (а  не 
къ  простымъ  агнатамъ).  Между  родственниками  обоихъ  супру- 
говъ  н*тъ  свойства.  Каноническое  право,  обсуждая  свойство 
какъ  пре11ятств1е  къ  браку  (а  таково  главн'Ьйшее  его  значенге), 
смотритъ  на  него,  какъ  на  посл-Ьдств^е  не  одного  только  за- 
коннаго  брака,  а  и  всякаго,  даже  неэаконнаго,  половаго  со- 
ЖИТ1Я.  Въ  свойств*  также  различается  *)  прямая  лин1я  (отио* 
шен1е  къ  нисходящимъ — 811е^ег\уап(118сЬаЙ — и  къ  восходя щинъ 
друга  го  супруга — 8с11\\4е{^егуеглуап(и8сЬаГ<;)и  боковыя  лин1и  (от- 
ношен1е  къ  боковымъ  родственникамъ  другаго  супруга  (8сК\у^8е- 
{^егвсЬай).  Степеней  свойства  не  существуетъ  *),  потому  что 
основою  его  служнтъ  одинъ  только  бракъ,  а  не  н-Ьсколько; 
впрочемъ  оно  можетъ  быть  бол'Ье  или  мен*е  блиэкимъ,  смотря 
по  близости  кровнаго  родства  между  однимъ  супругомъ  и  его 
родственниками  *).  Свойство  прекращается  съ  прекращеп1емъ  того 
брака,  на  которомъ  оно  основано,  хотя  прекратившееся  такпмъ 
образомъ  свойство  не  остается  безъ  н*котораго  вл1ян1Я  на  матри- 
моп1а  льноё  право.  Аналогическое  свойство  возникаетъ  всл'ЬдстВ1е 
обручешя,  вропваНа  *). 

Вообще  каноническое  право  слишкомъ  расширило  понят1е 
свойства,    а   потому    подробную    теор1Ю   его    сл-Ьдуеть    см.  въ 


1)  Ивъ  Павдектъ. 
«)  Ь.  I.  8;  5.  В.  йв  дг»<11Ь- 

3/  Ъ.  10.  рг.  еой.;  Ь.  б.  рг.  В.  йе  11упг.    (47,    10);    ср.    Воеск1п^,    Рапд. 
§.  66. 
*)  Ь.  6.  §.  1-,  Ь.  8  О.  йе  дгаШЬ. 
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учебнлкахъ  каноническаго  права.  Значевае  свойства  въ  граж- 
данекоиъ  лрав1^  весьма  неаначительно,  а  потому  мы  и  ограни- 
чамся  этими  не  многими  сювами. 

§  44  ')• 

Положеше  челов'Ьва  въ  семь^  вл1яетъ  на  его  имущественныя 
отношен1я  и  наоборотъ,  съ  тЪия  или  другими  семейственными 
отношен1ями  неразрывно  связаны  особенныя  имущественныя 
права;  напр.  съ  бравомъ  и  отеческою  властью  неразд'^&льно  осо- 
бенное имущественное  отношенхе  лицъ,  находящихся  въ  брак'Ь 
-и  подъ  отеческою  властью;  важн^Ьйшее  юридическое  посл'Ьдствхе 
родства — насл1&дован1е,  т.  е.  вступлен1е  въ  оставшееся  им*- 
Я1е  повойника,  носитъ  чисто  имущественный  характеръ  и  т.  д. 
И  такъ  имущественное  и  семейственное  права  образуютъ  дв* 
области,  весьма  часто  и  близко  сопривасающ1яся . 

Влпяте  общественнаго  и  цервовнаго  полоаветя 

лицъ  на  граавданское  право. 

§45. 

Въ  то  время,  когда  право  было  еще  не  развито,  происходило 
вторжеихе  государственного  и  дерковнаго  права  въ  имуществен- 
но-гражданскую Сферу  и  наоборотъ.  Хотя  нельзя  отрицать 
действительной  близости  п  связи  означенныхъ  сФеръ  права, 
однако  он*  не  должны  нарушать  самостоятельности  другъ  дру- 
га. Политическая  личность  человека  будетъ,  конечно,  им'Ьть 
вл1ЯИ1е  на  так1я  гражданск1Я  права,  которыя  сами  находятся 
въ  т-Ёсной,  существенной  связи  съ  государственнымъ  подоже- 
нхемъ  его;  то  же  должно  сказать  п  о  вл4ян1И  дерковнаго  положе  • 
Н1Я  лпда  на  право.  Если  напр.  политическ1я  права  лпда  на- 
ходятся въ  завпспмостп  отъ  обладанья  недвижимостью,  или  да- 
же изв^стнаго  рода  недвижимостью,  то  нельзя  отрицать  запо- 
литйческпмъ  положешемъ  этого  лица  вл1ян1я  на  сп<»ообкость  его 
къ  пртобрФтепхго  такого  права  на  недвижимое  им^нхе.  ДалФе, 
присяга  напр.  им'Ьетъ  значеше  въ  гражданскомъ  прав-Ь;  но 
такъ  какъ  церковное  положенге  присягающаго  оказываетъ  свое 
вл1ян1е  на  присягу,  то  оно  не  остается  безъ  вл1ян1я  и  на  гра- 
жданское право.  Но  нельзя  оправдывать  возд^йстехн  политическа- 
гои  дерковнаго  положен1Я  лица  на  его  гражданскую  правоспособ- 


'}  Изъ  Павдектъ. 
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ность^  если  оно  преступаетъ  опред'Ьденныя  границы*  Юотия1аво»- 
свому  праву  ые  удалось  из&Ьгнуть  этого  недостатка.  НывИ^  ^^- 
ствующее  право  устранило  эти  в8аи1шыавтора№н1я.  Поотаиовде- 
Н1Я  римскаго  права  противъ  в-Ьроотступниковъ  и  еретиковъ  при- 
знаны устар'Ёвшими,  хотя  заорещен]е  брава  между  христ1ана- 
ИИ  и  1удеами  удержано  *въ  полной  сил'ё  на  томъ  основанш^  что 
оно  касается  юридическаго  отношен1я^  отиосящагося  къ  обха- 
с  и  граждансваго  права  и  лишь  лежащаго  на  границе  орава 
ваноничесваго. 

Для  обладан1я  въ  изв1^стноыъ  государств'^  имущественно- 
гражданскою  правоспособностью  иЪтъ  необходимости  быть 
гражданиномъ  атого  государства:  иностранцы^  наравне  оъаод» 
данными  его,  могутъ  вступать  во  всЪ  имущественный  од^- 
ли;  за  ними  не  признаются  лишь  тЬ  граждансвкя  права,  об- 
ладанхе  воторыми  т'ёсно  связано  съ  правами  подитичесвк^ 
ми.  Преимущества  иэв'ёстныхъ  сословШ,  напр.  оолдатсвагО) 
не  должны  быть  признаваемы  вторжен1емъ  государственнаго 
права  въ  область  права  граждансваго,  тавъ  вавъ  эти  преиму- 
щества им1)ютъ  большею  частью  имущественно-граждансвое 
основаше  (не  въ  политической,  а  въ  естественной  стороне  это- 
го сослов1я).  Не  можетъ  быть  точно  также  считаемо  см'Ьшенхемъ 
правовыхъ  СФеръ  вл1ян1е  государственныхъ  и  церковныхъ  ин- 
тересовъ  на  установлен1е  и  утверждение  юридическихъ  дицъ. 

Если  въ  прежнее  время  существовала  опасность  того,  что 
государственная  и  церковная  области  права  слишкомъ  часто 
будутъ  вторгаться  въ  гражданскую  СФеру,  то  въ  настоящее  время 
представляется  совершенно  обратное  опасен1е — слишвомъ  ума- 
лить вл1аше  государственнаго  и  каноничесваго  правъ  на  пра- 
во гражданское.  Теперь  слишкомъ  часто  государственный  в  цер- 
ковный рааумъ  исчезаетъ  въ  имущественво-гражданскомъ  эго- 
изм'Ь*,  большинство  не  признаетъ  даже  вовсе  эюго  разума  и 
весьма  враждебно  смотритъ  на  всякое  малвйшее  ограничен1е 
гражданской  сФеры,  предпринимаемое  въ  видахь  политичесвихъ 
и  релипозныхъ. 

Отношен1е  чедов-Ька  къ  государству  и  подитичесвимъ  ворпо- 
ращямъ  его  составляющимъ,  съ  точви  зр'Ёшя  принадлежности, 
является  двояквмъ  *) 

1)  Отношен1Смъ  *)  къ  государству  или  обществу,  вавъ  въ  со- 
вокупности лицъ,  принадлежностью  челогч  ьа  къ  самому  госу- 
дарству и  отдФльнымъ  государствепнымъ    корпоращямъ, — пра- 


1)Полног»  л?ложен!е   7чел1'я    мбъ  опдо  и  доткШит  иах*^дится  у  Савввьа, 
Зув^ет  т.  VIII  §.  3  О  и  сжъя»  Прим.  изб, 
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вомъ  гражданства,  подданствомъ.  Кътахоку  отношев1Ю  прии'Ь- 
няется  все  вышесказанное.  2)  Отношенхеиъ  1ица  яъ  террито- 
р1л  государства  или  общества^  называенымъ  временныиъ  н'Ь- 
стопребыванхемъ  (Аа№п<;Ьаи)  и  постоаннымъ  м^Ьстожитель- 
ствоиъ  (дот1с11шт).  Какъ  то,  такъ  и  другое  иы'Ьютъ  весьма 
важное,  многостороннее  зяаченхе  въ  гражданскомъ  ирав'Ь,  осо- 
бенно же  посд^^днее:  оно  Д'Ьлаетъ  лицо  жителенъ,  111со1а,  на- 
в^^тнаго  государства,  независимо  отъ  подданства  его.  Уста- 
новлешен'ь  правильнаго  понят1я  м-Ьстожительства  мы  теперь  и 
займемся. 

Терминъ  (1от1сШит  —  м*стожительство  —  не  совсЬмъ  точно 
передаетъ  самое  юридическое  понятхе.  Для  понят1я  (1от1с111ит 
вовсе  не  нужно  влад'Ьше  домомъ,  или  вообще  какимъ  бы  то  ни 
было  недвижимымъ  имуществомъ,  не  нужно  также  житье  и 
пребыван1е  въ  вакомъ-либо  м'^&ст'Ь.  Поэтому  лицо  можетъ  им-ёть 
одновременно  невольно  м^тожительствъ  въ  юридичесвомъ 
емысл1|;  возможно  оризнанхе  такого  М'Ьстожительства,  иэъ  ко- 
тораго  лицо  уже  удалилось.  Есть  лица  вовсе  безъ  м^тожи- 
тельства:  бродяги  и  лица,  неизвестно  куда  переехавшая  ^). 

Вотштиш  есть  центръ  продолжительной  юридической  де- 
ятельности лица;  этимъ  объясняется  независимость  его  отъ  пре- 
быван1я  въ  известяомъ  месте  и  проч.  Одинъ  случай  спещяльно 
разрешенъ  въ  римскомъ  праве:  с1оШ1с1Ипт''омъ  учащагося  не 
можетъ  считаться  то  место,  въ  которомъ  онъ  пребываетъ  вслед- 
етв1е  свояхъ  занят1й  (если  только  ото  место  не  должно  счи- 
таться его  меетожительствомъ  на  вакомъ.  либо  другомъ  осно- 
ванш). 

Обыкновенно  местожительство  зависитъ  отъ  воли  лица,  оно 
есть  ёотхсШит  УоЫп^апипа  *).  Но  для  устаиовлешя  извест- 
наго  местожительства  не  достаточно  одного  намерен1я  и  даже 
выражен1я  воли,  но  необходимо  действительное  исполненхе  этой 
воли:  йотхсШит  ге  е<;  !ас1о  1гап8Гег1иг,  поп  пийа  соп<;е81а- 
110пе  ');  точно  также  и  прекращеше  йотхсШит'а  требу етъ 
техъ  же  услоб1й,  а  не  одной  перемены  жилья. 


1;  Отвосвтежьво  этяхъ  1вцъ  прянвмлетсв  во  вввман1е  ореннсо  м'Ьстожи- 
тельегво,  млн  ■%стооровехожден{е.  Это  послФдвее  ■  ееть  опдо  в%  вовФйшемъ 
смысле,  т.е.  «тггяввое  жвтмьетво  лвца  вътомъ  )1'к«т1»^  гд«  жвлъ  его  отеиъ, 
тавъ  нааыв&емое  дотгсхИаш  ог1§^шз  тавъ  же  от^пчаюIцсеся  отъ  рвмскаго  оп- 
до,  т.  е.  отъ  орава  граждаястви,  ир1обр1таемаго  рожден1еиъ  (или  другими, 
•го  вам^ввющвнъ  ажтомъ),  ка^ъ  я  отъ  ^от1сШат'а  въ  сныс^Ф  свобидно 
■вбраваиго  1111стопребыван1н      Щтм,  Ы9д. 

^,  Ь.  27.  $.  2.  1>  ад  тип.  (5д,  1):  иЫ  доткШат  ЬаЪеа!  ехгвитайопе 
апш!  еаС  аес1р1е11дит. 

9}  Ь.  «0.  О.  еойет. 
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Но  есть  случаи^  когда  11^Ьстожительство  опред'Ьляется  чужою 
БОлею,  тавъ  жена  числится  въ  11']^стожительств']^  мужа,  д'Ьти — 
отца;  однако  сопсевдю  ресиИ!  ^)  способно  дать  сыну  возмож- 
ность установить  свое  собственное  <1от1с111ит.  М'Ьстожатель- 
ство  чпновннковъ  опред'Ьляется  м1^стоыахожден1емъ  того  учреж- 
ден1я,  при  которомъ  они  состоять,  солдатъ — м'Ьстомъ  службы, 
если  только  они  не  им'Ьютъ  имущества  гд'Ь-нибудь  въ  другомъ 
м'ЬстФ;  И'Ьстожительотво  ссыльныхъ  есть  м'Ьсто  ссылки.  Такое, 
опред']&ляемое  самимъ  закономъ,  м^^стоаштельство  навывается 
(1от1с1Иит  песебвапит. 

Разджше  правь  по  ихъ  объэктакъ. 

§  46. 

Прсива  ^)  им'бютъ  различный  характеръ,  смотря  по  ихъ  объ- 
эктамъ;  это  объясняется  во&д'Ьйств1емъ  сущности  на  Форму,  под- 
чпняемаго  на  подчиняющую  власть. 

Каждое  право  им'Ьетъ  свой  объэктъ,  подчиняемый  вол'Ь  лица 
и  обусловливающ1й  содержанхе  права.  Объектами  правъ  явля- 
ются вещи,  дМствхя  и  лица.  Право  должно  различать  права 
на  вещи,  права  на  д'Ьйств1я  и  права  на  лица,  но  въ  тоже  вре- 
мя оно  должно  признать  и  н']^что  общее  между  вс^Ьми  этими 
видами  правъ.  Такимъ  образомъ  все  содержап1е  права,  какъ 
ц']&лаго,  группируется  на  н'бсколько  классовъ,  которые  уже  и 
опред'Ьляютъ  природу  и  свойства  отд'Ьльныхъ  правъ,  къ  нимъ 
относящихся.  Таково  логическое  единство,  къ  которому  намъ 
приходится  сводить  все  громадное  разнообразге  правъ;  посред- 
ствомъ  такой  системы  мы  также  добиваемся  высшихъ  юриди* 
ческихъ  П0НЯТ1Й,  на  основан1И  которыхъ  мы  охватываемъ,  по- 
знаеиъ  и  управляемъ  всЬмъ  юридическимъ   ц'Ьлымъ— правомъ. 


>>  Признан1е  аа  сывомъ  самостоятельнаго  права  на  пр1обр'Ьтае11ое  ииъ  иму- 
щество. 

3)  Т-б  же  мысли  авторъ  излагаетъ  въ  своемъ  краткоиъ  учебаивЪ  04111  ую 
щнмъ  образоиъ:  каждое  праео  вм'бетъ  произвольную  и  необходимую  стороыу. 
Содержан1е  иравъ  съ  произвольной  сторовн  опред'Ьляотся  свободною  волею 
ляца,  в1)сколько  свяванваго  общеотвевнынъ  положевхенъ  и  аотребаоотамж;  еъ 
необходимой,  логической  стороны  содержаше  орава  овредиляется  гЬкъ  объ- 
вктомъ,  на  который  оно  простирается.  Весьма  логачво  вапр.  что  ве1цныя 
права  имФютъ  совершенно  иной  харавтеръ,  <Икмъ  права  на  д%йств1а  и  что 
въ  самых'ь  вещныхъ  правахъ  серввтуты  рАвко  отличаются  напр.  отъ  еа- 
владнаго  права.  Но  вовсе  не  такъ  логически  необходимо  ра«лвч1е  одного  сер- 
витута отъ  другаго,  или  ра8лич1е  отдФльныхъ  ввдовъ  обявательствъ.  Однако 
равъ  такое  ра8лич1е  установлено,  оно  можетъ  породить  логически  вообходм- 

МЫЯ  П0&Л1ЬДСТВ1Я. 
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Каждое  право  определяется  своимъ  объактом^ь.  Первымъ  во- 
просом!» по  поводу  даныаго  права  должеыъ  быть  поэтому  во- 
проса объ  его  объект*;  опред'йлен1е  этого  о6а»9кта  даетъ  уже 
гЬ  основныя  начала,  по  которымъ  сд-Ьдуетъ  обсуждать  самое 
право. 

Есть  пять  классов'Ь  объэктовъ,  возникающихъ  изъ  исчислен- 
ныхъ  трехъ  впдовъ  яхъ,  такъ  какъ  третхй  видъ  не  можетъ  быть 
мыслимъ,  какъ  первые  два  вида,  только  вн'Ьшнимъ  по  отноше- 
В1Н>  къ  субъэвту,  но  мыслится  и  ч'Ьмъ-то  внутренним'Ь,  инкор- 
порирующимся въ  субъэвгЬ.  Этотъ  посл'ЬднШ  случай  въ  свою 
очередь  распадается  на  два:  объэвтомъ  можетъ  быть  или  соб- 
ственное лидо  субъекта,  или  лицо  первоначально  постороннее, 
т>  потомъ  ймъ  воспринятое.  Итакъ  объектами  правъ  будутъ 
вещи,  д'Ьйств1я,  лица  вш^Ь  субъэкта,  лица  переп1едш1я  на  субъ- 
эятъ,  СЛИВШ1Я0Я  съ  нимъ,  н  наконецъ  собственная  лачность 
субъэкта. 

Поэтому  существуетъ  и  5  влассовъ  правъ  ^). 

1-й  влассъ.  Права  на  собственную  личность  (КесЫе  ап  с1ег 
е1^епеп  Регзоп);  они  стоятъ  во  глав-Ь  другииъ  правъ  и  обу- 
словляваютъ  ихъ.  Право  на  собственное  лицо  есть  право  лич- 
ности (КесЬ<;  (1ег  РегвоепИсЬкеИ).  Личность,  на  сколько  чело- 
в^въ  соэнаетъ  и  самостоятельно  охраняетъ  ее, — есть  само  по 
себ*  право.  Къ  этому  присоединяется  еще  другое  право,  воз- 
никающее всл'Ьдствхе  д'бятельности  лица,  направленной  на  вн'^Ьш- 
нШ  мхръ,  на  подчинен1е  вещей.  Это  подчиненхе  представляется 
лишь  Фактическимъ  —  въ  Форм1Ь  владФи!»  (ВезИй).  Но  и  это 
Фактическое  отношен1е  лица  къ  вещи  получаетъ  уже  юридическое 
значен1е  всл']&дств1е  личности  влад'^Ьющаго.  Таковъ  характеръ 
права  еладгьтя, 

2-й  классъ.  Вещныя  права  (КесЫе  ап  ЭасЬеп).  Подчииенхе 
вещи  превращается  изъ  простаго  влад'Ьнхя  въ  право  собствен- 
ности въ  томъ  случа'Ь,  когда  оно  становится  юридическимъ, 
т.  е.  когда  оно  будетъ  признано  правомъ.  Къ  праву  собствен- 
ности относятся  и  друпя  вещныя  права^  з'иге  1П  ге  аНепа. 

3-й  влассъ.  Права  на  дМствхя  (КесЫе  ап  Нап(11ип§;ет1).  Право 
собственности  подвижно,  передаваемо;  эти  изм']^нен1я  права  соб- 
ственности подготовляются  и  получаютъ  юридическую  конструк- 
цДю  посредствомъ  обязателъствъ\  объэктомъ  которыхъ  служатъ 


^)  Мы  ва1111реяво  еохрыиевъ  нАмецжую  м{>]ишолог1]а  овначенныхъ  пяти 
классовь  правъ,  такъ  какъ  она  иа  только  постоявдо  удерживается  въ  настоя- 
щекъ  куре*,  но  я  встречается  во  воЪхъ  €0чявбВ1яхъ  Пухты. 
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чуж1я  дМств1Я,  х^стшя  постороннихъ  жлцъу  имФювця  вещест- 
венную ц'Ьнность.  Въ  этомъ  послФдненъ  свойства  заключается 
внутреннее  осиоваше  связи  этого  класса  правь  съ  предше- 
ствовавшимъ. 

4-й  кдассъ.  Права  на  днцъ  ви^  субъекта.   (ВесЬ<;е   ал  Рег 
80пеп  аивгег  дет   Вегес11к1^(еп).  Къ  нимъ  относшгоя  всп  се' 
мейстеенныя  отношешя:  брагь,  роднтелъск1Й  союэъ. 

5-й  К1ассъ.  Права  на  ^шцъ,  перешедшнхъ  въ  ихъ  субъзктъ 
(11есЬ1е  ап  Регзопеп,  <11е  ш  йеп  ВегесЬ(1§(еп  аеЪег^е^п^еа 
8ш<1).  Таково  проёо  масмьдоФотя^  которое  есть  имущественно — 
гражданское  представлеше  личности  умершаго  насл1Ьдодателя 
насл-^дникаии  его^  являющееся  такииъ  обрааоиъ  ииунцествен- 
ныиъ  щ)авонъ.  Такую  же  вонструкщю  им%ютъ  и  некоторые 
друпе  переходы  имущества. 

Подчииен1е  объекта  права  субъекту  представляется  или  иол- 
нынъ  (когда  весь  объэктъ  вподн*  подчиненъ — (оЫе  11в1егмгег» 
{\хп^)^  или  частичнымъ  (рагиеПе  11п1;.).  Въ  первомъ  вла1)сФ 
правъ  такое  разлпч1е  подчинен1я  не  выступаетъ  вовсе.  Но  во 
второиъ  какъ  тотъ,  такъ  и  другой  видъ  подчинен1Я  различаются 
вполы-Ь  отчетливо.  Въ  <»стальныхъ  трехъ  классахъ  правъ  оод- 
чинен1е  всегда  является  частичнымъ,  такъ  какъ  самый  объектъ 
не  допускаетъ  полнаго  подчинен1я  ^). 


1)  К1ассн«нкац1я  автора,  в<»пдно1ратш)  вмъ  аащшценнан  (хслюк  сочяя«шя 
№  XIII  XV*,  ^п8(и.  П,  $  21)7)  я  удержанвав  въ  г<  квш,  *лмея«1аа||{«  врмт 
по  оЛъ91стаяъ^  ввеко^ько  те  врвгода%н  джм  ооаоаатславоШ  евстекн,  чавъ  веавов 
другое  подравд^л«'Н1е  вхъ,  оевовавное  ве  на  ввутренвовъ  ра8лвч1к  правь, 
Т01ы«»  отчиств  оаред1м»ав1>мъ  оосредстьовъ  объекта,  а  исходящее  взъ  ва- 
вого-Авбо  внкшваго  прввнака,  вакова  напр.  вл&ссв«вкац!я  по  еубъэггояъ, 
благ<  доря  которой  германское  право  водраздФлвдг  ва  дворансвее,  «М^аяевое, 
врестьавсвое,  сел1еяохо9я1<ггвевяое,  чюрювое  праве  я  вроч. 

Не  саввпсъ  еще  врдговывъ  ведоетатвовъ  этой  кааоевавващв  предета вдается 
то  обетоательетае,  что  она  ве  моягетъ  быть  ороведева  строго  я  ппсл1^доватедь- 
во,  ваар  во  второнъ  кльссФ,  гдф  подъ  ^и^а  1п  ге  аИепа  (пвпаМЕС^пв^ 
р1^пи8^  мояоо  разувать  врава  ва  всФ  составные  вдемевты  ннущества  (ва  гее 
въ  этомъ  смысли,  ва  отп1а  Ьопа,  которыхъ  ве  слФдуетъ  см^шввать  еъ  ве- 
щами). Эта  влассв«вкац1я  ведетъ:  1)  въ  провэвольвому  въ  первомъ  классе 
еоедва«н1ю  полвтвчвсвой  свободы  (вик18)^  вотор]а11  есть  веаобщее,  ввобхо- 
двмое  уе10в1е  обладвв1в  ве«мв  грсивдаяеввмв  вравамп,  оъ  свободою  волн 
(влад'Ьв1енъ),  вредставламо^юся  а4втняесяоп  свуттцею  веФхъ  (абсолют* 
ныхъ)  правъ,  вромИ  обляательствъ',  2)  въ  четвертомъ  класс*— хъ  представле- 


ГЛАВА    III. 


^     091Ц1Я  1ТаЯЯТ1Я. 

§  47. 

Для  быт1я  права  необходимы  сл-Ьдующае  элементы:  1)  приз- 
нан1е,  утве[>жден1е  изв-Ьстнаго  права  закономъ;  2)  объэктъ, 
который  въ  силу  его  подчиняется;  3)  лицо,  которому  право 
принадлежитъ.  Право  возникаетъ  только  всл*дств1е  пргобр'Ьте- 
н1я  его  лицомъ.  Самое  пр1и6р'Ьтен1е  можетъ  быть  двоякое:  или 
прхобр'Ьтается  право,  до  того  времени  не  существовавшее,  или 
же  пршбр^тпется  право,  уже  принадлежавшее  прежде  дру  ому 
лицу. 


вйп  фв^ейесгвеиихъ  ••тнош<'н1й    'ростымъ  р  си1врб&1емъ  власти  лвца  (ви'Ьсто 
нстанваго    иониИ'^нЕЯ    ихъ,    ьавъ     пои  >диен1н    вндявядуальнаго    <*уще<'твона 
н1я};  так*  е  пред-т.» пленке  А111а^тъ  невезм  жмымъ  у1гснеп!е  суЩ'Стиуи|Щ»го  въ 

П  ЫПйШЛ%   ри194ШЯ^    ««жду    ВМЧМ     и    0^Н8ПГГ&ЛЬеТ«тИ«;  Я)    въ    ОЯТОИЪ    КЛ«СОА~-КЪ 

тешу  €•шв^вшт^  ияаоутаяиожу  предстмлвнт  прнва  яасл'Ьдггва  (ш.  виже  §  44 ' ) 
ЁДМ1СТМ*  мво  ВНВМ1ПЮ  к.  аеифинад^ею  ир  Д4'Т|1в^яется  д'пхнн1е  оривъ  во 
лсжавъ  (асио))  гдт<  конечно,  сшЪцуеп.  р  аунт^ть  не  внипгни^ю  ф  »{»му  иска, 
а  сп«4>е  '  ао^'Я  е  ар<во,  саиуго  юридическую  (И^егепНа  врес1Пса  8ти1ееваго 
тгав  ргсй^юиш'а,  §  2^,  вр«м  ^(поэ^ом^у  даяв  я  1ми*«К'г««)б  <  бмв  ^т»ль-тво). 
9чн  ■л«оеж#в.кн111я  бвив  трялшншхк  еще  въ  рщмсвомъ  прав<11^  <'н.  наар.  Ь.  3.  С. 
йе  ргаевсг  XXX.  ашк  (7,39.  Ооа  различ^гтъ  ире«1е  всего  еамын  ирава 
(ас110пев  въ  тксномъ  скыслп)  отъ  вД'»д%»1я  (1п1егд1с1а);  2  она  в  ткмъ  раа- 
бв  ае  ъ  права  ва  а)  тавъ  вавываевыя  вещыыя  права  (1п  гет  9рее1а1е8 
ае4кИ1еа',  Ъ  в^^ова  ва  дМ1етв1в,  обчвательстна  (рег80па1е8  асиопеа),  вь 
евяожъ  увюцъ,  ошдсж^^  с)  сажействмата  отво11м*в1я  (ргскдиШсхаЬв  (1е  вШи 
асШ)ае»),  я-  А)  права  на  инущество,  васд^дстьениое  прс%во  (де  ишуег811а1е 
асиопев)^  3)  она  подра8д11ляетъ  обязательствл  иъ  особенности  на  а)  обнва- 
тельства  язъ  преступлен^  (роепа1ед,  похакв  аеЦопев),  Ъ)  пбязатедьстка  во 
сдФлханъ  (вевсЬаеГиоЫа^^айо»,  ао^^О1I60>  ^шЬвв  гет  ре^8е^и^ти^],  а  этв  въ 
свою  очередь  на  одностороин1я  (сопд^сиопев)  и  двусто^овнхч  обязате^ьствр; 
9та  аоелФдн1я  на  елучаЛно— двусторовнхя  ;(11гес(;ае  соп(гапае),  или  яйпбтди. 
МО  двусторонв1я  (аЪптдпае  й1гес(ае).  Таявмъ  обравомъ  система,  основанная 
ва-раатчАш  твтвту  являема  поаяФдовштелааою  я  араввльаою  до  мельчай- 
шяхъ  подробвм«йЬ  П^ак>  мь9д. 
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Это  раддич1е  совпадаетъ  съ  друрииъ,  бод^Ье  важныиъ  въ 
юридичесвоиъ  отношен1и,  раздич1емъ  способовъ  вознивновенгя 
правъ. 

Пр1обр^&тен1е  изв-Ёстнаго  права  можетъ  быть: 

1)  Независимымъ  отъ  права  другаго  лица.  Я  пр1обр'6таго 
д^которую  вещь,  не  смотря  на  то,  им']&етъ  хи,  И1И  не  ин'Ьетъ 
другое  лицо  право  на  тотъ  те  объэктъ;  впрочемъ  н'Ьвотарые 
вид;и  пршб1)'Ьтен1я  требуютъ  непреы'Ьнно  пос^^Ёдняго  усдовхя. 
Такимъ  независимымъ  отъ  чьего-либо  права  пр1обр1^тен1емъ 
является  напр.  оссираио,  которая  только  тогда  рождаетъ  пра- 
во, когда  оккупированная  вещь  не  им'Ьетъ  хозяина,  и  иви- 
сар1о,  обусловливающая  пршбрЪтеше  права  не  всл'Ьдствае 
того,  что  какое-либо-лидо  уже  вдад'Ьетъ  имъ,  но  несмотря 
ни  на  чье  право.  Этотъ  способъ  пр1обр'Ьтен1я  правъ  техниче- 
ски называется    первообразнымъ. 

2)  Зависимымъ  отъ  права  другаго  лица,  такъ  что  первона 
чальная  принадлежность  его  кому-либо  является  необходимымъ 
условхемъ  его  прхобр-Ьтенхя.  Вновь  прхобр'Ьтаемое  право  ведетъ 
свое  начало  отъ  прежняго  (производное  прюбргьшеш'е)  субъэкта, 
который  есть  апс(ог  новаго  праобр-Ьтателя  \).  Подъ  это  поня- 
Т1е  подходитъ  важн'&йш1Ё  способъ  пр1обр*тен1Я  правъ — преем- 
ство (8иссе881о)  и  некоторые  другхе  способы.  Такъ,  можетъ 
случиться,  что  и  при  существованхи  перехода  права  отъ  преж- 
няго субъэкта  къ  новому,  перешедшее  право  не  будетъ  тожде- 
ственно съ  правомъ  аис1ог'а,  передавшаго  лишь  одинъ  изъ 
составныхъ  элементовъ  своего  права,  какъ  это  бываетъ  напр. 
въ  случа*  установлен1я  сервитута  на  им*н1е  собственникомъ 
его,  или.  отдачи  его  въ  закдадъ.  И  этотъ  способъ  прхобр'^^тешя 
есть  производный  и  подходитъ  въ  правилу,  выраженному  въ 
прим.  1,  но  это  уже  не  преемство.  Преемствомъ  будетъ  лишь 
такой  производный  способъ,  когда  вновь  праобр-Ьтенное  право 
тождественно  съ  правомъ,  бывшимъ  у  аис1ог''а,  когда  новый 
субъэктъ  вступаетъ  въ  м'Ьсто  прежняго  и  право  посл^Ьдняго  во 
всей  полногЬ  переходитъ  на  пр1обр*тателя  (8иссе880г). 

Въ  понят1е  преемства  входятъ  два  момента: 

1)  Пр1обр'Ьтен1е  права,  которое  до  того  времени  принадле- 
жало другому.  Но  одного  этого  недостаточно,  такъ  какъ  тоже 
самое  видимъ  мы  и  въ  первообразныхъ  способахъ  пр1обр*те- 
Н1Я,  напр.  при  ивисархо,  при  переход*  влад-Ьш-я  (ирхобр-Ьтенхе 
влад'6н1Я  никогда  не  является  преемствомъ). 

> 

1)  Ь.  175  §.  1  В.  ее  Е.  Д.    (60,  17):  поп  <1еЬео  теиопв   сопд^иопи  евве, 
даат  аиск>г  теив,  а  ^ио  ^ав  1и  те  (гапви.  Ибъ  Паидевтъ. 
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2)  Вступлеете  на  кФсто  прежияго  управомоченнаго^  происхо- 
дящее всл*дств1е  изв*стнаго  юридическаго  отношеи1Я  между 
прхобр'Ьтателемъ  и  аис1ог'о11ъ.  Только  писл*  этого  новое  лнцо 
пргобр'Ьтаетъ  такое  же  право-  какое  им'Ьлъ  аиси)г,  напр.  всд1^д- 
отв1е  купли— продажи  покупатель  пршбр'&таетъ  право  продавца 
на  вещь;  тогда  какъ  лицо,  пр1обр^тающ*  е  въ  силу  давности 
вещь  какого  либо  собственника,  пр1обр']&таетъ  право,  хотя  и 
юкдественное  съ  правоиъ  посл'Ьдняго,  но  соверщенно  новое,  ве 
находящееся  съ  нимъ  ни  въ  какой  юридической  связи. 

Прееыство  является  или  сингулярными  {т  б1п^и1а8  ге8  бис- 
сейеге),  или  униее/хальнымъ  (ш  ипхуегбит  ^ив  виссейеге). 
Первое  есть  вступлен1е  лица  въ  отд']&льныя  права,  второе — во 
всю  личность  прежняго  субъекта,  въ  личность  ииушественно — 
гражданскую,  такъ  такъ  только  по  отношенш  къ  втой  послед- 
ней возможно'  преемство  или  вступленхе  во  всю  совокупность 
имущества  (рег  ип1Уег81(в1ет  8иссе881о)  Существуютъ  права, 
преемственный  переходъ  воторыхъ  или  вовсе  не  возможенъ, 
или  возможенъ  только  сингулярно. 

Для  того,  чтобы  известное  право  могло  породить  т'6  или 
друг1я  юридическ1Я  посл1}дств1Я,  необходимо,  конечно,  чтобы  оно 
уже  возникло.  Есть  однако  одно  исключеы1е  изъ  етого  общаго 
правила,  именно  для  того  случая,  когда  вс11  услов1Я  для  Д'Ъй- 
ствительнаго  существован1я  права  находятся  на  лицо,  вром1^ 
одного  такого  }слов1я,  всл'^Ьдствхе  вотораго  самое  быт1е  права 
становится  оомнительньшъ,  по  чему  и  невозможно  бы  говорить 
о  немъ  какъ  о  положительно  существующемъ  прав'Ь.  Не  смот- 
ря на  это,  приднан1е  д']Ёйствительности  такихъ  условныхъ  правъ 
допускается  во  вз^хъ  тФхъ  случанхъ,  когда  этого  требуетъ 
необходимость  ихъ  охраненхя.  Ыа  атомъ  основано  д-Ёленхе  правъ 
на  насшоящгя  и  будущгя. 

Съ  другой  стороны  не  мыслиыо  существован1е  права  при 
отсутств1и  какихъ  бы  то  нл  было  юридическихъ  посл'Ьд- 
ствШ  такого  существбван1я;  поэтому  какъ  только  является  об- 
стоятельство, вполн*  или  отчасти  лишающее  право  его  д'Ьй- 
ствительности,  само  право  должно  считаться  превратившимся. 
Если  при  этомъ  право  прямо  и  не  отм']&вено,  то  все-таки  его 
существонап1е  будетъ  только  кажущимся  (8сЬе1П(1абе1п)  *) 
Впрочемъ  д']^йств1е  права  можетъ  быть  отсрочено,  т.  е.  право 
можетъ  дМствительно  существовать,  время  же  осуществлен1я 
его  должно  быть  признано  еще  не  насту пившимъ.  напр.  въ 
случае  дачи  должникомъ  обязательства  на  срокъ,  1п  (11еш. 


^)  Ъ.  ^.  Ь.  йе  К.  ^  (50,  17). 
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Тотъ  Факть.  еъ  коюрымь  находится  въ  свази  возцикновеыге 
или  прекращенье  права,  называется  способомъ  пр{обргьтеш'я  яли 
прекращенья.  (Ег\\егЬ8аг1.  Еп<Л^ап2:8}?г1Ш(1).  Ч*мъ  очевиднее 
этотъ  Фактъ,  т-Ьмъ  удобнЬе  поанать  самое  возникновен1е  пли 
прекращеп1е  права,  т-Ьмъ  судМ^  легче  изсл^довать  оуществова- 
И1е  его.  Таггпмъ  фпктомъ  обыкновенно  является  опред-йлен- 
ный  актъ.  поэтому  означенное  облегченге  достигается  установ- 
лен1емъ  ппв^стной,  соответствующей  его  содержанш,  Формы. 
Впрочемъ  оывают.ь  н  друг1я  явленгя,  за  которыми  право  при- 
знаеть  зиачен1е  моментовъ.  опред'Ьляющнхъ  во^нпкновенхе  и 
прекрап^е1пе  правъ;  таковы:  пстечон1е  изв^стнаго  времени,  до- 
стпжен1е  извЬстяаго  возраста,  наступление  пзп1и*тнаго  состоя- 
Н1Я  п  проч. 

Всеобщихъ  же  споеобог.ь  возпни110вен1я  и  прекращен1Я  правъ 
н1этъ  (за  псклк)чеп*1емъ,  конечно,  уничтожения  личности,  какъ 
субъ;игга  ирпвъ);  :^тп  способы  различны  для  разлпчныхъ  клас- 
совъ  прав'ь;  но  есть  пзв1^стные  моменты,  обп1;1е  вс^мъ  т1шъ 
способаз17.,  которые  состоять  въ  какомъ-лнбо  л'Ьйств1п  пли  н15- 
которомъ  промея1*утк1;  времени.  Объ  этомъ  р'Ьчь  будетъ  въ  сл'Ь- 
дующихъ  параграфах  ь. 

Всеобп1,пмъ  *)  сиособомь  ирекращен1я  правъ  н'Ькоторое  время 
считали  пРпользоваи1е  ими  (N^сI1(аи^!;иеЬпп§)  въ  течеп1п  нзв11ст- 
наго  времени.  Изъ  этого  правила  исключались  только  н^кото- 
рыя  права — ге8  шегас  ГаспИаПк.  названный  такъ  потому,  что 
осуществление  пхъ  считалось  вполн*  завпсившнмь  оть  произ- 
вола субъзкта,  не  терпЬвшаго  при  томъ  отъ  неосуществле- 
н1я  пхъ  никакпхъ  нсвыгодныхъ  послЬдств^й.  На  спмомъ  же 
д1)Л']}  выходитъ  совершенно  наоборот ь.  Весьма  важного  «>бсто- 
ятельство,  представляется  тп  для  вознпкповен1я  или  прекраи1еп1я 
изв-Ьстнаго  права  необходпмымъ  какое  либо  дЬйствге  пршбрь- 
тателя  (во  второмь  с^учаЬ— субъакта  права),  пли  же  въ  та- 
комь  дЬйствш  н'Ьтъ  никакой  надобности,  такъ  что  самое  воз- 
пикиовеп1е  н  прекращсп1е  совершаются  1р80  .]пго  (такъ  наз. 
а(]^и^8^^^о  1тгаес11аШ).  Н^жоторыя  д1}йств1я  субъэкта  права  мо- 
гутъим-Ьтьсвоимъ  случайнымъ,  независймымъ  отъ  его  воли,  по- 
сл'Ьдств1емъ  —  прекрап^еп1е  этого  права  (прекращен1е  права 
вслФдствге  какого-лпбо  недозволеннаго  дЬйствгя  субъэкта  на- 
зывается у  н'Ьмцевъ  УеглУ4гк1Ш{5),  или  же  при  совершеши  это- 
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го  ДФЙСТВ1Я  субъэктъ  права  им-Ьетъ  пряно  въ  виду  прекратить 
оное;  утрата  права^  основашемъ  которой  служитъ  воля  его 
субъэкта,  вообще  называется  отчужденхемъ,  а11епа1ю(Уегаеи- 
згегип^);  отреченхемъ  же,  гепип^хайо  (Уегг1сЬ4),  называется 
такое  отчужденхе  права,  при  которомъ  не  им-Ьется  въ  виду 
передача  посл-Ьдияро  другому  лицу. 

Отреченхе  отъ  различиыхъ  правъ  совершается  различнымъ 
образомъ,  при  чемъ  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  достаточно  одно- 
стороиняго  д'Ьйств1я,  въ  другихъ  же  необходимъ  договоръ. 

Общаго  учен1я  объ  отречен1и  не  существу етъ,  т.  е.  н*тъ 
правилъ,  д'Ьйствительныхъ  съ  одной  стороны  только  для  этого 

способа   0ТЧуЖДеН1Я,     съ   другой    стороны    для    ВС11ХЪ    видовъ    от- 

речен1я;  титулы  каноническаго  права  йе  гетш11аиопе  относят- 
ся лишь  къ  одному  особенному  случаю  отречен1Я.  Мн'Ьнхе  это 
им'Ьетъ  впрочемъ  значенхе  только  относительно  общаго  права  *). 
•  Мфстныя  же  права  отчасти  установили  так1я  общ1я  правила; 
такъ  напр.,  по  прусскому  законодательству  невозможно  молча- 
ливое отречен1е  отъ  права.  Какъ  бы  твердо  ни  установилась 
сущность  П0НЯТ1Я  отречен1я,  однако  все  таки  будутъ  возникать 
8атруднен1я  въ  прим1шенш  его  на  практик*,  всл'Ьдствхе  см-Ьше- 
Н1Я  отречен1Я  отъ  правъ  съ  отказомъ  (Еп18а5ип§),  соединен- 
нымъ  съ  изв']^стнымъ  полошительнымъ  содержан1емъ. 

Д%Й0ТВ1Я|   какъ  способы  В08НИКНОВ6Н1Я  и 

прекращен1я  правъ. 

§49.  *) 

Юридическими  дгьйспшями  называются  так1я  д'Ьйств1я,  ко- 
торый влекутъ  за  собой  изв'ёстныя  юридическхя  посл*дств1я. 
Эти  посл'Ёдствхя  могутъ  находиться  въ  двоякомъ  отношенш  къ 
самому  д'Ьйств1Ю,  въ  особенности  же  къ  нам-Ьренхю  д*йствую- 
щаго  лица:  1)  или  они  предполагаются  д'Ёйствующимъ  лицомъ 
и  имъ  ИМЕЮТСЯ  въ  виду;  так1я  юридическхя  д'Ьйствхя,  совер- 
шаемый съ  ц'Ёлью  породить  то  пли  другое  юридическое  посд-Ьд- 


^)  Оаыты  создашя  такого  учен!»  д'Ьдалц  напр.  ОгаеЬе,  д!е  ЬеЬге  йез  Уег- 
21сЬй8,  1843  г.,  Зеиб'егЦ  ЬеЬгЬисЬ  Лев  ргакЬ.  Рап(1ек1>епгесЬ(з  (3  о  Н(да- 
в1е  1852  г.)  §  90  Къ  этому  учен1ю  относятся  правило  о  нпд'Кйсгвительпости 
общнго  отказа  беаъ  спец1альниго.  С.  81  (1е  ге^.  ^п^.  1п  VI — 1о  ^^,  12);  1п 
^епегаИ  сопсезвюпе  поп  уеп1ап1  еа,  ^пае  дшв  поп  еь8е4  уегштШкег  1п 
8рес1е  сопсезвагав.  Ь.  4.  §.  4.  В.  в!  дшз  саиЬ.  (2,  II)*,  Ь.  8.  §.  !;  Ь  5;  Ь. 
9.  §•  1.  3.  В.  (1е  (гапвас!;.  (2,  15).  Оно  варочеиъ  не  аредставдяптъ  ничего, 
кром'Ь  при11'Ьяев1Я  общихъ  нгчалъ  иаъясасша  ваконовъ.  Прим.  изд, 

')  Изъ  Пандектъ. 
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стп1е,  называются  юридическими  сдтьлками  (Кос11*б2С8сЬаеГ(е)5 
иди  ^тя  посд']^дств1я  являются  помимо  води  д'Ьйствующаго 
дида  и  представляются  такппъ  оГ)разомъ  непрои.июдьнымъ  ре 
зудьтатомъ  самаго  д-Ьйст^гя  Это  последнее  возможно  въ  юри- 
дичесви1съ  сдфдкахъ^  когда  он-Ь  кром*  предпидЬняыхъ  я  желае- 
мыхъ  послФдств1Й  порождаютъ  друг1я,  которыя  д11Йствующимъ 
дидомъ  не  им15лись  въ  виду;  всегда  же  это  случается  въ  д1ьй 
ешвгяхь  недовволенныхъ^  беззаконныхъ,  юридическхя  поел^дствхА 
воторыхъ  постоянно  насту паютъ  помимо  воли  д']^йствугощаго 
лица. 

Услов1а.  воторымъ  должно  удовлетворять  всякое  юридическое 
д*йств1е,  сл*дующ1я:  1)  воля  лица  (\У111еп8Уегтоеп§еп );  2) 
направлеше  воли  на  что  либо  (нам*реи1е,  Еп^8сЫи82;);  поля 
въ  юридическихъ  сд'1&лкахъ  направляется  на  юридическую  Щ^ль^ 
на  объэктъ  ихъ,  кото]}Ы11  "^поэтому  долженъ  находиться  въ  об- 
ласти юридическаго  возд*йств1я  лица;  въ  противозаконныхъ 
д^Ьйств1яхъ — на  нарушен1е  права^  всл1&детв1е  ли  злаго  умысла 
Сбо]и8),  иди  ВСЛ15ДСТВ1С  противозаконной  небрежности  и  неосто- 
рожности (сп1ра);  3.  црояв.1еп1е  воли  (Аеибйегипд,  Гас1пт) 
вавимъ-либо  положительнымъ  или  отрнцательнымъ  Д'1&йств1емъ 
(безд'Ьйств1емъ,  Пп(;ег1а88еп)  ^).  Безъ  такого  проявлен1Я  воли 
во  вн'Ь  не  можетъ  быть  юрнднческаго  д-ьйстахн. 

Въ  прим-Ьнен^и  пчложепныхъ  правилъ  п  въ  ихъ  вл1ЯН1и  на 
юридичесьча  дЬйствхя  вообще  необходимо  зая-Ьтить  сд*дуювц1Я 
два  момента:  1)  субъэкгъ  и  2)  самое  д*йств1е,  какъ  относи- 
тельно содержан1я^  такъ  и  относительно  Формы  его. 

Пр^Гм'Ьнсше  утихъ  общихъ  понятий  къ  отд^Ьльнымъ  вопросамъ 
будетъ  указано  въ  сл1>дующихъ  парвграФахъ. 

А.    СуБЪЭКТЪ     Д11ЙСТВ1Я. 

1.  Д^опоообность. 

Д1'.еспособностью  называется  способность  лица  порождать  сво- 
ими д'Ьйств1ями  Юрпдичесюя  посл*дств1Я  (Физическ1я  послед- 
ствия можетъ  им*ть    вся1;ое    д'1ййств1о):  поэтому    ее  и  сл-Ьдуеть 


*)  Пс  ВСЯК'  с  Сеяд'Ъйств1С,  также  к&къ  и  ве  всякое  дъйств1е^  можетъ  слу- 
жить для  Vр^  ярлен1я  к^лп  повп1^  (иначе  спищаго  11]'11шдось  бы  также  счатнп» 
д^Пствующйиъ).  а  лишь  таяое  бозд*йств10,  котлрос  рытскостъ  изъ  иряхаго 
ия|||^рен1в  лица. 
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отдичать  отъ  простой    правоспособности,   служащей    необходи- 
иымъ  ея  условхемъ. 

Дееспособность  находится  въ  зависимости  отъ  вс*хъ  трехъ 
условШ,  которымъ  должно  удовлетворять  всякое  юридическое 
д'Ёйствхе,  т.  е.  отъ  воли,  нам*рен1я  (Ел^всЫик?.)  и  лроявлейхя 
во  вн*  Лицо  поэтому  можетъ  во  вс*хъ  этихъ  трехъ  отношен!- 
яхъ  быть  лишено  способности  совершать  горидическхя  д'ЬЙств1я, 
если  оно  не    удовлетворяетъ    тому,   другому    или   третьему  ус- 

Л0В1Ю. 

1)  Наибол'Ье  ограничена  способность  совершать  юридичеокш 
д-Ьйствхя,  сделки  и  правонарушен1я, — у  лицъ  не  пм'ёющихъ 
воли,  умалишенныхъ.  Это  ограниченхе  не  юридическое,  а  чи- 
сто Физическое,  такъ  какъ  даже  и  Фивичестя  д'Ьйств1Я  этихъ 
дидъ  не  возможны.  Прежде  всего  къ  ннмъ  относятся  всЬ  ли- 
шивш1еся  разсудка  всл'Ьдстпге  душевныхъ  болезней:  д-Ьеспособ- 
ными  эти  лица  бьтваютъ  только  въ  ихъ  светлые  промежутки, 
(11111с1с1а  1п1егуа11а.  Также  сл-Ьдуетъ  относиться  и  къ  находя- 
щимся въ  горячечномъ  бреду,  къ  лунатикамъ  и  вообще  под- 
верженнымъ  сомнамбу.аяпму.  До  такого  же  состоян1я  можетъ 
доводить  и  пьянство.  Но  приведенхе  себя  въ  еостоян1е  опья- 
нен1я  является  при  вопрос*  о  преступлен1яхъ  само  по  себ* 
д'Ьянхемъ  наказуемымъ;  сопершивш1й  проступокъ  при  такомъ 
услов1и  отв-Ьчаетъ  по  крайней  мбр*  за  сп1ра.  Гн'Ьвъ  яв- 
ляется только  въ  одномъ  стуча*  препятств1емъ  къ  дееспо- 
собности, а  именно  рапводт>  съ  женою  {Л^ег8<:о?!21т§  йег  Б^аи) 
считается  не  д-Ьйствптельнымъ,  если  онъ  пропзогаелъ  въ  ми- 
нуту сильн*йшаго  аффекта  гя'Ьва.  Это  правило  должно  быть 
распространяемо  и  на  друг1я  проявлен1Я  воли,  напр.  на  отказъ 
отъ  наследства,  если  предположить,  что  всл*дств{е  аффекта 
произошло  полное  отсутств1е  разум*н1Я.  Напротивъ,  къ  вм*не 
Н1Ю  правонарушенгЙ  гн-Ьвъ  не  считается  препятстваемъ;  обрат- 
ное вышеуказанному  правило  представляется  весьма  непрак- 
тпчнымт,  такъ  какъ  возможность  лица  совершить  всю  внеш- 
нюю^ обрядовую  сторону  юридической  сделки  будетъ  обыкновен- 
но противор'Ьчпть  признар1ю  сильной  степени  1^н*ва. 

Съ  умалишенными  вполн*  сравнены  д*ти,  1пГап(^^е8.  Въ  пер- 
вые годы  жизни  человеку  не  достаетъ  правильнаго  разу11ен1я, 
которое  необходимо  для  юридической  воли.  Неспособность  д*тей 
иметь  твердую  волю  представляется  въ  сущности  естествен- 
ною; юридическ1Й  же  влементъ  заключается  здесь  въ  томъ, 
что  это  еетественное  состоянге  ограничивается  определеннымъ 
чдсдонъ  летъ. 

Оюда  же  отноедтоя,  нановецъ,  юридическ1я  лица — не  только 
1т1тегв1!а1е8  Ьопогат,  но  и  пп1У«г81(а1ев  регвопагиш.  так»* 
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вавъ  волю  вс^хъ  члеяовъ  корпорации  нельзя  считать  волею 
19рвАВЧ|^сваго  липа.  Члены  могутъ  им'Ьть  только  свойства 
цредстаситедей  (§  53). 

,  Такив^.ъ  образомъ  вс']^  исчисленныя  категор1и  лицъ  могутъ 
встуднть  въ  юридическое  обшен1е  только  посредствоыъ  пред- 
су^в^ителей.  Конечно,  представительство  возможно  только  по 
от^^оте^ш  лъ  юридическимъ  сд'Ьлкамъ;  въ  правонарушен1яхъ 
его  быть  не  можетъ.  Отсюда  сл*дуетъ,  что  не  можетъ  быть 
1^^  рфчи  о  рреступлен1и  юриднческаго  лица-,  противоположное 
а1гр1(^у  мн-Ьнае  произошло  всл^Ьдст! ае  того,  что  долгое  время 
считали  д15Йств1я  членовъ  его  д*йств1ями  самого  лица.  Поэто- 
му къ  юридическому  лицу  не  ысжетъ  быть  предъявленъ  уголов- 
ный цскъ  ^).  СовсЬмъ  иной  характеръ  имЪетъ  обязанность  юри- 
днческаго ллца  отв'Ьчать  за  (1о1и8  св<»ихъ  представителей  въ  той 
м-Ьр*^  ьъ  какой  оно  обогатилось,  именно  благодаря  этому  об- 
м|аду,  !*).  Это  уже  не  будетъ  уголовнымъ  искомъ  противъ  юри- 
д]^,цескаго  лица,  а  обязательствомъ  ех  ге,  не  требующимъ  ка- 
1^р.;Либо  ДФЙСТВ1Я  СО  стсфоны  контрагснта,  а  потому  доступ- 
ндам>  л  ДЛЯ  лица  недФеспособнаго.  11|»итоыъ.  въ  цитирован- 
В1^мъ  .М'Ьст^  прямо  сказано:  ^и^(^  еи1т  тип1с1ре8  (1о1о  Гасеге 
розздд!?    , 

.  2)  Отчасти  десаособны  къ  юридической  деятельности,  т.  е. 
им-Ьют/ь  ограниченную  дееспособность  тЬ  лица,  которыя  или 
^р^се|  не  роцимаютъ  юрЕ1Аическаго  значен1я  д1зйств1й,  или  не 
прнимаюхъ'егр  настолько,  насколько  это  необходимо  для  ихъ 
^'Ьрр^^^;гельно(;хн;  эти  лица  не  способны  къ  т-Ьмъ  действхямъ.^ 
^.К91:оры^7>, такое  пониман1е  имеетъ  значенхе. 
^.  Д'^  этому  ,разр^вду  принадлежатъ  прежде  всего  1триЬеге8 
1ц|ад^а  та^огез.  От  ограничены 

.  д)-по.  рг^-нодшндю  къ  юридическимъ  сделкамъ.  Они  не  бпособ- 
вд  къ  .охчужд^1^1|ъ  дкъ  прднят1ю  на*  себя  обязательствъ,  т.  е. 
кр.  Вс11а^,ъ  .т*нъ  д^ЬЙстздямъ^  которыя  заключаютъ  въ  себе  умень- 
шед1^  цэдущесхва  ди1^  дФЙствующаго,  которыя  вследстихе  не- 
достаточнортц  разум1>н1д  цогутъ  повлечь  за  собой  невыгодныя 
д^др^.ца^'0^0С41*дств1Я,  Есть!  инстйтутъ,  который  служптъ  для 
в6ср,одревяя  недрстэ-то^шо]!  дееспособности.  Такая  восполняю- 
фдя^сяла.  признака  за  Формальныжъ  уполномочен1емъ  мало; 
Д']^тняг0. 15ъ  дфйствш  чрезъ  одедуца,  1и1:ог18  а11с1ог1(а8  (§  347). 


М  Ь.  §.  1.  о.  диос!  те1и8  (I,  2):  вхте  в1п^и1ап8  регвОпа  81*,  ^иае  те1й1п 
1п1и11ц  уе1  рори1и8  те!  сипа  уе1  со11е^1ит  те1  согрпв,  Ь«к  ес11с*о  1о«1В 
1е1Н^.-Эд'ЬёЬ'р№<у11*|1ет6я;    «пч^  ^1>«' рЬвво,    1ерл^Ля^п^^^^.жш   етрааль.  о^шо  лицо, 

«)  Ь.  15.  §.  1  Р.  ае  (1о1о  т.  (4,  3]. 
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&1а1тодар№:  опоку  йеной  ляасти,  чисто  еет^есггвеншое^  ^Шзн^ес^т 
д1Ьйс781е  ооекаенаго.  получаетфоюридитешое!  звач^нщ  ч?;о  не 
иыслимо  вовсе  по  отно1пен1ю  къ  Гипо8Г'»^1л1ап1е&;1:4»»1У)дар« 
теиу^;  что  иалол^тшй  иш'Ьетъ  опекуна  (и.  од'1^лале«!|1}а^врмф  об- 
раво11Ъг8111/)игтв)^  овъ  становится^  свособлимъ  |10  всй)»'^;  1В1|1Щ1^'> 
унаааинымъ  дМствхаиъ;  но  безъэтой  чвхавти.  .вй!адол!|ти1в:  Юг 
«атъ  встуяать.аподько  въ  такая  обязатедьствау  ел/1^дотв1емф  :1^ 
Форы^^ъ  овлдетоя  е1Ч)  .обога1п^1е;  •для*  оо}$ершешя>  1197вд'%  чдог 
ел^иих«  отсутстшье  '  д^Ёе^;поеоблост{г  ие/люяаепгъ.  :елу|№ийгь1.  <}|кФ- 
пятств1емъ.  Однако  аис1ог11а8  1и1ог18  слфдуетъ  отдладД'ь  »юд1ь 
«роотаго.  предсташпопёяьотва  опеваенано  «егО' овекудомъ  •;(§  ,%3)^ 
когда 'Опекавныйасамъвовое"  не  дфйствуетъ^  :а  д'^{!ствуекы  1Эа 
кего11одд101ь<'0певунъ^!>  Института  ;юш4Еа.  тг1;.т>!  вЪг'Р1тв1«^||Ф 
прав'1Ь  большее  эначенхе,  ч!ЬиФ'ВЪ|:^иг111Ш1е)1'Ь;П01Ч>119^^'^^А|1«> 
б|ялъ^  вочтя  сдинатвеввыигь  1Спос(^&(ь  предоставить  пол(!1у1^  Д'^е- 
способность^  лицамъ,  не  обладающимъ  тавовою^  ;:тЬ]р2)  6ол^ 
•970^  предчгтавптельство  >  дозсуо^млось  •  далеко  ..ае  /воовсфж')^  т^хъ 
чзлучаяхъ,  вгь  кшвлхъ.оно  ;^пуснается.  взь  нывФщцеи'»  дф|1вф* , 
МАлолгЬтше  е!Ч11таются  одааво  лСпосаОвьпш.  къ  д']&ятел)^ос!(ц^ 
«влтравленной  на  прЬобр^теше>  бееиеэдное^^т.  е...не^0ед|1нецяо.е 
ви  съ  отчужденьемъ,  нп  съ  при1шт1е11Ф  ва  ««ебя  ,обя8ател|^^7В^; 
шъ-)9Т01О1|  ваключается:  отлнчш.чвсалд^лЛ^тнжхъ  отъ  .и)^бш1в0^1не- 
чш)соб|1ыхъ,  по  ие^^остатку  водл^  на^вв  ваки11Ъ:,праобр'Ьтеа)Я№1Я^. 
-Ненодвое  раауи'&нге  не  слуашгв.въ  этомъ  одума'Ь  лр|епя7^т]|)е1|^. 
.^  Для  дтихъ.'лицъ  не  достуаенъ.еще  одинъ  вяд'ыюрид«чеаж1%& 
-д'Укугв1й^  пе  1}рина;1ле«вп^гй>  ни  въ  .о/№01ку  цэгьтчт^^^щ^щ^ 
-вадшгв,--^ое!гавлен1е  за»]№(ан1а;  Зд1^оь.  необл^О(ДИ№0[  ооботвенво^ 
-яо^жнюе   рааум'Ьвге-^  »е  1М1Сшетъ(1/€^^ь   .дП'Пуекае^к»  ^0а1'1^Ш№е4^- 

ство  опекуна.  ..\и  .;....;    г   и  .  ,^    <.ц 

-:ч  Ь)  010  отяошенЬо/1гаинедоавиле1Ш1«»1и^дф(йетваяизу.ду^>.4йца:  не 
няюсобнш  нв[яа-4о1и84  .ни  на.  С111{)а^>1ШС©1?рму?*то  1Прад^1^^руд1е- 
-Ж1Я  малояЬтвихъ .  не  вде^кутъ .  аа  соб^ю   нивакях'ь   досл-Ьдс^вШ; 
аиск>г)1а8  опекуна   адЬоь,   конен«о,   ее  мислима,  хОпвг^уплев^е 
отъ.9таго<<драви41а  вредставляет.'ь  .аодсмкеше^:  что  |[»ад1'1>дЬв1'- 
-<жй  рвохшашможетъ  совершат»  вёдо»вюле«яыд  д-Ьйотрхя  ц..  по- 
тому.^обшааво  отвечать  ааопхл».  Подъ  именезиъ  рцЬ^д^Ы^^л^Г^- 
-хипш»  раауиЛехся   такое  ляцо^    которое   нйот(Э|ЛМИ>.  бливкй  ,^ъ 
ч;адоршеявол1)Т1Ю)Г  что.въ  ^не«ъ  .не  'Вовмоя&ЕО..отри«атйй)п0ед%?о 
.потвиатя  эаконностц  .и /э^зноннорти  д'Ьяв1й.  В^^тЭ^пом*!^  с^у^^'Ь 
-радл1|ше  «мшк^  ^а1ш»  И1;си1рагН1в1  иавЁвтътпэнач^ща  1()еа4йбн.1#,'Щ) 
•рагяите^еушеоФвовадо^  ло1пр11пиоскбьг.приапа7>ь^:Н1Г19  на4в||Атэ]^ 
долженъ  раньше  отвечать  за  (1о1и8,    ч-Ьмъ  за  си]ра,  такъ  какъ 
ответственность  за  эту  посл']&днюю  есть  требованхе  сйЛьнФйшее  и 
бол-Ье  ст|Г)1да,  .:цй«'Ьг351Эб0вда^е,  лт1т«бш  лД!^^^        д^^йетдодало 
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(}о1о8е).  Указанное  положеи1б  объ  отв^^тственнооти  днцъ  риЬег- 
Ш!  ргох1т1  не  им'беть  никакого  8начеп1я  по  отношешю  въ 
горидичеекимъ  сд'Ь^пЕа1IЪ. 

Съ  1триЬеге8  сравнены  рро(11^1,  воторыя  своииъ  расто- 
чптельнымъ  образоиъ  жязнн  показали  недостатокъ  разун'Ь- 
Н1Я  я  непониманхе  ц']^ны  вещей.  Впрочеиъ  для  такого  еравне- 
н1я  необходимо  оФФИЦ1алъное  признан1е  и  объявлен1е  лица  ра^ 
сточятелёмъ  (Ргоё1^а111Ае1;8егк1аег11п^).  Это  ураввен1е  расто- 
чятелей  съ  иалолФтними  подложить  сл^дующинъ  тремъ  огра- 
&ичен1ямъ: 

а)  Оно  возможно  только  по  ртношен1Ю  въ  юридическимъ 
ед'Ьлкаиъ^  такъ  кагь  въ  нихъ  только  можетъ  быть  гибельна 
недостаточность  разум'Ьнхя  и  такъ  какъ  ихъ  только  ии^Ьетъ  въ 
виду   правило:  ргод1^1  ппИа  Уо1ип(ав  е8<;; 

Ь)  Для  расточителей,  также  какъ  и  для  Гипоб1,  не  существу- 
етъ  аис1ог11а8  1и1;ог18; 

с)  Имъ  доступны  н'^^которыя  юридическая  сделки,  предметонъ 
которыхъ  сдужитъ  принят1е  на  себя  обязательства  и  отчуждё- 
Н1е,  если  только  эти  сд'блки  выгодны  ^).  Уравнен1е  расточите- 
лей съ  умалишенными  относится  только  до  попечительства 
(сига),  а  не  до  д-Ьеспособности, 

Женщины,  когда  имъл1риходилось  вступать  въ  юридичесшя 
сД'Ьдки,  считались,  за  немногими  отступлен1ями,  въ  древн^ЬЙ- 
шемъ  прав'Ь  равными  малол'Ьтнимъ,  такъ  что  и  для  нихъ  нуж- 
на была  аис1ог11а8  1и<;ог18.  Въ  новомъ  прав'Ь  этого  уже  н'бтъ, 
я  принадлежность  къ  женскому  полу  не  уничтожаетъ  дееспо- 
собности лпца.  Только  въ  вид-Ь  исключен1я  за  ниии  не  призва- 
на способность  къ  н'Ькоторьгаъ  юридическимъ  сд'Ьлкамъ,  имен* 
но  къ  интерцесс1ямъ. 

3)  Частичная  неспособность  въ  д'Ьятельности  можетъ  возни- 
кать также  и  И81.  третьяго  услов1я  Д'Ьйств1Й— -выражен1я  воли 
во  ви*.  Такое  ограничен1е  представляется  большею  част1ю  ^н- 
ето  естественнымъ,  завясящимъ  отъ  Физической  невозможности 
для  лица  проявить  свою  волю  ва  вн'Ь  установленнымъ  спосо- 
бомъ.  Такое  же  препятствие  мыслимо  и  по  отношен1ю  къ  пре- 
ступлеи]ямъ  (напр.  челов'Ёкъ,  лишенный  конечностей^  не  мо- 
жетъ совершить  убШства,  разв1(  только  чрезъ  подстрекатель* 
ство).  Оно  возможно  и  по  отнощен1ю  къ  юридическимъ  сд'^- 
вймъ,  всл'1&дств1е  той  или  другой  Формы,  свойственной  етимъ 
сд1)лкамъ  (напр.  всл'Ёдств1е  отсутств1я,  когда  нужно  присут- 
ствовать, вследствие  немоты  и  глухоты,  когда  совершен1е  сдел- 


1)  Ь.  3.  р.  йэ  иога1.  (46,  2),  Ъ.  5.  В.  де  адди.  Ьеге^.  (29,  3). 
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К0  требуетъ  жнваго  слова  и  сдуха).  Ограни ченхе   д-Ьеспос^^но- 
сти  ив  простирается  эд'Ьеь  за  Физическ1я  границы. 

Но  есть  видъ  неспособности^  относящхлся  сюда  же  и  осно- 
вывающ1йся  на  юридическихъ  началахъ,  это  —  неспособность 
надол'^^тнихъ  еъ  судебньшъ  актамъ,  каково  бы  ни  было  ихъ 
содержаше  (отсутствие  права  лица  зШпсИ  1п  ^и(1^с^о).  И  зд-Ьсь 
возш)жно  восполнение  этого  недостатка  чрезъ  аис1ог11а;5  1и1:о- 
Г18,  немыслимое,  конечно,  при  неспособности  лица^  основан- 
икуЦ  на  упомянутыхъ,  чисто  «изичеокихъ  недостатвахъ. 

2.  Право  распор дасешж. 

§   51. 

Юридическая  сделки  состоятъ  обыкновенно  въ  распоражен1и 
вакимъ-дибо  предметомъ^  Поэтому  право  распоряжешя  (Вхбро- 
8111оп8ЬеГи§П1Эх)  представляется  также  необходимымъ  усло- 
В1еиъ  действительности  сд-Ьдонъ:  предметъ  ихъ  доджен'ь  нахо- 
диться въ  области  юридическаго  возд-Ьйств^я  дФйствующаго  лица. 

Лицо  можетъ  быть  лишено  права  распоряжен1я  по  сл-Ьдую-» 
щммъ  причинамъ: 

1)  Всл'Ьдств1е  особыхъ  свойствъ  самого  объекта  сделки,  ког- 
да иапр.  онъ  повсеместно  изъятъ  изъ  частнаго  распоряженья. 
Объектами  юридическихъ  сд'киокъ  прежде  всего  не  могутъ 
быть  сами  законы  (^ие  риЬИсиш  въ  этомъ  смысл* ):  зако- 
ны не  могутъ  быть  изм-Ьняемы  по  вод*  частныхъ  дицъ;  вся- 
кая сдфлка,  направленная  на  такое  изм'Ьненхе,  будетъ  педКй- 
©твитедьна:  зив  риЬИсит  рг1уа1огит  расИв  ти1ап  пои  ро- 
168^.  Поэтому,  если  данный  законъ  что-либо  предписываетъ 
или  запрещаетъ,  то  никакая  юридическая  сделка  пе  можетъ 
допустить  противоположное*,  напр.,  всяк1й  опекунъ  обязанъ  да- 
вать отчеты  по  опектЬ,  поэтому  онъ  никаиимъ  распоряжвн1емъ 
частнаго  лица  не  можетъ  быть  освобожденъ  отъ  этой  обязан- 
ности (1и<;ог  а11ес1о§181и8  не  возможенъ).  Вообще  законы  не 
подхежатъ  отм^н*  частныхъ  лицъ  съ  какой  бы  то  ни  было 
стороны;  напр.  наследодатель  не  можетъ  дать  наследнику  Ье- 
иебсхип!  1ПУеп1аг11  чреэъ  самоличное  составленхе  инвентарвя: 
наследодатель  не  можетъ  установить  въ  своемъ  завещанхи  на^ 
еледован1а  по  закону.  Другими  словами:  юридическ1я  сделки 
не  могутъ  создавать  законовъ,  а  могутъ  давать  лишь  права. 
(Отступден1е  отъ  этого  правила,  обусловленное  правомъ  авто- 
номхи,  указано  было  выше  въ  §  11).  Кроме  того  есть  вещи, 
изъятый  изъ  частнаго  распорнжен1я,  гее  циагиш  согатегсхит 
поп  68*5  воторыя  также  какъ  и  вещи,  составдяющ1я  собствед- 
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ность  обшинъ,  немогутъ  подлежать  произвольному  распорямр^ 
Н1Ю.  Какъ  т-Ьт  такъ  и  друпя  вещи  должны  прежде  утратить 
свой  характеръ  священности  пли  всеобщности,  а  9т*о  можетъ 
произойти   только  по  вол*    законодательной  власти. 

2)  Всл'Ьдств1е  изв*стнаго  отношеитя  лица  распоряжающаго 
къ  объэкту  права.  Объэктъ  должеиъ  пс^л^лежатъ  не  толмрб  ра<5' 
порнжеп1ю  вообще,  но  распоряжению  дяннаго  с^'^ъвкта  нъ  ^<5Т* 
ности.  Юридичесшя  сделки  никогда  н^  >тогутъ  тпгЬть  с?йои«гь 
посд'Ьдств1емъ  уменьшенге  чужпхъ  прч^пъ.  НаМ^о^ъ  оеяовНн!*  *о* 
гутъ  быть  нед-Ёйстнительны  договоры,  объэктомъ  которыхъ  слу- 
житъ  чужая  вещь.  Одйа%о^вейс**гак1е  доробЬрьт  нед-Ьйствительны 
(вполн-Ь  возможны  напр.  договоры  о  передач*  влад*н1я  чужою 
вещью,  объ  обязанности  достанйтьР  чуж1я  гещп).  Но  невозможно 
передать  другому  лицу  право  собственности  на  такую  вещь, 
которая  мн*  не  прийадлёйгиТ'Ь,  устанолгик^ь  на  нее  сервик^угъ, 
заложить  ее  п  проч.  (еелк  только  лицо,  ттередан^щее  вей!*»*  не 
уполномочено  к^  тому  какимъ-либо  другим*  правомъ».  •  - 

ПрепятстВ1е  къ  распоряжен1Ю  вещью,  представляемое  нра- 
вомъ  третьяго  лица  1!а  ту  же  вещь,  можетъ  6ы*ь  ус^ряй^йо 
ооглас1емъ  субъэкта  права,  еопбепвпб  (насколько  лн^ь  к*й  т^ому 
управомоченъ).  Соглашаюпцйся  (Сопеепиеп!)  ятяе?!^^'  лО'*«М* 
яошен1Ю  къ  сд-Ьдк*,  на  которую  онъ  даетъ  свое  6огдга<^1ё,1  — 
лицомъ  второстепеннымъ,  а  не  главнымъ.  Онъ  дояжей1»  При- 
знать всЬ  т*  посл'Ьдств1я,  который  будетъ  им*ть  ю^йди«*е<Яр4й 
сделка,  блат-одаря  его  согласш;  но  на  него  отнюдь  не  'пе|1^«>*- 
дятъ  никак1я  обяу^апнооти,  пзъ  нея  вйтекающ1я;  согласжйщ!^ 
ся  напр.  на  продажу  к-Ьмъ-либо  его  вещи  ве  отв-ЬЧ^еть  *  вб 
ис110  етИ,  соглаеивш1Йся  на  залогъ  своей  вещи  не^уде^'Вопг*' 
в-Ьтчйкомъ  по  р1^^п(^га(И1а  ас1ю  сом^гапа.  ■ 

Точно  такое  же  посл'Ьдств1е  нм-Ьеть  Я  признанхе  сдфлки  П4>^ 
сл1з  ея  зак1Ючеп1Я,  гАЙЬаЫйо.  Такая  одинаковость  послФй^- 
СТВ1Й  существ уетъ  даже  по  отпошенгю  ко  времени:  д•Ьйетвите^п»- 
ность  сд'Ьлки  считается  не  съ  момента  ратигабицш,  но'  съ  ми- 
нуты заключен1я  самой  сдЬлки:  отп18  гаНЪаЫНо  ге1го^гаЬ1г 
1иг.  Это  правило  признается  со1\1асйимъ  съ  волею  лица  рати- 
габирующаго,  а  потому  оно  ограничивается  въ  т^&хъ  случаяхть, 

1)  когда  можетъбыть  доказано,  что.шцо,  признающее  сд*лку, 
вовсе  не  им Ьло  иам^ретя  утверждать  весь ткомента    оакхючен1н; 

2)  когда  воля  этого  лица  сама  по  себ11  не  «огла  им1Ьть  озяачед* 
наго  посл'Ьдств1я:  ратигабирующШ  не  можетъ  никому  посред- 
Ч5твенньгаъ  способомъ  предоставить  такое  право,  ноторре  оиъ 
не  могъ  бы  передать  лично  отъ  себя  путемъ  совершея1д  .какой- 
лвбо  сделки;  напр.  лрщо,  сд1&лавшееся  лишь  за  полгода. :соб- 
етвеннивомъ  и^зв^стпаго  инущеетва^  не  ^вюясетъ    ^^твгавировахъ 
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распоряжешя  этимъ  имуществомъ,  совершеннаго  другимъ  хи- 
цомъ  за  годъдо  того. 

3)  Всл'бдствхе  особеннаго  положен1я  лица  распоряжающаго. 
Это  положев1е  можетъ  быть  такого  рода,  что  лицу,  предписа- 
Н1емъ  закона,  запрещено  распоряжать  своими  лравнмя.  Сюда  ^) 
относятся  лица,  находящ1яся  оодъ  опекой:  установление  надъ 
к'Ьиъ-либо  опеки  лишаетъ  это  лицо  права  на  управлен1е  (Аё- 
тш181га1юп)  имуществомъ  и  отнимаетъ  у  него  в  -зможность 
предпринимать  юридическ1я  сделки,  ыогущ1я  повести  къ  умень- 
шен1Ю  его  имущества,  каковы  отчуждения  и  обязательства. 
Если  лицо,  попадающее  подъ  опеку,  дееспособно,  то  опека  не 
отнимаетъ  у  него  его  дееспособности,  тякъ  какъ  оно  для  са- 
маго  совершен1н  того  или  другаго  юрпдическаго  д*йств1Я  не 
нуждается  даже  въ  сод1'.йств1и  (аис^огИаз»  опекуна.  Но  отня- 
Т1е  у  лица  права  управленхя  имуществомъ  влечетъ  за  собою 
тождественный  посл'Ьдствхя,  т.  е.  д-Ьлаетъ  лицо  несиособнымъ 
вступать  въ  указанные  виды  сд*локъ  безъ  разр*шен1я,  безъ 
сопзепзиз  опекуна.  Прёпятствхемъ  къ  свободной  правовой  д'Ья- 
тельности  служитъ  зд^сь  не  недостатокъ  д'Ьеспособностл,  а 
отсутствхе  права  распоряжения,  при  чемъ  последствия  того  Я 
дру1аго  совершенно  одинаковы.  , 

На  основанхи  этихъ  началъ  сл'Ьд.уб'Г'Ь  разр'Ьшать  спорный 
вопросъ  о  томъ,  как1я  огранйчен1я  испытываютъ  въ  овойхъ 
юридическихъ  дъйствхяхъ  иесовершеннол'Ьтнхе,  вслЬдствхе  уста* 
новлен1я  надъ  ними  опеки? 

РиЬегез  т1погез  вполне  дееспособны  какъ  по  о*тношен11(> 
къ  преступлен1ямъ,  такъ  и  оо  отйошен1ю  къ  юридическим*» 
сделкамъ.  Это  правило  нисколько  яе  изменяетей  вследств1е 
возможности  реституши  1П  1п1;е^гиг11,  такъ  какъ  самая  рести- 
туция предпблагаетъ  вполне  действительный  актъ  лица. 

Какое  же  вл1ян1е  пмеетъ  уста'нойленхе  опеки? 

Для  правильнаго  понимантя  древнеримскихгь  законовъ  мы 
считаемъ  необходИмьшъ  напомнить,  что  въ  римскомъ  праве 
опеки  была  добровольною  (риЪез  шшог  получала  опекуна  ре 
противъ  воли,  но  тол^^кЬ  тогда,  когда  онъ  самъ  прооилъ  о 
назначен1и  таковаго)  и  что  только  въ  нынешнемъ  праве  она 
сделалась  необходимою.  Некоторые  ученые  утверждали,  что 
уке  въ  новейшемъ  римскпмъ  праве  опека  существова^^а  въ 
большинстве  случаевъ.  Если     мы  даже    и  признаемъ  справед- 


'  *)  В*  такой!»  положей1иг  яаходятсй  вс*  уялгУл'Ьтвхе,  востойщ1<5- яодъ  (тое- 
Ной  и  тЬ  шшъ  д^ес^^особмнхъ  ■ёд6вершенв04'Ь1т1хъ,  «(Игорые  Ам'!>ютъ  Ид^нв" 
чителя.    Изъ  Павдежтъ.  .^,      / 
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дввостъ  дтого  ткложеи1я^  то  все-таки  придется  созватьеа,  что 
Фактъ  всеобщности  опеки  не  можетъ  пм'Ьть  аначешл  юрвди- 
ческаго  оравила  нъ  влду  того,  что  првият1е  опеки  несовер- 
шеинод1}тии11ъ  иавпсЁло   въ  то  время  отъ  его  воли. 

Отданный  подъ  опеку  несовершеннол'Ьтшй,  риЬе8  пипог^  ре- 
шительно утрачиваетъ  способность   самолично   отчуждать  свою 
собственность;  ему    необходимо  соглас1е  сига^ог'а   О,    потому- 
что  отчужден1е   есть   составная   часть  права  управлен1я,  отня 
таго  у  несовершеннол*тняго  и  предоставленнаго  куратору. 

Все  вышеизложенное безспорно  признано  всЬмн.  Ыо  зато  не- 
однократно была  оспариваема  необходимость  соглас1я  курато- 
ра для  принят1я  лицомъ  нееовершеннол'Ьтнимъ  на  себя  како- 
го-либо обязательства.  Общее  мн'Ьн1е  призпаетъ  такую  необ- 
ходимость; н'Ьсколько  нов'&йшихъ  юристовъ  отвергаютъ  ее  *). 
Они  утвершдаютъ,  что  т1поге8  не  могутъ  считаться  неспо- 
собными кь  иринят1ю  на  себя  обязательствъ-,  что  они  въ  этомъ 
отношении  не  сравнены  съ  1шриЬоге8.  Поэтому  имъ  для  за- 
ключения обязательствъ  вовсе  не  нужно  сод^йстаха  н  поддерж- 
ки куратора,  тогда  какъ  для  ^триЬегез  необходимо  въ  гёхъ 
же  случаяхъ  со^^Мств^е  опекуна  ((и1ог).  Свой  взглядъ  они  под- 
кр-Ьпляютъ  ссылкой  на  Ь.  101.  О.  с1е  V.  О.  (45,  1),  ср.  съ 
Гг,  уа^  §  110:  поп  оцгаЦге  ргае8еп1е.  Но  этими  словами,  по 
нашему  ивЪвш^  вовсе  не  разр'Ьшется  вопросъ  о  необходимо- 
сти соглас1я  куратора,  которое  можетъ,  какъ  изв'Ьстно,  пред- 
шествовать юридическому  дЪйствхю  или  следовать  за  нимъ.  Вс* 
подобныя  (>5ъяснен1я  указаннаго  м'Ьста  ошибочны  именно  всл'Ьд- 
ств1е  такой  ссылки  на  сопвепбив  сига1ог1?^,  о  которомъ  зд^сь 
н'Ьтъ  и  р-Ьчи;  ошибка  заключается  въ  томъ,  что  вс*  считаютъ 
слова  81пе  сига1ог1Ьи8  81118  вполн'Ь  однозначащими  съ  слова- 
ми 81пе  сопбепби  сйга<;ог18.  Эту  ошибку  мы  видимъ  1)  у  за- 
щитниковъ  вышеуиомянутаго  общаго  мн'&н1я,  не  только  позво- 
ляющихъ  себ'Ё  разныя  произвольный  предположены  для  того, 
чтобы  согласить  эту  цитату  съ  своимъ  воззр'Ьшеыъ  (они  напр. 
преднолагаютъ,  что  въ  ые^  идетъ  р'Ьчь  о  сд'Ьлкахъ,  касающих- 
ся имущества,  тогда  какъ  тамъ  пряно  сказано  объ  обязатель- 
ствахъ:  ех  8Йри1а1и  оЬИ^^аг!),  но  и  старающихся  достигнуть 
своей  ц'Ьли  различными,,  ни  на  чемъ  не  основанными,  исправ* 
лен1ями,  такъ  они  напр.  вм'1&сто  ро88ип1  чптаютъ  поп   ро88ип1: 


<)  Ь.  3.  С.  с1е  111  хШе^г.  ге81.  т^пог.  (2,  $2'. 

«)  МагеюП.  геИйсЬг.  Г.  С1\'11г.  II,  12  (1829.-  8ау1кпу,  въ  ХеНасЬг.  Г.  ^е- 
асЬкЬи.  Кеспи\у.  X.  стр.  287;  Кис^огП*,  КесЬ!  11сг  Т огтиткЗзсЬ.  стр.  284; 
Vа^^е^01V.  Ье11Га<1€п  I.  стр.  463. 
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втбгь  спосббъ  устранеН1я  протвгвор*ч1й  беэъ  сомя'&в1я  весьшв 
легокъ,  во  врядъ  ли  можетъ  быть  одобренъ*^  2)  у  1госл'ЬА0ват&* 
Лей  протпБоположваго  воззр-^шя^  главн-бёшииъ  основан1еиъ  ко* 
тч)раго также  считается  цитированное  м*сто;  иасаыоиъ  же  д-Ьл* 
оно  является  едивственпымъ  основан1емъ,  такъ  какъ  другихъ 
основан1Й  у  нихъ  почти  н'Ьтъ  (Ь.  101.  С)^;.  вовсе  и  не  гаво^ 
рйтъ  о  соглас1и  оь^куновъ,  а  лишь  о  присутствии  ихъ  при 
сд'Ёлкахъ  опекаеныхъ,  и  установляетъ,  что  т1110г  вовсе  не 
долженъ  привлекать  попечителя  лично  ш»  заключенхго  сделки  ^). 

Одно  только  указанное  обпгее  нн'Ьнке  представляется    разум 
ныиъ  и  Быдерживающимъ  критику  какъ  по   внутреннимъ,  такъ 
и  по  вн^шнимъ  своимъ  основав1ямъ. 

1)  Внутренн1я  основанхя. 

Возможность  произвольно  вступать  въ  различный  обязатель- 
ства есть  такая  же  составная  часть  права  управленхя,  какъ  и 
возможность  отчуждать  свое  имущество.  Когда  идетъ  р*чь  о 
д'Ь<*способности,  то  отчуждеп1е  и  принятхе  обязательства  всегда 
уравниваются,  напр.  относительно  ^засточителей  *).  Установ- 
лять  между  ними  какое-либо  различхе  совершенно  невозможно. 
Савиньи,  впрочемъ,  разд-Ьляетъ  противоположное  мнФвге  на 
томъ  основанхи,  что  будто  бы,  при  принятии  дидомъ  па  себя 
какого-либо  обязательства,  изъ  его  имущества  ничего  не  о^' 
нимается,  и  сЛ'Ьдовательно,  дла  охранения  лица  отъ  всЬх'й  мо- 
гущих-Ь  последовать  для  него  отъ  даннаго  обязательства  убыт- 
ковъ  и  ущербовъ,  вполнФ  достаточно  одной  1п  1п1е§гит  гее- 
ШиНо.  Но  ге8(;11й11о  1п  1п*е§гпт  есть  епособъ  охранен1я  правъ, 
допускаемый  въ  весьма  р'ёдкихъ  случаяхъ;  поэтому  нельзя  не 
признать  этого  способа  охранен1я  въ  данномъ  случа*  совер- 
шенно недостаточнымъ,  такъ  какъ,  при  принятии  на  себя  обя- 
зательства, лицо,  нуждающееся    въ    реститущи,  легче    можетъ 


Ц  Мни  пряхощтся  неоднократно  аоровергать  принятое  ъъ  течст%  общее 
вовзрФн'с.  Ьъ  Ь  1«1  С11.  иы  читаемг:  риЬегеввхпе  сцга1ог1Ъ«8  зи18р088пп1 
ех  811ри1а1и  оЫ1'да11,  л  вь  Гг.  уа1  §.  1П»;  — Р.  г^врог^Н  еНат  розЬпириаа 
сорп1а1а8  (1о1ет  ргот11;и  те1  йап  розяс,  8(^(1  поп  сига!;о;е  ргазеп1е  ргопиЧИ  йе- 
Ъегс,  еей  1п1оге  апсюге.  Итакъ  Ииьль  говорить,  что  для  дити  приданаго  (йаио 
«1о118;,  явлиющбйся  цчт  )1гь  отчужд^нт,  яе-»Г»ходияо  еод-ййстню  поавчггеля* 
длж  С|бФщия]я  же  прндаяцго,  ргот18Э10  доИв,  накъ  а^та  ирпнят1я  а%  еебя 
обязательства,  онъ  считает ь  излишнинъ  не  тпдько  прнсутсть2е,  и  I  и  всякое 
сод'Ьйсти]е  опекуна.  Та^ъ  кагь  аас^огНаз  1и(ог18  исчезли  нзъ  юстпнГинов- 
скаго  права,  то  сллдуетъ  аа1сл10чить,  что  несовершсннолитнее  лицо  М()Яетъ 
прмпга&ть  на  себя  обааательства  беяъ  всякого  €ОД1}|1стн1я  ооекува  я  что  въ 
Ь.  101.  сН.  отрицается  необходимость  соглас! я  куратора,  а  не  его  прв<!утств]я, 
каковое  при  сущестяовашя    сопзепйпв,  ио  им11Л0  вовсе  никасого  8яач'»в1я. 

Прим.  и$д, 
•)  1.  6.  а  йе  V.  О.  ^45,  1/. 
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пропустить  реститущонный  срокъ,  ч']Ьнъ  въ  тонъсхуча^Ц  вогда 
оно  уже  въ  д-Ьйствительности  чего-либо  лишидось.  Къ  этому 
присоединяется  еще  и  то  обстоятельство,  что  приият1е  на  се- 
бя обязательства  есть  на  самомъ  д'ёл'Ь  то  же  отчужденхе:  дол- 
жныя  ц'&нности  не  увеличпваютъ  собою  нашего  имущества,  а 
напротивъ  уиеньшаютъ  его,  благодаря  существован1Ю  обяза- 
тельства. Признавъ,  что  принят1е  на  себя  обязательства  и  от- 
чуждеше  въ  сущности  им-Ьютъ .  одинаковое  посл-Ьдствае — умень- 
шен1е  имущества  лица  обязавшагося,  нельзя  думать,  чтобы 
римсв1е  юристы  были  настолько  неблагоразумны,  что,  нридер- 
живаясь  только  вн1зшностп  и  пренебрегая  дМствнтельностью, 
они  допустили  ту  ошибку,  которую  имъ  приписываютъ  упомя- 
нутые ученые. 

2)  Вн'Ьшн1я  основан1я:  случаи,  разр-Ьшенные  полоакительнымъ 
правомъ. 

Соп8еп8иь  необходнмъ:  а)  при  аррогац1и  (со  времени  Клав- 
д1я);  Ь)  при  договорахъ  объ  отчужден1и  и  обязанностяхъ,  вы- 
текающихъ  пзъ  этихъ  договоровъ  *),  по  отношенш  къ  кото- 
рымъ  несовершеннол'Ьтнхе  сравниваются  съ  расточителями;  с) 
при  веден1и  процесеовъ  и,  конечно,  при  принят1ц  на  себя  обя- 
зательства такого  веденхя;  й)  при.об'Ьщанхи  приданаго,  къ  ко- 
торому, въ  виду  Гауог  ёо^б,  конечно,  относились  столь  же 
благопр1ятно,  какъ  и  къ  другимъ  об']^щан1ямъ;  е)  при  приня- 
тш  наследства,  по  той  единственной  причин*!},  что  съ  насл'Ьл- 
ствомъ  всегда  связаны  как1я-нибудь  обязанности.  Этихъ  при- 
м'Ёровъ  достаточно  для  разр-Ьшенхн  нашего  сомн-Ётя. 

Выше  мы  говорили  о  ратигабищи  третьяго  лица,  право  во- 
тораго  служитъ  препятств1емъ  къ  дМствительности  юридиче- 
ской сд1)лки,  заключенной  между  двумя  лицами.  Но  весьма  воз- 
можно, что  такое  ирепятств1е  заключалось  въ  одномъ  изъ  лицъ, 
участвующихъ  въ  сд'Ьлк'Ь;  въ  этомъ  случа!)  также  мыслима  ра- 
тигабиц1я,  но  она  должна  исходить  отъ  самого  участвовавшаго 
въ  сд^лк*  лица.  Этимъ  и  отличается  этотъ  видъ  ратигабиц!» 
отъ  вышеуказаниаго  вида  ея.  Напр.,  совершеннол*тн1Й  ножетъ 
ратигабировать  недМствительную  сд'Ьлку,  заключенную  имъ  во 
время  несоверщеннол'Ьт1я;  сумасшедш1й  можетъ  ратигабировать 
по  выздоровлении  и  т.  п.  ИмФетъ  ли  такая  ратигабищя  обрат- 
ную силу  (Кег(го<;гас(:шп)?  При  разр-Ьшенхи  этого  вопроса  на- 
добно различать  два  случая:  ратнгабируемое  юридическое  дФй- 
ств1е  можетъ  быть  или  совершенно  ничтожно  (п1сНй^),  или 
только  по  чему-либо  недействительно    (ап&сЬШаг,    геуосаЬе!). 


О  Ь.  3.  в.  (]е  1п  1111е^г.  гезЬИ    т1П01'.  (2,  22). 
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Въ  первоиъ  случа'Ь  сд^Ьлка,  всд1Ьдств1е  ратигабиц1и.  не  можете 
подучить  д'Ёйствительной  силы  съ  момента  ея  заключенхя,  такъ 
вакъ  н'^Ьтъ  возможности  создать  какую  бы  то  ни  было  связь 
между  наступившею  действительностью  и  прежнею  ничтожностью 
ея.  Ратигабищею  зд-ёсь  будетъ  собственно  новое  заключенге 
сд']&лкп,  со  всЬмн  необходимыми  услов1ями  п  посл1)дств1ями  та- 
кого 8авлючен1я. 

Хотя  относительно  втораго  случая  и  должно  вообще  сказать, 
что  ратигабиц1Я  пм'Ьетъ  обратное  д'6йсгв1е,  но  вьграженхе  это 
не  будеть  соотв'Ьтстсовать  д-Ьйствительности,  такъ  какъ  напр. 
сд'Ёлка  можетъ  подлежать  реститущи  1п  1п(е§гит,  иди  можетъ 
быть  оспариваема,  какъ  заключенная  по  прпиужден1ю  (см.  ниже). 
На  самомъ  Д'Ьл'Ь  мы  впдимъ,  что  сд^>лка  действительна,  но  ея 
посд'Ьдств1ямъ  противопоставляется  право  изв'бстнаго  лица  опро- 
вергать, оспаривать  ее.  Такъ  какъ  это  право  оспаривать  сдел- 
ку прекращается  при  ратигабпц1и,  то  сл*дуетъ,  конечно,  прид- 
ти къ  закдючен1Ю,  что  сд-Ьдка  точно  также  дМствительна,  какъ 
будто  права  оспаривать  ее  вовсе  и  пе  суи^ествовало. 

На  границе  между  двумя  указанными  случаями  ратпгиоищи 
сделки  третьимъ  дццомъ,  находится  случай  дарен1я  чего-либо 
.отцемь  подвдастнымъ  д'Ьтямъ  и  дарен1я  между  супругами.  Са- 
мое дарен1е  ничтожно,  но  оно  можетъ  получить  дФйствитель- 
иое  8начен1е  вед'Ьдствхе  смерти  дарителя,  неусп'Ьвшаго  взять 
подаренное  обратно  иди  при  жизни  подтвердившаго  актъ  да- 
рен1я.  Только  при  этихъ  двухъ  усло1ияхъ  ничтожность  означен - 
ныхъ  сд']Ьдокъ  разсматривается  юстин1ановскимъ  лравомъ  какъ 
простой  порокъ  ея,  допускающ1й  возможность  опровержен1я,  а 
вм-Ьсгб  съ  т*мъ  и  обратное  дЬйс твхе  ратигабищи.  Этимъ  не  толь- 
ко не  опровергается,  а  окорЬе  подтверждается  вышеуказанное 
нравидо  о  томъ,  что  обратная  сила  ратпгаОищи  не  мыслима 
въ  сд1)дкахъ  ничтожныхъ. 

Если  же  указанные  два  вида  дарен1а  недействительны  еще 
по  какой-либо  другой  причин-В,  напр.  вслЬдствхе  того,  что  по- 
даренное имущество  осталось  неперсданнымъ  лицу  одаренному, 
то  такой  недостатокъ .  сдЬдки  можетъ  быть  устраненъ  пид- 
тверждешемъ  самой  сд'Ьлки  въ  зав'Ёщан1н,  но  дЬйствигельною 
становится  она  лишь  со  времени  этого  посл-йдняго  подтвер- 
жден1я. 

3.  Д'бйотвхя  чрезъ  представителей. 

§  52. 

Можно  ли  совершить  сделку  чрезъ  представителя  сътймя  же 
самыми  посл'Ьдств1ями  для  представляемаго.  какъ  если  бы   онь 
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Л9ЧВ0  участвоБахъ  въ  ея  совершевхи?  Этотъ  вопросъ  рождает» 
ся  прежде  всего  при  нысди  о  лицахъ  вед1)еспосо5выхъ,  во  за^ 
т1ьиъ  1трим'1Ьняется  и  къ  лицамъ  д^^еспособнымъ^  которые  ио- 
гутъ  иуждаться  въ  представптехяхъ  или  вс^г6дств^е  '«изиче- 
скнхъ  причивъ,  вапр.  итсутств1я  и  другихъ  препятств1й,  пхи 
просто  вс1'&дств1е  предподагаемаго  въ  представителяхъ  боль- 
шаго  знан1я  д'Ьла  и  опытности. 

Поставленный  выше  вопросъ  им*етъ,  конечно^  въ  виду  толь- 
ко юридйческ1н  д-Ьйств!»:  въ  правонарушен1яхъ  представитель- 
ство не  мыслимо.  Поручить  вову-нибудь  совершить  преступденае 
то  же,  что  совершить  его  самому  (приказываюп^хй  есть  ивтед- 
лектуальный  виновнпкъ^  а  ясполняющ1Й  —  Физическ1й),  да  и 
вообще  въ  действительной  жизни  никто  не  бываетъ  въ  татоиъ 
положеи1И^  чтобы  могъ  совершить  недозволенное  дФйств1е  отъ 
имени  другаго  лица. 

Но  и  иъ  юридпческяхъ  сд1^хвахъ  необходимо  указать  два  слу* 
чая,  гд*  н-Ьтъ  представительства.  Представительство  заклю- 
чается, какъ  изв*стно,  въ  томъ,  что  лицо,  принимающее  ак- 
тивное участие  въ  сд'Ьлк'Ь,  д-ьйствуетъ  за  другое  лицо,  для  ко- 
тораго  эт^  чужое  дФйствхе  им*етъ  значеше  собственнаго.  По- 
этому не  будетъ  представительствомъ:  1)  д*ятельность  дица^ 
состоящая  не  въ  заключен1И  юридической  сд'Ьлки,  а  въ  про- 
стой передач*,  въ  простомъ  сообщенш  чужой  воли;  посланный 
поэтому — не  представитель,  и  сд-Ьлка,  совершенная  приучастхи 
посланнаго,  будетъ  сделкою,  заключенного  санимъ  контраген- 
томъ*,  2)  совершен1е  какимъ-либо  лицомъ  отъ  себя  такой  сд'Ьл- 
ки,  которая  хотя  можетъ  повлечь  за  собой  известный  послед- 
СТВ1Я  для  третьяго  лица,  не  принимавшаго  никакого  участ1я  въ 
ея  заключен1и,  но  которая  отнюдь  не  можетъ  считаться  совер- 
шенною этимъ  третьимъ  лицомъ  и  потому  для  него  обязатель- 
ною. Такое  юридическое  отношенхе  возникаетъ  напр.  при  при- 
яят1и  к'Ьиъ-дибо  на  себя  чужаго  обязательства,  всл1^дств1е  че- 
го прежн1й  должникъ  освобождается  отъ  обязанности  платить; 
пли. когда  кто-либо  запдатитъ  за  должника,  то  этотъ  посл*дн1Й 
становится  свободнымъ  отъ  своего  обязательства  къ  прежнему 
кредитору,  но  все  таки  не  считается  лично  заплатившимъ  за 
себя;  напротйвъ.  если  должникъ  самъ  поручитъ  кому-нибудь 
уплатить  ш  себя  известный  долгъ,  то  здйсь  является  уже  д-Ьй- 
ств1е  его  чрезъ  представителя. 

Возможоость  представительства  есть,  очевидно,  искусствен- 
ный юридическ1Й  институтъ,  могущ1Й,  пожалуй,  несколько  по- 
колебать прочность  и  правильность  юридическихъ  отношен1Й. 
Привлеченхе  къ  д'Ьлу  посредствующихъ  лицъ  не  можетъ  никогда 
повести  къ  лучшему  уразум'Ьн1Ю  этого  дфла.  Поэтому^  съ  есте- 


—  146  — 

ственной  точки  зр^1я,  слЪкуетъ  отдать  предпочтеше  принци- 
пу, по  которому  лицо,  нам1Ьревающееся  вступить  ъъ  то  или 
другое  юридическое  отношенае,  должно  само  совершать  всФ  не- 
обходимыя  для  того  д'Ьйств1я.  Если  же  напр.  прхобр'Ьтенхе  ва 
кого-нибудь  права  должно  совершиться  при  помощи  посред- 
ствующаго  и1ида^  то  :^то  последнее  (если  только  данное  юриди- 
ческое отношеп1е  не  противорФчитъ  такому  образу  д*йств1Й)' 
вступаетъ  въ  юридическую  сд'блву  отъ  себя  лично  и  зат'Ьмъ 
уже  совершается  перенесенхе  прхобр'Ьтеннаго  права  съ  этого 
лица  на  то  лицо^  которое  первоначально  нам'Ьревалось  пршб- 
^%сть  его  ((1ош1пи8);  такимъ  образомъ  можетъ  быть  напр. 
пр1обр']&тено  право  собственности  (Представительство  же  су- 
ществовало бы  зд-Ьсь  въ  томъ  только  случае,  когда  праву  не 
было  бы  вовсе  необходимости  на  н'Ькоторое  время  сосредото- 
чиваться на  посредствовавшемъ  лиц'Ь).  Хотя  принципъ  невоз- 
можности представительства  и  существуетъ  въ  риискомъ  пра- 
в*,  однако  оно  допустило  отступлен1я  отъ  него  во  всЬхъ  т*хъ 
случаяхъ,  когда  это  было  крайне  необходимо;  случаи  же 
необходимрстя  представительства  постоянно  умножаются  съ  раз- 
вит1емъ  цивилизац1и  и  съ  увеличенхемъ  государства. 

Но  бываютъ  отношен1Я  такого  рода,  что  въ  нихъ  предста- 
вительство явдябтся  существенно  необходимымъ  и  потому  само 
собой  предполагается;  сюда  относится  напр.  случай,  когда  одно 
лицо  находится  подъ  такою  властью  другаго,  что  все  прхобр*- 
таемое  первымъ  считается  принадлежащимъ  посл'Ьднему.  Если 
такое  пр1обр'15тен1е  признается  совершеннымъ  чрезъ  предста^ 
вителя,  то  я  посл-Ьдствхя  его  будутъ  так1я  же,  кавъ  и  прилич- 
номъ  ирхобр-Ьтенхи  дицомъ  представляемымъ,  а  потому  на  этотъ 
случай  и  не  распространяется  вышеуказанное  ограничеше  пред- 
ставительства. Это  ограниченае  прим'Ьняется  главнымъ  обра- 
зомъ  къ  представительнымъ  отношенхямъ,  основаннымъ  насво* 
бодномъ  выбор'В  представителя. 

По  отношению  къ  действительности  представительства  (въ 
особенности  свободнаго)  слфдуетъ  различать  три  случая: 

1)  Полное  представительство.  Оно  состоитъ  въ  томъ,  чтоиз- 
пЪетпое  юридическое  отношенхе,  обусловленное  сд11Лкою  пред- 
ставителя, иепосредствеипо  вознпкаетъ  въ  представляемонъ  ли-, 
ц-ь,  не  сосредоточиваясь  вовсе  на  представитед'Ь.  Полное  пр,ед- 
ставительство  является  такимъ  образомъ  исключснхемъ  пзъ  вы- 
шеупазаннаго  принципа.  Римское  право  допускаетъ  этотъ  видъ 
представительства  только  при  пр1обр'Ьтен1И  влад'Ьтия,  а  вы11СТ'Ь 
съ  гЬмъ  и  права,  находящагося  отъ  него  въ  зависимости,  напр. 
при  1;га(И<:10,  какъ  способ*  прхобр'бтенхя  права  собственности. 
Иначе   это   выражается  сл*дующимъ  образомъ:  паШгаИз  а(1^ш- 

10 
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в1(!о  возможна  посредствоиъ  свободваго  представитехьства.  Вы- 
ражен1е  ато  съ  перг.аго  взгляда  кажется  сдвшконъ  общимъ,  но 
вмъ  однако  выражается  то  же  самое,  что  и  предшествовав- 
шими словами.  Цат'Ёмъ  было  допущено  свободное  предс1аьитедь- 
ство  при  пр1обр*тен1и  Ьопогит  ро88е88Ю  и,  подъ  нзв^Ьсгиыми 
услов1ЯМИ^  даже  при  пршбр'Ьтенш  насл'^дства  (именно  для  лицъ 
совершенно  вед'Ьеспособныхъ).  Юстонганъ  присоединилъ  еще 
одинъ  случай:  непосредственное  пр1обр^^1ен1е  гакладнаго  права 
путемъ  договора^  заключеынаго  пов1^>реннынъ  *).  Въ  нын'Вш- 
немъ  прав'В  полное  пре^^ставительство  распростраыено  еще  на 
множество  случаевъ:  посредствомъ  него  возможно  не  только 
всякое  активное  (йигсЬ  Нап(11ипд)  прЬбр-Ьтенхе  права  соб- 
ственности, за  исключенхемъ  пр1обр1^теи1я  его  путемъ  граждан- 
сваго  насл'Ьдован1я,  С1УиегЬгесЬ((кром'Ьн'Ьсколькихъ  случаевъ, 
разр^Ёшаемыхъ  еще  рвмсвимъ  правомъ,  а  именно  при  прЬ'бр'Ь- 
тен1И  насл^Ёдства  отцомъ  или  опекуномъ  малол'Ьтняго  и  пред- 
ставителями юрпдпчесваго  лица)  но  и  пршбр'Ьтенхе  всВхъ  вещ- 
ныхъ  лравъ  вообще  (зига  1п  ге). 

2)  Неполное  представительство.  Оно  состоитъ  въ  томъ,  что 
язв'Ьстное  юридическое  отношенхе  сосредоточивается  на  н'Ько* 
торое  время  на  представител*  и  уже  съ  него,  чрезъ  перене- 
сен1е  или  другой  тому  подобный  автъ,  переходитъ  на  лицо 
представляемое.  Неполное  представительство  дМствительно 
по  римскому  праву  только  во  всЬхъ  т*хъ  С1У11е8  асI^и^8^- 
1]0пе8,  который  не  упомянуты  въ  первой  рубрик'Ь,  за  исключе- 
Н1емъ  «случаевъ  необходимаго  представительства  (см.  выше). 
Такъ,  1папс1ра11о  могла  совершаться  только  такимъ  образомъ, 
что  111апС1р1а  переносились  прежде  всего  на  представителя,  ко ^ 
торый  въ  свою  очередь  переносилъ  ихъ  на  представляемое  ямъ 
лицо.  Во  всФхъ  относящихся  сюда  случаяхъ  новое  право  ста- 
ло допускать  полное  представительство. 

Однако,  какъ  по  римскому,  такъ  и  по  нын'Ь  д1^йствующему  въ^ 
Герман1И  праву,  къ  неполному  представительству  относится  воз- 
никновенхе  обязательствъ  (§  273).  Путемъ  договора  кредито 
ромъ  д-Ьлается  представитель,  но  право  требован1я  переходитъ 
посредствомъ  (молчаливой )  уступки  (цесс1и)  на  представляемое 
лицо.  У  лицъ,  находящихся  1П  ро^е81а1е  и  пршбр'Ьтающихъ  для  ли- 
ца владычеству ющаго,  право  требованхя  возни каетъ  непосред- 
ственно въ  лиц*  этого  посл-Ёдняго.  По  отношенш  къ  обязан- 
ностямъ,  вытекающимъ  изъ  договора,     существуетъ    правило, 


1)  Гм.  Ь.  ^.  С.  рег  ^иа8    регв.    (4,  27),  ср.  Ь.  И.  §.  6.  Т).  с1е  р1^а.  асЬ. 
(13,  7);  Ь    21.  рг.  Ь.  ее  р1е;пог,  (20,  1). 
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что  лицо,  заключившее  договоръ,  является  должникомъ;  это  пра* 
вяло  прин'Вняется  и  въ  находящимся  1п  роЬевШе  (тавъ  кажъ 
они  способны  д'Ьлать  долги).  Но  иногда,  всл1^дств1е  извФстцыхъ 
причинъ,  ответственность  по  договору  падаетъ  и  на  лицо  пред- 
ставляемое, тавъ  что  должниками  являются  уже  и  заключив- 
Ш1Й  сд'Ёлву  представитель  ис1от1вивея — лицо  представляемое. 

Н-Ьвоторые  юристы,  какъ  валр.  Савиньи  '),  думали,  что  уже 
по  римскому  праву  допускалось  полное  представительство  въ 
сд'Ьлкахъ  естественяыхъ,  негражданскихъ  (каковы  напр.  куп- 
ля-продажа, эаемъ),  въ  гражданскихъ  (напр.  въ  стипуляцш) 
же  не  допускалось,  и  что  въ  новомъ  правЬ  оно  допускается 
всегда.  Этотъ  взглядъ  коренится  въ  неум'Ьстномъ  обобщенш 
естествен  наго  и  гражданскаго  прхобр'Ьтенхя  правъ  и  въ  непо- 
ниман1и  Ь.  53.  Т>,  (1е  а(1^и^^.  гег.  аот.  (41,  1)  ^.  Изъсловъ 
^уе1ии  8ири1а11опет^  они  эавлючаютъ,  что  обратное  правило 
распространяется  и  на  обязательства.  Но  эти  слова  приведены, 
очевидно,  въ  вид'Ь  прим'Ьра,  вм'Ьсто  слова  тапсЕраНо,  въ  чемъ 
можно  уб'Ьдиться:  1)  изъ  того,  что  зд'Ьсь  ему  противополагает- 
ся ро88е810,  иначе  названъ  былъ  бы  также  какой-нибудь  до- 
говоръ;  2)  изъ  того,  что  не  всЬ  стипулящи  суть  соп1;гас(и8 
Зиг18  су1118;  3)  изъ  другаго  римсваго  постановленхя  '),  огра- 
ничивающаго  означенное  исвлючен1е  однимъ  только  влад'Ьнхемъ. 

Недопущен1в  полнаго  представительства  въ  обязательствахъ 
не  им'Ёетъ  особыхъ  историчесвихъ  основ!ая1Й,  но  коренится  въ 
самой  природ'Ь  этого  юридичесваго  отношенгя  и  потому  остает- 
ся неизм^ннымъ  и  въ  нын'^Ьшнемъ  прав*]^. 

3)  Отсутстеге  представительства.  Оно  встр'Ьчйется  въ  тЪхъ 
случаяхЪ)  когда  неполное  представительство  не  возможно  всл'Ьд- 
ств1е  того,  что  не  мыслимъ  переходъ  изв1^стнаго  права  на  лнч* 
ность  представителя,  а  полное  представительство  не  допускает- 
ся закономъ.  Сюда  относится  пр1обр'Ьтен1е  наследства,  состав- 
леше  зав'Вщанхя  (въ  этихъ  случаяхъ  необходимо  было  бы  пред- 
положить предварительное  перенесен1е  имуп^ества,  какъ  совокуп- 
ности, на  представителя,  который  потомъ  долженъбы  былъ  за- 
вещать его  представляемому,  что  совершенно  невозможно)  м 
семейственный  отношен1я:  усыновлеше,  еманципащя,  заключен1е 
брава. 


О  8у91€т.  га.  $.  11^. 

>).  Ёа  4йае  с1т1И1ег  а^^и^^и11^^^,  рег  еов  4й1  1п  ро^евии  П091га  аапЦ 
ад^а^^^т118,  уе1иЦ  в11ри1аиопет^  ^пос^  ва&11га11(;ег  а<]йи1пЬиг,  8!са1  евЬ  роа- 
866810,  рег  ^иет1^Ье(.  то1еииЬ118  поМв  роввШеге  ай^и1^^ти8. 

')  Ь.  1.  С.  рег  япав  регв.  поЫз  а(]яи1г.  (4,  27):  Ехсери  р088е810п18  саива 
рег  ИЬегаш  регаопат,  ^иае  а11ег1п8  ^пНв  поп  е8(  8иЪ<11и,  пШИ  ай^и^^^  роа* 
86,  1п<]иЪ1(а11  ^ип8  е8(. 
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О  предотавительныхъ  отношен1яхъ  въ  оообеннооти. 

§  63. 

Когда  *)  какое-либо  д-ЬйстЕге  можетъ  быть  совершено  И8В1Ь- 
СТНЫМ7»  лЕЦоИъ  съ  нвпосредственными  или  посредственными  по- 
сл11дотв1я1!И  ДЛЯ  другаго  лица^  то  между  лицами  д1&йствующимъ 
и  представлявмынъ  предполагается  ияпьствое  представительное 
отноп]ен1е. 

1)  Представительное  отпошен1е  иожетъ  быть  основано  на 
власти  представляемаго  надъ  представителем'ь;  когда  резуль- 
татъ  дфйств1я  посл1}двяго  есть  необходимое  посл'Ьдств1в  вла- 
сти представляемаго,  то  соглас1я  перваго  на  совершенге  д*й- 
СГВ1Я  вовсе  не  нужно.  Исключение  представляется  лишь  для  вла- 
д'ЬН1Я  (см.  §.  130).  При  отчужден1и  и  привятхи  обявательствъ 
необходимо  им'Ьть  въ  виду  волю  лица  владычеству ющаго,  вы- 
ражающуюся или  предварительвымъ,  или  посл-Ьдующимъ  согла- 
с1емъ  на  сд-йлку;  вром'Ь  того  въ  первомъ  случа*  это  согласхе 
можетъ  быть  или  спещальнымъ  (приказанхе),  пли  общимъ(по- 
средствомъ  сопсе8810  ресиШ). 

2)  Представительное  отношенхе  существуетъ  также  между  на- 
сл11ДН11копъ  и  насл'Ьдодателемъ:  но  о  немъ  будетъ  р-Ьчь  въ  на- 
сл'Ьдственномъ  прав*. 

3)  Трет1Й  видъ  предотавительныхъ  отношенШ  —  представи- 
тельство юридическихъ  лицъ,  именно  корпоращй.  Оно  опред-Ь- 
ляется  уставомъ  (УегГавбип^)  ихъ,  при  чемъ  прано  представ- 
лять корпоращю  можетъ  принадлежать  или  одному^  или  н'Ьсколь- 
вимъ,  или  даже  вс1;мъ  членамъ  его,  или  наконецъ  различныхъ 
должностнымъ  лицамъ.  Состоявшееся  согласно  съ  уставомъ  кор- 
поращй рфшенхе  пре;гставителей  считается  законною  волею  юри- 
дическаго  лица.  Приведенхе  этой  воли  въ  исполиен1е  можетъ  ле- 
жать или  на  гЬхъ  же  самыхъ  продставителяхъ  его,  постоянныхъ 
или  временныхъ,  или  на  другихъ  лицахъ*  (Ходатай  по  процее- 
самъ  горпдическаго  лица  называется  ас1;ог. ) 

Въ  еетестиенномъ  представиюльств*  корпоращй  членами  ея 
необходимо  обратить  внимахпе  на  сл15дующее  обстоятельство. 
Такъ  такъ  въ  корпоращй,  назначенной  для  продолжительнаго 
быт1Я,  наличные  въ  данное  время  члены  представляють  собою 
весьма  небольшую  часть  вс^хъ  (считая  будущихъ)  естествен- 
ныхъ  представителей  ея,  то  ати  наличйые  члены  не  въ  прав^Ь 


1)  Ивъ  Пандектъ. 
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д^^лат»  такихъ  раопоряжен1й,  воторыя  когутъ  повести  къ  со- 
вращеыхю  бьтя  ворпорац!»  или  уменьшен1ю  срадствъ^  яеобхо- 
димыхъ  для  ея  сущ''Ствован1я;  въ  этомъ  случа'Ь  необходиоло 
эаступлеи1е  будущихъ  членовъ  какою-нибудь  властью,  стоящею 
вадъ  корпорац1ею.  Поэтому-то  отчужден1е  корпоращоннаго  не- 
дввжииаго  им'Ън1я  возможно  только  съ  высочайшаго  разр-Ьше* 
шя  (точно  также  какъ  и  отчужден1е  ииущества  ляцъ,  находя- 
щихся подъ  опекой).  Разумность  этого  правила,  по  отношвя1Ю 
жъ  общинамъ^  вытекаетъ  изъ  того  положец1я^  которое  ов'В-  за- 
нимаютъ  въ  государств'Ь^  изъ  ихъ  значен1Я  —  ооставиыхъ  ча- 
стей государства,  на  нихъ  основаянаго.  Тоже  самое  ел'Ьдувтъ 
сказать  и  по  поводу  церковныхъ  общидъ  и  ихъ  отношенШ  во 
всей  церкви  вообще. 

4)  Дал-Ье  сл'Ьдуетъ  представительство  чиновниковъ.  Предста- 
витедьныя  отношен1я  могутъ  также  коренитьсн  и  на  исправле- 
вш  лидомъ  ИЗВ1ЁСТН0Й  должности;  таково  напр.  законное  пред- 
ставительство чиновниковъ  юридпческаго  лица,  опекуновъ  и 
управителей^  назначаемыхъ  государственною  властью.  Предста- 
вительство основывается  зд'Ьсь  не  на  вол1ё  лица  представлдема- 
го  и  находится  въ  зависимости  отъ  положительнаго  закона^  опре- 
д'Ъляющаго  объемъ  правъ  и  обязанностей  представителя,  О  пред- 
ставительныхъ  отношенхяхъ  опекуна  и  опеквемаго  см.  ниже  въ 
учеши  объ  опек!). 

5)  Представительство  пов*ренныхъ,  ргосига*огев  ( — (1ол11Ш). 
Это  свободн1У1шее  представительное  отношеше  (оно  свободно 
со  стороны  представляемаго  и  представителя,  •  тогда  какъ  пер- 
вый изъ  четырехъ  исчисленныхъ  видовъ  отношешй  свободенъ 
только  со  стороны  представляемаго,  а  остальные  свободны  толь- 
ко со  стороны  представителя).  Оно  основано  на  вол^ь  (1от1пи8^а, 
на  порученш,  доверенности,  или  на  ратигабищи  (Мапёа^,  УоП- 
твсЫ  одег  Ва(1ЬаЫ(;юп),  и  01;;ь  этого  уподномочешя  аави- 
ситъ  объемъ  правъ  представителя. 

Дов'бренвость  бываетъ  или  спещальною,  иди  общею;  но  эти 
два  вонят1я  относительны.  Къ  одной  и  той  же  дов1^ренности 
могутъ  съ  различныхъ  точекъ  зр'6и1я  прин1>нятьса  оба  впи- 
тета  О*    Впрочемъ    оба   понят1Я    весьма   часто   берутся   слиш- 


Ц  На'тр.  помиренный,  клт'^р'^му  популчо  вех"п)е  изв^лтн'^го  пр'>ц«лс<1,  яв- 
л«т«-я  счецилкнымъ  (врес5аИд  ргоспга!;ог  ,  сравв0гб4ьв  I  съ  поь1^р^  в-ш^г, 
у||<*лн  V 'Ченнмиъ  в-1  н  д*  ню  нсйхь  тнжЛъ  ядя  на  у-'р  1Ч4я>н1')  вспчъ  яму- 
щ*»кгнчйь  и8В'Ь1ггчмго  ^иц<;  по  от4оШ' Н1Ю  же  яо  В'^'Ьиъ  ог|'Ь1Ьяыиъ  ир 'цее» 
суямьн-лыъ  д  Лгти1яяъ,  яхолащвиъ  вь  С'и^тавъ  тяжбы  и  саец!  «льчо  въ  ю- 
в«1е'*ост1  ье  оер|  числеи{|ымъ,  вготъ  же  иоа'ЁреааыЙ  явлаетояргоспга^ог^е* 
пегаИа.  Ишъ  аиндежтъ.    . 
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вохъ  абсолютно;  напр.  говорятъ,  что  ргосига^ог  и111^юг8а118 
(отпшт  Ъопогит),  депегаИв  есть  пов1Ьренный  по  всЬжъ  д'Ь- 
лаиъ  одного  изв^тнаго  рода,  а  рг.  8рес1аИ8  —  уполномоченный 
къ  одному  д*лу.  Этотъ  посл'Ьдн1Й  есть,  конечно,  ргос.  8рес1а- 
Ив  по  отношен1ю  къ  первому;  но  танъ  какъ  и  одно  его  д<Ьло 
представляется  совокупностью  различныхъ  отдФльмыхъ  д1^йств1М, 
то  и  онъ  въ  свою  очередь  можетъ  быть  названъ  ргос.  §^епе- 
гаИв. 

Ч'бмъ  спещальн'Ье  дов'Ьренность,  т^Ьмъ,  естественно^  мен1^ 
возможности  сомн'Ьваться  въ  объем1&  правъ  представителя.  При 
толкован1И  родовой  доверенности  не  сл^^дуетъ  выходить  за  пре- 
д-Ьлы  оущественнаго  содержан1я  изв^^тнаго  рода  д'Ьлъ,  напр. 
дов1Ьренность  на  веденхе  тяжбы  не  уполномочиваетъ  на  заклю 
чен!е  мировыхъ  сд'Ьлокъ  ^). 

О  повфренномъ,  называемомъ  ргосига(;ог  оптант  Ьопогит, 
выработаны  сл'Ьдующ1Я  правила^.  Прежде  всего  необходимо  уб'Ь- 
диться  въ  томъ,  вв'Ьрено  ли  ему  только  охранен1е  имущества 
(сп81;ос11а),  или  полное  управлен1е  имъ  <а(1т1П18(га11о).  Въпер- 
вомъ  случае!' онъ  не  им'Ьетъ  права  отчужден1я,  если  только  это 
посл'Ьднее  не  необходимо  для  сохранен1я  самой  вещи;  во  вто- 
ромъ  же  онъ  уполномоченъ  отчуждать,  но  не  им'Ьетъ  права  упо- 
треблять управляемое  имущество  на  акты  щедрости  (ЫЬега- 
11(аеО. 

Тмковъ  только  впрочемъ  общ1Й  характеръ  дов'Ьренности; 
прим'Ьнеше  же  изложенныхъ  правилъ  къ  отд'Ьльнымъ  случаяхъ 
должно  обусловливаться  ясно  выраженнымъ,  или  съ  достовер- 
ностью предполагаемымъ  содержан]емъ  доверенности.  Такъ,  если 
поверенный  имеетъ  право  отчуждать  вообще,  то  изъ  этого  вовсе 
не  следу етъ  заключать,  что  онъ  въ  каждохъ  отдельномъ  слу- 
чае уполномоченъ  пользоваться  втимъ  правомъ. 

Въ  средн1е  века  для  удобнейшаго  разрешен1я  всехъ  возня- 
кающихъ  вопросовъ  создали  следующую  теор1ю:  все  зависитъ 
отъ  того,  употреблено  ли  въ  доверенности  выражен1е  сит 
ИЬега  (8С.  а€1т1П181га(10пе),  или  нетъ.  Если  оно  употреблено, 
то  поверенный  можетъ  всегда  воспользоваться  своимъ  правомъ 
отчужден1я  и  €1от1пи8  не  можетъ  возражать;  если  же  этого 
выражен1я  нетъ,  то  поверенный  въ  праве  отчуждать  только  при 
крайней  въ  томъ  необходимости;  въ  первомъ  случае  онъ  без- 
препя гственно  можетъ  заключать  мировыя  сделки  ипр.,вовто- 
ромъ  же  онъ  этого  делать  не  можетъ.    Такимъ  решенхемъ  во- 
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проса  ду наи  согдасвть  по  видимому  п1Ютивор11ча^я  другъ  дру  - 

Гу  М'бСТа  ВСТОЧНИБОВЪ  ^). 

Но  теор1я  8та  противор']^читъ  вавъ  римскому  праву ^  такъ  и 
самой  сущности  д'Ьла.  Истиннымъ  учен1емъ  будетъ  сд'Ьдующее; 
при  употреблен1и  пов-Ьреннымъ  даннаго  ему  права  управдени;» 
все  будетъ  вавнсЬть  отъ  того,  снабдилъ  лл  дотшив  своего  по- 
В'^&реннаго  ограниченною  инструвц1ею^  т.  е.  иэъидъ  ли  онъив^ 
власти  првФреннаго  н'^Ьсяолько  тавихъ  д'Ьйствхй,  воторыя  иначе 
входили  бы  въ  составъ  его  д-Ьятельности  по  управленш.  Ёел^ 
этого  сд-^лано  не  было^  то  вов1&ренаый  им^^тъ  ИЬега  а(1юш1- 
8<таио.  Въ  8томъ  случа'Ь  къ  его  правамъ  не  присоединяется 
ничего  новаго,  а  лишь  видно^,  что  у  него  нивавихъ  правъ  не 
отнято.  Но  и  при  ИЬега  а(1т1и18(;гаио  поверенный  находится 
въ  зависимости  отъ  предполагаемой  воли  дов1Ьрителя;  онъ  по- 
этому обазанъ  д'Ьйствовать  такъ^,  кавъ  д'Ьйствовиъ  бы  этогв 
посл'ЬднШ.  Кром']^  тогО|)  если  пов-Вренный  преступилъ  границы 
своихъ  правъ,  то  его  неправильныя  д'Ьйств1Я  для  дов'Врнтеля  не 
обязательны.  Поэтому  необходимо  принять  за  правило,  что  по- 
веренный не  долженъ  отчуждать  имущества  своего  дов1Ьрителя 
безъ  особенной  необходимости;  это  правило  конечно,  д^^лжво 
допускать  исключен1я,  когда  напр.  самъ  дон-Вритель  смотритъ 
на  свое  имущество  какъ  на  продажный  товаръ^  кавъ  на  сред 
стно  получать  выгоду  путемъ  постояннаго  обм'Вна  его  на  дру- 
Г1Я  ц'Ьнности  и  тому  подобныхъ  оборотовъ  Поэтому  указан- 
ный нами  принципь  можетъ  привести  къ  разр:Ьшен1ю  сомн-Внхя 
относительно  права  отчужден1я  въ  одномъ  случа'Ь  въ  пользу 
этого  П0СЛ11ДНЯГ0,  въ  другоиъ  противъ  него;  наше  мн'6Н1н  П(»д- 
тверждается  и  положительнычъ  прав^мъ,  которое  не  представ- 
ляегь  никакихъ  противорФчхй  относительно  даннаго  вопроса. 

В.  Астъ  Д1&ЙСТВ1&. 

§  64. 

Актомъ  ^)  д'Ьйств1Й  недозволенныхь  является  такое  д'Ьянхе  или 
безд'Вйств1е,  которыми  нарушаются  чуж1Я  права;  акть  же  или 
существо  юридическихъ  сд'Ьлокъ  согтоитъ  въ  такихъ  проявле- 
Н1яхъ  воли,  всл'бдствхе  которыхъ  вояникаютъ^  ВИДОИЗМ'ВННЮТОЯ 
или  прекращаются  юридическ1я   отношенхя.  Общее  всФмъ  юри- 


М  С>|.  Ь.  5Я,  5*»  ае  ргоспг.  (3.  3^;  Ъ.  17.  $.  ^.  В.  (1в  ]агеЗиг.  (1«,  9)ш  Ь. 
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дн'^хе^ввиъ  сд^лкамъ  оодержанхе  состонтъ  въ  быт{и  опред1&ден- 
ной  воли,  ея  проявлен1и  и  въ  соглас1д  между  тЬмъ  п  другииъ; 
особое  же  содержанхе  каждой  сд'Ьлки  обусловливается  особенвою 
ц1|лъю  ея  и  тЬчи  постановлен1яни,  воторыя  изданы  для  дости- 
жен1Я   и  ожравев1я  втой  особенной  ц'Ьли. 

Юрвдическ1Я  сд'Ьлки  распадаются  на  дв^  больш1я  ватегор1и: 
на  одпостороннгя^  содержащхя  выражеи1е  воли  одного  лица,  д'ёй- 
етвугощаго  самостоятельно,  едпнолично,  и  на  двусторошя^  въ 
{оторыхъ  выражается  воля  н'ёскольвихъ,  согласно  дМствую- 
щкхгь,  лицъ.  Двустороншя  сд-Ёлкн  называются  договорами  (Уег- 
1гае^е).  Весьма  часто  понятхе  договора  произвольно  съужива- 
лось  и  относилось  къ  однимъ  обязательствамъ.  Посл'бдствхемъ 
втого  было  то,  что  и  ъс1^  договоры  стали  обсуждать  по  нача- 
ламъ  обязательственнаго  права  (даже  брачный  договоръ).  Въ 
Д'Ьйстввтельности  же  договоръ  есть  самая  общая  Форма  юридиче- 
свихъ  сд'Ьловъ;  договоромъ  будетъ  всякая  сд1злБа,  состоящая  въ 
выраженш  согласной  воли  двухъ  или  н'бсвольвихъ  лицъ,  на- 
правленной на  создан1е  новаго  или  на  изх'Ьнен1е  прежняго  юри- 
дическаго  отношен1Я  (все  равно,  будетъ  ли  предметомъ  такого 
юрндическаго  отношен1я  вещное,  обязательственное,  или  семей- 
ственное право). 

1.   Воля. 

А.  Вд1ан1б  мотивовъ. 

5  55. 

Такъ  какъ  ')  всякое  д1}йств1е  предполагаетъ  направлен1е  во- 
ли лица  па  объэктъ^  то,  по  общему  правилу,  юридическое 
8начен1е  имЬетъ  только  быт1е  этой  воли,  самый  же  про- 
цессъ  появлен1Я  того  или  другаго  иам']&рен1я  лица,  мотивы, 
вызвавшхе  это  нам'Ьренхе,  лишены  всякаго  значен1я  при  юри- 
дическомъ  обсуждев1и  д'Ьйств1я.  Юридически  важно  лрисутствхе 
воли,  а  не  мотивъ  ея,  им'Ьющгй  значенхе  лишь  при  обсужден1и 
дфяшя  съ  точки  зр-Ьнхя  нравственности.  Необходимо  одна- 
ко указать  слЬдующгя  отступлен1я  отъ  зтого  правила:  1)  въ 
недозволенныхъ  д'Ьйств1яхъ  должна  быть  всегда  на  лицо  бевза- 
конная  воля,  <1о1ав  и  си1ра;  (]о1ив  не  есть  простое  нам'^^реше 
обмануть,  а  воля,  сознательно  направленная  на  беззаконхе;  мо* 
тивъ,  могущ1й  иногда    побуждать  челов^ва  дМствовать    пови» 
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дииону  <1о1ове,  мотивъ  иногда  ъъ  сущности  извинительный  и  даже 
похвальный^  исключаетъ  возмоясность  считать  д1Ьйств1е  лица., 
совершенное  подъ  вл1ян1еиъ  такого  мотива^  за  с1о1и8  или  си1ра. 
2)  Мотивъ  юридичеевихъ  сд-Ьдокъ  дозволенныхъ  принимается 
въ  разсчетъ  лишь  настолько^  насколько  имъ  определяется  со- 
держан1б  сд*лки  (напр.  отдача  чего-либо  оЬ  саизат  ^^и(и^ат), 
а  не  насколько  онъ  побуди лъ  къ  ея  заключен1Ю.  Но  п  тутъ 
представляются  исвлючешя  для  сд'Ьлокъ,  оовершенныхъ  подъ 
вл1ЯН1емъ  страха,  а  иногда  и  нев'бА'6н1я  и  8аблужден1Я. 

Отрахъ. 

§  56. 

Лицо  весьма  легко  можетъ  р'Ёшиться  на  что-нибудь  и  даже 
привести  свое  рВпхенхе  въ  исполненге,  находясь  подъ  влхянь 
енъ  страха.  Не  будь  втого  вл1ЯН1я,  лицо  это  не  совершило 
$ы  и8Б*стнаго  д'ЁЙств1я,  однако  последнее  произошло  по  его 
волЪ,  самый  актъ  есть  действительное  ^я  проявленхе;  хотя 
намерен1е  лица  совершить  известную  сделку  возникло  подъ 
вл1ЯН1емъ  опасения  какого-нибудь  угрожающаго  бедств1я,  но 
поэтому  самому  действ1е,  которымъ  это  намерен1е  осуще- 
ствилось, выражаетъ  собою  собственную  волю  лица.  Хотя 
Т11К1Я  действия  и  называли  несвободными,  но  необходимо  пом- 
нить, что  это  выраженхе  совершенно  не  подходящее.  Логи- 
ческимъ  последств1еиъ  такого  Факта  является  действхе  несо- 
мненно существующее  вакъ  Фактически,  такъ  и  юридически,  а 
потому  нельзя  сказать,  что  это  действхе  ничтожно  ^). 

Указанное  правило  настолько  просто  и  разумно,  что  нетъ 
никакой  нужды  отыскивать  для  него  как1Я-либо  особый  исто- 
рическ1я  осноиан1Я,  подобно  Мюленбруху,  который  объясняетъ 
его  вл1ян1емъ  на  римскихъ  юристовъ  сдедующаго  правила  сто- 
ической ФИЛ0С0Ф1И:  никто  не  долженъ  подчиняться  въ  своихъ 
решен1яхъ  принужден1ю  или  страху.  Было  время,  когда  объяс- 
нение права  тавимъ  внешнимъ  воздейств1емъ  считалось  исто- 
рическимъ  его  изучен1емъ, — время  такъ  называемой  элегант- 
ной юриспруденц1и,  царствовавшей  въ  прошломъ  столет1и. 
Указываемая  причина  возникновения  упомянутаго  правила  о 
действительности  сделокъ,  заключенныхъ  правоспособнымъ  ли- 
цомъ,  хотя  бы  и  подъ  вл1ЯН1емъ  страха,  представляется,  по 
нашему    мнен1Ю,    сомнительною    уже  потому,  что  если  даже  и 
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предположить,  что  оно  было  установлено  въ  первый  рааъ 
древними  юристами,  то  придется  заключить,  что  Римляне  дол- 
жны были  быть  природными  Философами  —  стоиками.  Но  это 
правило  представляется  еще  бол'Ье  сомнительнымъ,  благодаря 
вытекающему  изъ  него  положев1ю,  будто  вовсе  не  сл'Ьдуетъ 
обращать  вниман1я  на  страхъ  и  принужден1е,  такъ  какъ  это 
— слабости  недостойпыя  мужчины;  подобиаго  вывода  мы  вовсе 
не  встр1}чаеиъ  въ  римсвомъ  прав']^. 

Хотя  вынужденное  страхомъ  д'ЬПствхе  не  иожетъ  быть  назва- 
но ничтожнымъ,  однако  соверш11вш1Й  его  им'1&етъ,  при  изв1^ст* 
выхъ  усло1аяхъ,  право  на  в<»зм'Ьщен1е  вс1}хъ  Т'Ьхъ  убытковъ, 
которые  онъ  отъ  этого  д1>йств1я  потерп1&лъ  и  кром^  того  право 
оспаривать  д'Ьйствительность  самой  сд'&лки;  не  признать  за 
нимъ  этпхъ  правъ  было  бы  соп1га  Ъопов  пюгев.  Средства- 
ми, которыми  онъ  можетъ  добиваться  возстановлен1я  прежняго 
порядка  ьещей,  служнтъ  по  римскому  праву:  ш  ш^е^гит  гее- 
и1;и11о  и  оспбые  иски  и  возражен1я — асйо^  ^иос^  теШз  саива, 
ехсер110  те^иб  (см.  ниже  §  1-185).  Объемъ  упомянутого  права 
оспаривать  актъ,  совершенный  подъ  вл1ян1емъ  страха,  будетъ 
завис^Ьть  отъ  гначензя  самаго  акта,  что  технически  выражается 
такъ:  ше1118  саизат  ^апз — 111С1(1епв.  (Если  вся  сд'Ьлка  вызва- 
на страхомъ,  то  она  можетъ  быть  оспариваема  въ  ц-Ьломъ  объ- 
ем11 — те1и8  саизаш  с1ап$;  если  подъ  в.иян1гмъ  страха  возникъ 
лишь  какой-нибудь  второстепенный  элементъ  од']^лкя,  то  оспа- 
риван1ю  псдлежитъ  только  эта  частьея— те(;и8  ]пс1с1еп8). 

Но  для  няступлен1л  указанныхъ  юридическихъ  посл1)ДСтв1Й 
необходимы  сл11дующ1я  условхн:  1)  Угроза  должна  быть  д']&Й1'Тии- 
тельною  и  легко  осуществимою— те1;и8  ргаезепэ,  поп  8а8р1с10 
1пГегеп<}1  ]и8  ').  Пустой,  безпричинный  страхъ  не  принимается 
въ  разсчетъ.  Поэтому  не  обращаютъ  внимаигя  на  такъ  назы> 
ваемый  П1е1;и8  геуегеп(ааИ8. 

'2)  Угроза  должна  быть  противозаконною. 

3)  Угроза  должна  быть  такого  рода,  чтобы  вызванная  ею 
боязнь  угрожающаго  б'Ьдств1я  не  давала  возможности  обвинять 
угрожаемое  лицо  въ  недостойной  трусости  и  разстроенномъ  во- 
ображен1и,  те1и8  ^и8(и8 — дш  1п  сопз1ап1ет  ухгиш  са(1еге  ро- 
1е81;  при  чеиъ  сл'Ьдуетъ  обращать  вниманхе  на  особенности 
пола  и  возраста  (но  не  на  личный  особенности  отд'^Ьльныхъ  ни- 
дивидуумовъ). 

4)  Юридическая  защита  должна  простираться  не  противъ  од- 
ного принудитедя,  такъ  что  возможны  иски  и  возражешя   оро- 


1    Ь    9   рг.  V.  дпод  те^а6  (4,2). 
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тввъ  третьвхъ  дицъ,  но  необходимо  однако,  чтобы  вти  аосх1Ьдшя 
шли  знали  объ  угрозахъ  и  принужденш^  или  извлекли  изъ  осоа- 
риваеиаго  д'Ьйствхя  для  себя  какую-нибудь  выгоду. 

Ошибочный  воззр1ЁН1я:  прежде  не  р1Ёдко  считали  сд'^^лку,  со- 
вершенную нодъ  вл1ян1еиъ  страха,  совершенно  ничтожною; 
ошибочность  этого  взгляда  признана  теперь  всЬми.»  хотя  н'Ько- 
торые  юристы  все  еще  стремятся  установить  н1ёсколько  исвлю- 
чительныхъ  случаевъ  (путенъ  особыхъ  узавоненхй),  въ  воторыхъ 
привужденхе  д-Ьлаетъ  сд-Ьлку  ничтожною: 

1)  11ри  Ъопае  ййег  соп<;гас1ив.  Такое  исключенхе  представ- 
ляется нг:''1>  весьма  страннымъ  въ  виду  того,  что  основан1е 
д-Ьйствительности  сд'Ьлки  1р80  ^аге  не  находится  ни  въ  какой 
связи  съ  ра8лич!емъ  между  Ъопае  А€1е1  и  в1;пс1;и1п  ^ис[1с1ит. 
Основано  это  исключен1е  на  ложномъ  пониман1и  Ь.  116.  О  йе 
В.  I.  (50,  17)  ^).  Принуждеше  вполне  противно  понят1Ю  Ьопа 
вдев;  приказаше  судь!)  обратить  на  него  вниманхе  и  безъ  того 
заключается  въ  Формул1Ё  ех  вде  Ъопа^  такъ  что  къ  ней  не  за 
чЬпъ  присоединять  особую  эксцепцно.  Только  въ  этомъ  сныс« 
лФ  принужден1е  и  вы'Ьетъ  значеихе  1р80  зиге.  Это  подтвержда- 
ется даже  другииъ  и'Ьстомъ  *),  въ  которомъ  юристъ  ид»^тъ 
дальше^  чФмъ  это  было  бы  собственно  нужно  при  Ьопае  Й€1е1 
пе§;о11а,  именно^  отрицая  искъ  по  договору  и  ошибочно  указы- 
вая на  ас1ю  ^ио<1  те1ив  (слова  е1  1(1ео  и  проч.  ногутъ  быть 
понимаемы  такъ:  а  потому  возиоженъ  и  преторск1й  искъ). 

2)  При  зав'Ьщашяхъ;  ошибочность  эд'Ьсь  признана  решитель- 
но всЬми;  см.  въ  насл'Ьдственноиъ  прав'Ь. 

3)  При  об'Ёщан1и  прпданаго.  Въ  томъ  *  м'ЬсгЬ  источниковъ, 
на  которое  обыкновенно  ссылаются  '),  высказано  только,  что 
об'Ьщан1е  приданаго,  вынужденное  страхоиъ,  не  есть  установле 
те  приданаго  со  вс<1^ми  его  посл'Ьдствхями  потому,  что  оно  не- 
д1^йствительно.  Но  какииъ  образомъ  проявляется  эта  недМствя- 
тельность,  цитированное  положен1е  объ  этомъ  уиалчиваетъ,  да 
притомъ  оно  и  не  им'Ьетъ  никакого  значен1Я  для  рФшешя  за- 
вимающаго  насъ  вопроса. 

4)  При  договор1Ё    товарищества  (80С1ес(;а8).   Въ  н'Ькоторыхъ 


М  КШ11  сопзепви!  ^ат  соп(гаг1пт  ее!,  чп!  ас  Ъопае  в^е!  ^1]<1^с^а  впвМпе!, 
^Т1ат  У18  ас  те(а8,  чает  еотргоЬаге  еотга  Ьопоз  тогез  ез!. 

<)  Ь  21.  §.  4.^0.  дпос1  те(;и8  (4,2):  з!  те№  соас1113  8!т  аЬ  етМопе,  1оса- 
11оае  (Узсе^еге,  у1(]еп(1ат  ез^,  ап  шЬ]1  в1(  ас(1  еЬ  апИчпа  оЬИ^аио  гетапе- 
а(,  ап  Ьос  81хп11е  31^  ассерШа^оп!,  ^п^а  ппНа  ех  Ьопае  Ме1  оЬИ^аиоае 
р0881тав  пШ,  сат  йпИл  вИ^  ёош  ап11Ш(л1г?  ЕЬ  та^в  е8(«  и1  81т1118  ере- 
е1е0  аееерШаиопе  в1(  е(  Ыео  ргае1ог1а  аейо  паасНиг. 

>)  Ь.  21.  $.  3.  60(1.:  61  до8  те(и  ргот188а  в1(;,по11  рпЬо  паве!  оЪИв^аНопев, 
да1а  ев%  теНавшат,  пее  Ыет  ргот1вв1опет  доив  а11ат  еаве. 
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м'1^тахъ  источниковъ  ^)  сказано,  что  товарищество,  въ  вото- 
ронъ  одинъ  товарищъ  д'Ьйствуетъ  обманомъ  въ  ущербъ  дру- 
гаго,  вовсе  и  не  есть  товарищество,  1рзо^иге  пиШизтотепй. 
Существеннымъ  услов1емъ  товарищества  сдужятъ  сараведди- 
вая  иропорщонадьность:  1пу1се1П  86  сггситеспЬеге  не  допуска- 
ется, равно  вавъ  и  нельзя  признавать,  безъ  наличности  ёо- 
1и8,  различный  преимущества  за  однимъ  изъ  товарищей  въ 
-цщербъ  другинъ.  Всё  этп  правила  риискаго  васонодательства 
стали  ошибочно  относить  и  къ  принужден1ю,  хотя  въ  первомъ 
случаФ  р-Ёчь  идетъ  объ  обстоятельств*,  несогласномъ  съ  сущ- 
ностью товарищества,  въ  вопрос1&  же  о  принужденхи  можно  го- 
ворить лишь  о  неправильномъ  заключен1И  договора  восхе^ав, 
не  представляющеиъ,  по  самой  природ'Ь  этого  договора,  ничего 
отличнаго  отъ  гавлючен1я  другихъ  договоровъ. 

5)  Бри  ииопз  аис1опка8.  Это  исключенхе  возникло  всл^д- 
ствхе  непростительнаго-  непонимания  Ь.  1.  §.  1.  В.  <1е  ааси)г. 
(2в,8),  гд'Ь  говорится  только  о  вынужденномъ  присутствш  опе- 
куна при  совершенш  сд-^^лви. 

6)  При  отпущен1и  на  волю  ^).  Законъ,  на  который  ссылают- 
ся въ  данномъ  случа*,  гласитъ  только,  что  вынужденное  отпу- 
щенхе  недействительно:  111е  вегуив  ПЬегпоп  ег11;,  ^ш  соё^егИ 
е1:с;о  вид'ё  нед']Ьйствительности  н'ётъ  ни  слова  (когда  господинъ 
не  оспоритъ  Факта  отпущешя,  то  рабъ  остается  свободнымъ). 

8абд7жден1е  и  нев%дФн1б. 

§  «7. 

Общее  правило,  что  на  мотивы  д'ёйствхя  или  бездМствая  не 
слФдуетъ  обращать  впиман1я,  что  юридическое  обсуждеше  Фак- 
та опред'^Ьляется  одннмъ  его  существован1емъ,  безъ  изсл^дова- 
Н1Я  причинъ  этого  сущестЕован1я,  относится  не  только  къ  стра- 
ху, но  и  къ  заблужден1Ю  и  нев*д'Ьн1Ю  (еггог  е1  1§110гап11а). 
Поэтому  сд'Ьлка,  основанная  на  какой-нибудь  ошибке,  не  долж- 
на считаться  ничтожною.  Но  такъ  какъ  лицо  можетъ  хотеть 
только  того,  что  ему  известно,  то  вследствхе  ошибки  въ  не- 
которыхъ  случаяхъ  невозможно  признан1е  быт1Я  воли,  а  вме- 
сте   съ    темъ    и  самой    юридической    сделки.     Сюда    относит- 


1«  Ь.  3    §.  3.  В.  рго  вое.  '17.  9^-,  Ь.  16.  $.  1.  В.  4е  ттот.  (4,4\ 

<•  Ь    9.  рг    Р.  ^п^  еЬ  а  ди1Ь.  тап.  г40,  9  :  111е  вегуов  ИЬегпоо  еНЬ,  яш 

соёдепЦ  а1  йооиппя   епш   тапа1ш1(а(.  е^  хОе    рег(егп1а8   ее  1рц1Ц  ИЬегпт 

еат  ееве. 
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ся  едучай,  когда  забдужденге  препятствуетъ  яриэиан1ю  на- 
роднаго  уб41№ден1Я  (§  13)^  заа'ЁМъ  вопросъ  о  томъ,  можетъ 
ли  д'1Ьйств1б  считаться  нолчадивымъ  выражен1емъ  води,  напр. 
оставдеы1е  сд'Ьдки  беэъ  протеста  може1'ъ  ли  считаться  согда* 
скмъ  иа  нее;  дтоыу,  въ  О'Ькоторыхъ  случаяхъ  весьма  удов* 
летворительиому,  тодвован1Ю  молчан1я  м^^жетъ  противостоять 
ааблужден1е  или  нев'Ьд'Ннхе;  въ  такомъ  смысд-Ь  и  употребляется 
выражен1в  еггад(18  пиИа  Уо1ип(а8  ^).  Митивоиъ  исключающимъ 
действительность  сд*лки  является  не  само  заОдужденге,  а  отсут- 
ств1е  водл,  сопровождаемое  заблужденхемъ,  в  зможное  даже  въ 
томъ  случа']^,  когда  яётъ  нивакой  ошибки,  и  также  обусловли- 
вающее ничтожность  сд*лки.  Тоже  самое  должно  сказать  и  о  томъ 
случа*,  когда  заблуждедхе  порождаетъ  несогласхе,  несоотв*т- 
ств1е  воли  договаривающихся  лицъ  (§  65}.  Правило,  что  на- 
шчность  ошибки  не  ии'Ьетъ  никакого  значен1я  для  быт1я  юря- 
1ческихъ  сд'Ьдовъ,  представляетъ  некоторый  исключен1я  по  от- 
к  шешю  въ  зав'Ьщашямъ  и  принят1ю  насл1^дства^  о  которыхъ 
см.  въ  йасл'Ьдетвенномъ  прав1)  (§  462,  472,  497).  Ошибка  въ 
сд'Ьлк'Ь  не  им'Ёетъ  значен1я  не  только  для  быт1я,  но  и  для  юри- 
дическаго  ея  обсуждешя.  Изъ  этого  общаго  правила  слЗДуетъ 
однако  сд'Ёлать  два  рода  исключений. 

1)  Вс*  т*  случаи,  въ  которыхъ  свойства  ошибокъ  не  ин^ютъ 
никакого  значенля,  когда  напр.  съ  сознан1емъ  противозаконно- 
стн  изв^стнаго  положен!»,  та1а  {1(168,  и  съ  противозаконнымъ 
умыслоиъ,<}о1и8,  сопряжены  особыя  невыгоды.  Сд'Ьлки  съ  такого 
рода  посл1)дств1яии  ыед']^йотвительны,  когда  лицо,  по  нев'ЁД'Ёнгю 
даннаго  юридическаго  отношения,  не  считало  изв-Ьстное  подо- 
жен1е  противозаконнымъ  или  не  понима^ю  преступности  своего 
образа  д'&йетв1Й.  Отсутствхе  недобросов-Ьстности  и  обмана  пря- 
мо обусловливается  ошибкой,  какого  бы  свойства  эта  последняя 
ни  была.  Если  даже  ошибка  сама  по  себ11  предосудительна,  то 
все  таки  нельзя  сказать,  что  лицо,  впавшее  въ  заблужден1е,  на* 
ходилось  111  шаЫ  й<1е  или  1П  (1о1о^.  такъ^какъ  наибольшая  его 
вина— си1ра  1а1а.  Обыкновенно  не  допускается  лишь  объясненге 
ошибки  незнан1е)1ъ  запрещен1я  закона. 

Дад'бе,  когда  ошибка  лица  вызвана  противозаконнымъ  обма- 
ношъ  его  другимъ  лицомъ,  илп  употреблена  этимъ  иосл1)дним7. 
во  зло,  вед'&дствхе  чего  лицо,  сдНлавшее  ошибку,  потерпело 
ущербъ,  то  ему  дае'хч^н  судебная  защита — пред6ставлен1емъ  нра- 
ва иска  иди  возражен1я.    Такое   умышленное,   противозаконное 


^)  См.  Ь.  20.  Р.    йе  а^ца   р1иу.    (39,   3);  Ь.  8.  9.  С.  <^е  ^и^.  с1,  Г.  1^пбг^ 
[1,  Щ  ч  др. 
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введевзе  кого-либо  въ  заблужденхе^  плш  здоупотреблен1е  чужою 
ошибкою  называется  обиавомъ^  <1о1ив  та1и8  (въ  отжвше  отъ 
(1о1ив  Ьопив,  обмана  безъ  здаго  умыела).  Хотя  обианъ  не  иыс- 
жлшъ  безъ  ошибки,  но  не  ошибка  сдужитъ  причиной  судебной 
зашиты  протнвъ  обиава,  а  лишь  противозаконное  д^йств1е  об- 
ианишка,  почему  свойство  самой  ошибки  также  лишено  всякаго 
значев1я. 

2)  Исключешя,  допусваемыя  ради  извинительныхъ  только  оши- 
бокъ.  Сюда  относится  Ьопа  Пёез,  какъ  основан1е  нФкоторыхъ  ви« 
довъ  пр1обр1Ьтен1я  (давности,  пр1обр1Ьтен1я  плодовъ)  Подъименемъ 
Ьопа  й(1ев  разум'Ьется  убФжден1е  лица  въ  правои'Ьрности  того 
положен  1Я;  въ  воторомъ  оно  находится;  уб'Ьжденхе  это  можетъ 
быть  основано  на  ошибочныхъ  данныхъ,  всл'Ьдств1е  чего  изви- 
няется ошибка  лица,  вытекшая  изъ  этого  уб^жденхя;  Ьопа  бдев 
сл-Ьдуетъ  отличать  отъ  простаго  отсутств1Я  недобросовестности 
(та1а  Г.)^  тавъ  какъ  и  это  посл'Ьднее  носитъ  иногда  тоже  назва- 
Н1е,  хотя  не  им'Ьетъ  никакого  положительнаго  содержан1Я)  а 
представляетъ  лишь  отсутств1е  сознан1я  неправды.  Нев^^д'Ьнхе 
какого-нибудь  обстоятельства  служитъ  основанхенъ  сопдхсНо 
1П(1еЫ11^  эдильскихъ  исковъ.  Но  и  зд'Ьсь  не  принимается  въ 
разсчетъ  нев'Ьд'Ьн1е,  само  по  себ'Ь  предосудительное. 

Тоже  самое  должно  сказать  и  по  отношев1Ю  къ  путативному 
браку  ^),  къ  изъят1Ю  по  8.  С.  Масес1оп1апит  (незнанш  того, 
что  изв-Ьстное  лицо  есть  йИиз  ГатШав)  и  по  8.  С.  Уе11е]апит 
(незнан1е  того,  что  женщина  принимаетъ  насебя  интерцессш). 

Относительно  н1Ёвоторыхъ  видовъ  давности  постановлено,  что 
течен1е  ея  приостанавливается  для  лицъ  нев'Ьдущихъ,  но  и  въ 
этомъ  случа'Ь  заблужден1е  должно  быть  извинительное  напр. 
при  пр1обр1&тен1и  вслФдств1е  давности  Ьопогит  [Ю88е8810,  при 
ЬепеПс1ит  1пуеп1аги  п  т.  д. 

Крои'Ь  всЬхъ  этихъ  случаевъ,  при  упущен1яхъ,  происшед- 
шихъ  всл'Ьдств1е  заблужден1Я,  можетъ  прим-Ьняться  1П  1П(;е- 
^гит  гев111и(10,  опят>  тави  подъ  вышеуказаняымъ  условхемъ 
извинительности  ошибки.  Итакъ,  во  всей  второй  категор1и  ис- 
ключен1Й  прежде  всего  спрашивается:  извпнптельно  ли  заблуж- 
ден1е  (^ив^ив,  ргоЬаЫНв  еггог)  или  н'Ьтъ.  На  разр^Ьшеше  этого 
вопроса  им'Ьетъ  гроиадн'Ьйшее  влгяте  предметъ  ошибки:  ошиб- 
лось ли  лицо  относительно  закона,  или  относительно  «акта, 
еггог  зиг18,  еггог  Гаей;  напр.  н'Ькто  можетъ  думать,  что  онъ 
не  васл'бднивъ:    1)   всл-Ьдстихе    незнанхя   о  смерти    своего  род^ 


«)  Ь.  4.  С.  (1в  шсевк.  ппр4.  (5,  5)-,  Ь.  57.  $.  1.  Р.  йе  Е.  К.  (23,  2). 

Прим.  тд. 
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ственника,  2)  всл*дств1е  предположен1Я,  что  по  закону  пре- 
имущество ьъ  насл'Ёдован'1И  им-Ьетъ  другое  лицо. 

1)  Заблужденхе  относительно  закона  не  извинительно;  оно 
влечетъ  за  собой  изв-Ьстлыл  невыгоды  для  лица,  сд'Ьлнвшаго 
ошибку,  не  предоставляя  ему  тЬхъ  преимуществъ,  которыя  вле- 
четъ за  собой  ошибка  извинительная.  Отъ  всякаго  лпда  должно 
требовать  знан1я  зяконовъ  въ  той  мфр*,  въ  какой  они  ему 
бывнютъ  нужны  въ  жийни;  незнанхе  пхъ  восполняется  воямож- 
ностью  справиться  въ  с^одахъ  по  поводу  каждаго  отд-Ьльнаго 
случая*,  не  простительна  небрежность  того,  кот4)рый  не  восполь- 
зовался этою  возможностью  и  всл-Ьдствхе  этого  потерп'Ьлъ  убытки. 

Исключеыхя: 

а)  Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  когда  посл'Ьдствхемъ  ошибки 
могла  бы  быть  потеря  права  собственности,  за  лицомъ,  впав- 
шимъ  въ  заблужденхе,  необходимо  признать  право  ссылаться 
на  ошибку,  для  того  чтобы  избавить  его  отъ  убытка,  еще  окон- 
чательно не  причиненнаго.  Сюда  относятся:  1П(1еЫ1;е  данное 
об'Ьщанге  и  признанхе  кого-нибудь  сонасл'Ьдникомъ  *).  Некото- 
рые ученые  вполн'Ь  ошибочно  полагали,  что  этимъ  исключе- 
нхемъ  вполн*  отменяется  самое  правило  объ  отличхи  ошибки  въ 
праве  отъ  ошибки  въ  Факте. 

Ь)  Некоторымъ  лицамъ  прощается  въ  известныхъ  случаяхъ 
ошибка  относительно  закона  (3113  х^погаге  регтгзвитез!):  жен- 
щинамъ,  людямъ,  въ  силу  своего  общественнаго  положен1Я  при- 
надлежащимъ  къ  разряду  необразованныхъ^  и  солдатамъ,  притомъ 
только  въследующихъ  случаяхъ:  1)  при  совершен1и  такихъ  дей- 
СТВ1Й,  которыя  запрещаются  не  естественнымъ  чувствомъ  челове- 
ка, а  положительныиъ  закономъ;  эти  действия  извиняются  всемъ 
поиыенованнымъ  лицамъ;  2)  при  пропуске  срока,  назначеннаго 
для  пр1обретен1я  наследства;  это  преимущество  принадлсжитъ 
только  последнимъ  двумъ  категор1ямъ  лицъ  и  положительно 
отнято  у  женщинъ;  3)  при  платеже  долга,  принятаго  на  себя 
лицомъ  соп^га  8.  С.  Vе11е^апит;  это  конечно  относится  толь- 
ко къ  женщинамъ;  4)  при  принят1и  недостаточнаго  поручи- 
тельства, у  женщинъ. 

Гораздо  более  извиняется  незнанае  законовъ  несовершенно- 
летнимъ,  что  обусловливается  установленною  для  этихъ  лицъ 
всеобщею  ш  хп^едгиш  гезШийо  ргор1ег  ае1а1ет,  предостав- 
ленною имъ  въ  случае  убытковъ,  пропсшедшихъ  какъ  отъ  не- 
8нан1Я  законовъ,  такъ  и  вообще  отъ  всякаго  рода  неведензя  и 


^)  Къ  этигь  явумъ  случаямъ  гл'Ъдутъ  прим'Ънять  общ1я  пряяила,  выска- 
аавнмл  въ  Ь  1  рг.  В.  и1  1п  роэа.  1с§  (36.  4),  Ь.  79.  Ь.  <5в  1е^.  П.  '.31), 
ср    Ь.  7.  8.  В.  де  ^пг.  еС  Г.  1§^п.  (22,  6)  и  прил.  III. 


—  160  — 

легкомысл1я.  Означенное  преимущество  несовершеняод'бтнихъ 
ограничивается  впрочемъ  псключительно  областью  этой  ш  1В- 
1её1*ит  гезИШНо;  поэтому  необходимо  отвергнуть  мн-Ьше,  буд- 
то еггог  ^иг^8  извиняется  несовершеннол'Ьтнимъ  при  давностя 
(и8исар1о)  и  при  праобр-Ьтен^и  плодовъ  ^). 

с)  Некоторые  законы  по  самому  характеру  своему  весьма 
легко  могутъ  быть  кепзв*стны  большинству,  вслЬдсхвге  чего 
и  ошибка  относительно  ихъ  представляется  извинительною.  Та- 
ковы всЬ  саконы,  основанные  на  произвол'^  законодателя  и  по- 
тому само  собой  не  предполагаемые,  дал-Ье — законы  не  доста- 
точно обнародованные^  всл'Ьдств!е  чего  нев^д'1^н1е  ихъ  также 
представляется  извинительнымъ;  кром'б  того  сюда  же  относятся 
чужое  право,  м'ёстныя  права  дальнихъ  областей,  наконецъ  опор- 
ные законы;  никому  нельзя  вм'Ьнить  въ  вину  ошибку  относи- 
тельно истнннаго  смысла  закона,  когда  сани  юристы  соин'Ёва- 
ются  въ  немъ. 

с1)  Наконецъ  извиняется  такого  рода  еггог  ^ип&)  который 
состоптъ  лишь  въ  неудачномъ  прим'Ьненхи  закона  къ  данному 
случаю,  такъ  какъ  правильность  приы'Ьнешя  обусловлиэается 
особой  наукой  или  пскусствомъ,  которыя  не  могутъ  быть  досто- 
яшемъ  всякаго.  Напр.  кто-нибудь  при  С011(11с4ю  тДвЫИ  счи- 
таетъ  себя  должникомъ,  не  смотря  на  то,  что  ему  изв'Ьстна 
возможность  освобожден1я  отъ  долга,  всл'Ьдств1е  удовлетворен1Я 
кредитора  другимъ  лпцомъ;  но  обстоятельства  могли  для  долж- 
ника сложиться  такъ,  что  у  него  существовало  сомн^нге  въ 
возможности  такого  освобожден1я  въ  данномъ  именно  случа'Ь. 

Еггог  зиг18,  прп  пеопред-Ьленности  самаго  закона  или  же  его 
примФиенхн,  упомянутыхъ  въ  двухъ  посл1>днихъ  пунктахъ,  из- 
виняется подъ  однимъ  еще  услов1емъ,  а  именно,  чтобы  лицо, 
впавшее  въ  ошибку,  не  им'Ьло  прежде  возможности  познакомить- 
ся съ  законами  ^). 


>)  Мн^п1о  это  р&яд^дяетъ  напр.  Гавпяьтт^  8уз1ет,  III,  втр.  4в!. 

^  Ь.  9.  §.  3.  I).  (1е  ^иг.  е(;  Г.  1§п.  (22,  6):  8с(1  ^ип8  {^^огапИат  поп-рго- 
<1евве.  ЬаЬео  На  асс1р1еи(1ит  ех1Бита1,  б!  ^инбСОпвиИ!  сор1ат  каЬегеЬ  те! 
виа  ргис1епиа  1пв(гисШ&  ь1Ц  и(  ст  Гас11е  еН  8с!ге,  е!  ёеиЧтеп^о  ей  ^цг13 
1дпогапиа,  ^по(1  гаго  асс1р1еп(1пт  ез1.  Сло^а  ^по^^  гаго  асс]р!са<]и1П  ез1;  ив 
от  10СНТСН  Бъ  ирглложеюю  и!  сш  ГасИе  е1с.,  а  къ  ипъвио  Ал(^*пл  В(И»б1Ц0, 
вот 'рыЙ  въ  свосиъ  1'звнвен]и,  иокидикому,  «(аходнтъ  сдишкоаъ  дд^ево.  Иысаь 
юриста  танови:  но  слпдуетъ  иачин!ьть  съ  правиле,  что  ошибка  отнооитвльио 
•авоаа,  сдЪл:  ннаа  ллцсмъ  св'1&дуи^ии  ь  въ  яааонахъ,  ала  ви'&вишиъ  воихожность 
11П8Н'|виивтьс8  СЪ  1ШМИ)  пеизвивительва;  такъ,  жа8ало:ь,  говорил ь  Лабеовъ 
(и  инкото,  ые  вовЪАш1о  юристы);  если  Сы  ато  (^ыдо  тавъ.  веизвинительяость 
ошиЛкп  авлилаг-ь  бы  веська  р'^дппыъ  всвлючен1'еыъ.  Наоротввъ^  прпннт!е 
ошвбки  въ  рнзсчетъ  пре^ставдпется  псрлючен1емь  бол!бе  рфдкинъ,  такъ  вакъ 
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Ошибки  въ  «автФ  вообще  извинительны;  но  и  это  правило  допу- 
сваетъ  исвлюченхя  для  тФхъ  слу^ваевЪ)  когда  ошибка  прямо  произо- 
шла всл'Ьдств1е  необдуианности  и  крайней  небрежности,  напр.  по 
отношен1Ю  къ  самому  простону,  общеизв'1^стному  Факту.  Не  из- 
виняется, по  общему  правилу,  и  еггог  &с11  ргорг11.  Глупость 
лица  не  должна  доставлять  ему  преимущества. 

В.  Содбржан1б  юриднчеохижъ  одфдохъ. 

Воля  д'Ьйствугощаго  лица  определяете  еодержан{е  юридиче-- 
ской  сд'Ьлки.  Оодержан1е  это  можетъ  быть  еущественнымъ,  не- 
обходимымъ  для  быт1Я  ед'Ьлки,  такъ  что  воля  лица,  нееоотв1Ьтствую- 
щая  этому  содержант,  можетъ  уничтожить  или  изменить  самую 
сделку  (такъ  наз.  ббвепйаИа  пе§оШ).  Кром*  того  съ  и31гЬстяою 
юридическою  сд'Ьлкою  можетъ  быть  связано  н^Ькоторое,  хотя  и  не- 
существенное содержанге  (такъ  наз.  па^пгаИа  пе^о^п);  оба  эти 
вида  содержан1Я  сд*локъ  представляютъ  ту  общую  черту,  что  они 
неразрывно  связаны  съ  бытхемъ  юридической  сделки  и  разум'Ьются 
сами  собой,  безъ  особаго  выражеяхя  воли;  но  па(игаиа  пе^Н! 
отличаются  отъ  существеннаго  содержатя  тЬ1Ъ,  что  допу- 
скаютъ  полный  просторъ  воли  лица  и  произвольный  язмФнеюя 
безъ  опасности  для  быт1я  самой  юридической  сд1и1ки.  Наконецъ, 
сд'Ьлва  можетъ  им'Ьть  случайное,  основанное  на  особомъ  распо- 
ряжен1И  контрагентовъ,  содержан1е,  которое  не  только  не  суще- 
ственно, но  даже  я  не  предполагается  (такъ  наз.  ассхдеп^аИа 
пе§оЙ1). 

Опред'Ьлен1я  (Ве811штпп§еп)  юридической  ед'Ьлки,  образую* 
щ1я  собою  ея  содержан{е,  представляются  частью  главными, 
нормирующими  самую  цФль  сд^Ьлки,  частью  второстепенными, 
побочными,  изм'&няющими  или  охраняющими  бьте,  д%йств1е, 
характеръ  главиыхъ  опред*Ьлен1й  сд*лки.  Изъ  этнхъ  второсте- 
Т1еннь1хъ  опред'Ьлен1й  юрядическихъ  сд*локъ  особенно  сл*дуеть 
заметить:  услов1я,  опред'Ьлетя  времени  (сроки)  и  то^из';  вс'Ь 
остальные  виды  побочныхъ  опред'ЬлетЙ  сд1|лки  разумеются 
подъ  однимъ  обишмъ  именемъ  с1аиви1ае. 


кельвя  часто  орвдполомить,  чтобы  кто-ййбудк  поп»  беаъ  евоей  звнн  неайать 
мжока  (такъ  кажъ  всяк1Й   обязанъ  внать   ваконъ  ва  столько^  иа  сколько  это 
ему  кеобходвмо  въ  мвзня),  и  что  крожФ  того  не  вн1^ъ   возможности  по&на^ 
жомжтьея  съ  вахонамну  когда  со«н11вался  относительно  ихъ  прян^нен1|^. 
1)  Ивъ  Пандектъ. 

И 
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Усхов1а  0. 

§   59. 

Терминъ  услов1е^  соисИИо,  употребляется  въ  обшпрномъ  и 
вът'Ьсномъ  С11ЫС1'Ё,  такъ  ЧТО  есть  множество  ступеней  услов1Й. 
Уелов1еиъ  ыадывается: 

1)  Все,  само  собой  предполагающееся  въ  сд'Ьлк*  (Уогаи88е1г- 
йп^);  сюда  относятся  ^и^^8  соп(11(]Опе8,  юридическ1я  предпо- 
ложеи1я,  соисНиопез  1ас11ае,  напр.  при  назначенги  приданаго 
предполагается  вступление  въ  бракъ.  Цо  своимъ  посл1Ьдств1ямъ 
этл  предиолоубн1я  сходны  съ  усдол1ами  въ  собственномъ  сиысл']^, 
однако  отнюдь  не  сл']^дуетъ  прим-Ьнять  къ  ниыъ  теоретичесвихъ 
иравиль  объ  обратной  ихъ  сил'Ь  (К.е1;г()11*асиои). 

2)  Предположешя,  д'Ьлаехыя  нав^'Ьренио,  Гас11  соидШоиен; 
это — услов1я  въ  истивнонъ  сыысл'Ь  слова. 

.3)  Предполошен1я<,  отъ  которыхъ  вполнЬ  или  отчасти  по- 
ставляется въ  зависимость  быт1е  юридической  сд'Ьлки  или  ея 
объекта.  Ими  исключается  возможность  другихъ  побочныхъ 
ооред'^Ёлеихй,  именно  шос1и8''а.  Бъ  этомъ  смысл'Ь  услов1я  под- 
разделяются на  соп<111шпе8  1п  ргаеСегНиш,  ргаезепв,  ГаСигпш 
соисер1ае. 

4)  Истиннымъ  усло&1емъ  является  только  сопсИио  1П  Ги1и- 
гиш  соо^^^р^ч  '^-  ^*  когда  8начеи1е  услов1я  получаетъ  какое- 
либо,  будущее  обстоятельство. 

5)  Для  д'Ьйствитедьной  наличности  условия  необходима  неиз- 
в'Ьстность  условнаго  обстоятельства.  Услов1емъ  не  можетъ  быть 
постановлено  ни  такое  обстоятельство,  которое  необходимо  на- 
схупитъ,  еоиЛио  иесе88аг1а,  ни  такое,  которое  дав^Ьрно  не 
настуццтъ,  соисИио  1тро881ЫИ8.  Услов1вмъ  можетъ  быть  на- 
значено какъ  наступленхе,  такъи  ненаступленхе  какого-либо  об- 
стоятельства, при  чемъ  для  обоихъ  случаевъ  необходима  неиз- 
вестность наступлеи1я  условйаго  событ1Я.  Впрочемъ  неизвФст- 
иость  ата  не  предполагаетъ  непрем'Ённо  случайности  событ1я; 
на  этомъ  основывается  д'Ьленхе  услов1й  на  сопс111;1оие8  са8иа1ед, 
ро<;е81а1;1уае,  т1х*ае  *) 


^}  Въ  учебвнв'Ь  услов1е  оаред1и111етса  сл^дующимъ  обрмомъ:  сопё1ио  ость 
предполо«ен1е  будущего  нсиав-Ьсгиаго  обстоятельства,  въ  ааввсимость  отъ 
вотораго  воля  дФйствующаго  лвца  а(|ст&в^яетъ  быт1е  юридической  ед-Ива  ■ 
ея  еодеряавгСу  воолв^  лли  только  отч;  сти. 

*)  Ь.  ап.  $.  7.  С.  (1е  са<1.  (о11.  (6,  51;. 
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Сл^^айнымь  услов1емъ  называется  такое,  наетумен1е  кото- 
раго  нисколько  не  зависитъ  отъ  того  лица,  для  котораго  оно 
установлено,  при  ченъ  вполн*Ь  безрад лично,  будетъ  лн  оно  не-^ 
зависимо  отъ  челов11ческой  воли  вообще  (напр.  если  въ  буду- 
щенъ  году  будетъ  урожай,  если  я  не  пострадаю  отъ  градобипя), 
или  же  будетъ  зависать  отъ  воли  третьяго  лица  (напр.  если  1. 
продастъ  свою  землю).  Если  для  наступленхя  услов1я  необхо* 
димо  (положительное  или  отрицате.тьное)  •д'Ьйств1е  того  лица,  для 
котораго  оно  установлено  и  тавимъ  образомъ  само  услов1е  прямо 
поставлено  въ  зависимость  отъ  его  воли,  то  оно  будетъ  тюте- 
стативнымь  условхемъ,  соп<1Шо  дпае  1П  ро(;е81а1;е  е^пв  ев1 
(напр.  81  Уо1иег13,  если  ты  не  откажешься  жениться  на  такой^ 
то  особ!»).  Но  если  съ  такимъ  потестативнымъ  услов1емъ  бу- 
детъ связано  еще  какое-нибудь  случайное  событхе,  то  условхе 
называется  т1х1а  или  ргот18сиа. 

Провести  вообще  грань  между  двумя  посл'Ьдними  видами  уело- 
вШ  трудно,  даже  невозможно.  Только  отрицательное  условге 
абсолютно  можетъ  мыслиться  зависящимъ  отъ  одной  нашей 
воли  (напр.  если  ты  не  женишься  на  такой-то  особ'Ь).  Всякое 
положительное  условхе  абсолютно  подвержено  случайности,  даже 
напр.  услов1е  81  уо1иег18  (см.  выше  второй  прим'бръ),  такъ  какъ 
ИСП0ЛНЯЮЩ1Й  его  можетъ  сойти  съ  ума,  или  81  сарКоИиш  авсеп- 
(1ег18,  такъ  какъ  къ  этому  можетъ  встретиться  11репятств1е  со 
стороны  вн'Ьшней  власти.  Поэтому-то  н'Ькоторые  римсте  юри^ 
сты  называли  этотъ  видъ  условШ  ргот18сиа  соп<1Шо,  причи- 
сляя къ  ннмъ  и  потестативныя  услов1я.  При  различш  этихъ  двухъ 
видовъ  условШ,  весь  вопросъ  сводится  къ  тому,  придало  ли 
лицо,  установившее  услов1е,  преимущественное  значен1е  ъохЬ 
исполнителя,  всл'Ьдств1е  чего  исполнен1е  сл'Ьдуетъ  считать  за* 
висящимъ  какъ  бы  отъ  нея  одной,  или  же  оно  признавало  за 
самымъ  «актомъ  исполнен1Я  по  меньшей  м'||р'Ь  одинаковую 
важность,  какъ  и  за  волею  исполнителя. 

Иопоанен1б  7одов1а  ^). 

§  60. 

Услов1е  считается  выполненнымъ,  когда  совершилось  то,  что 
должно  было  совершиться,  согласно  вол'Ь  лица,  устаяовившаго 


1)  Условная  СА^лжа  иаходвтся  въ  яеопредФлевномъ  состояв!!  до  ра1р«шея{я 
усдов1я  (сопШНопе  реп(3еп1е);  его  раз[г1Ьгаен1е  является  яла  жейомшеш\еж%^ 
яветуп1еа1еп  усдов1я  (сопдШо  ехЫМ.  1тр1е(иг).  ядв  не  нвету1ива1еяъ,  не* 
ясаоднев{еяъ  его  (сопШНо  йейеН).  Шшъ  Паядекгь. 
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усдовхе  (РхврсшеШ).  При  подожитедьномъ  усдовщ  Т1^кн11ъ  ие- 
подневхеиъ  будетъ  наступден1е  изв^^стнаго  подоакдтедьоаго  обг 
стоатбдьетва,  при  отрнцатедьномъ — неыаступдвыге  того,  что  до- 
ставдядось  въ  усдов1е.  Отрицатедькое  усдов1е  *  считается  вы- 
црддевнымъ  тодько  тогда^  когда  усдовное  обстодтедьство  д^ 
шожеть  наступить  вовсе,  иди  не  можётъ  наступить  тавинъ 
иненво  образомъ,  вакъ  это  быдо  установдено.  Укажемъ  зд'1^ь 
Н'Ьскодько  основныхъ  нравидъу  по  воторьшъ  сд'Ьдуетъ  обсуж- 
дать исш>диен1е  усдов1й. 

1)  Все,  касающееся  выподнешя  увдовш,  есть  4иае8Цо  ГасЦ, 
при  ченъ  сд-ЬдуетФ  обращать  внимание  не  на  сдрва,  а  на  водю 
диспонента;  когда  напр.  усдов1емъ  поставдено,  чтобы  дицо 
уиердо  беад'Ьтнымъ,  то  зд1}сь  сл'Ьдустъ  разум'Ьть  лишь  отсут- 
ствие д'Ьтей  родныхъ,  а  не  усыновденныхъ. 

2)  Потестативное  услов1е  должно  быть  выполнено,  какъ  толь- 
ко это  становится  возможныиъ,  вначе  оно  считается  неиспол- 
.неннынъ* 

3)  Если  условхе  поставлено  въ  зависимости  только  отъ  од- 
ной доброй  води  лица,  то  его  сл'Ьдуетъ  считать  выподненным'ь 
уже  въ  тонъ  сдуча'Ь,  когда  *  со  стороны  этого  лица  не  представ- 
дяется  ничего  такого,  что  уничтожало  бы  ^возможность  испод- 
ненхя,  хотя  бы  это  посл'Ьднее  сд']^лалось  немыслимьшъ  всл-Ъд- 
ств1е  какого-нибудь  случайнаго  обстоятельства.  Но  это  прави- 
ло не  можетъ  быть  прим-Ьнено  къ  такому  |1:;лов1ю,  для  испод- 
нен1Я  котораго  требуется  какое-либо  положительное  д-Ьйстихе; 
въ  этоыъ  случа*]}  скор'Ье  сл'!)дуетъ  признать  пеобходпмымъ  дМ- 
ствительное  наступлен1е  того  посл'Ьдствхя,  которое  лм'Ьлъ  въ 
ЭИду  диспонентъ,  до  гёхъ  поръ  пока  пе  будетъ  доказано  про- 
тивоположное нам'Ьрен1е  ');  усдов1емъ  напр.  назначено,  чтобы 
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I)  Ь*  <Мк  (^4  2.  Р«  ее  1е|^.  I.  (ЭО):  8её  е1  В1  •егт!  то1^  1трЫ188еС  шашп^ 
!п18810пет,  сит  иЫ  1еда1иш  е88<е1)  а!  еиш  щапит  1818868,  1иЬ11от1пи8  (1<^Ье- 
1иг  им  1е^а1ит,  ^и^а  рег  (е  пап  81е11(;,  ^иот^пи8  регуеп1а(  а(1  ]!Ъег1а1еш. 
Ь.  23.  $  2.  а(11.  А^и11.  (9,  2):  ТиИапин  8сг1Ь1(,  81  {изШиСпв  Гпего  8иЬ  сопё!- 
Попе:  81  висЬит  тапит1Мго,  Ы  815сЬш»  »1Ь  оее1вав  ров1  П1аг1еш  1е81а(оп8, 
1п  аев(1Ш&иопет  еиат  Ьегес11(а118  ргеНит  те  соп8еси1игит,  ргор1ег  осс18ь 
опет  ба1т  <1еГес11  сопсПио.  ^ио(1  в!  у1уо  (е81а1оге  осЫаив  в!1,  ЬегесШаиа 
аевитаИооет  севааге,  ^и^а  ге1гогвит  ^иаI1^^  р1ипт!  Ги11,  1П8р1с1(иг.  Во 
второй  цятагЬ  правнаетса  нед%Йствите^ьность  иа8начев1я  насл'Ьднйжа,  въ  оер- 
ШбШ  »«,  о^в1гд«1гои|^  ь%  токдеетвевко1п>  елу^га11,  ова  ве  врвгаается.  Въ  ченъ 
шв  вн^вь  ^мл1ч{е?  Мояво  било  бы  думать,  что  оно  ввалпочевтса  въ  крвдю- 
лояев1н,  высжававвомъ  словвма  первой  цвтаты,  ^и^а  рег  (е  лоп  81еи(  е1с., 
во  второнъ  яе  случа1к  ввва  лвцо,  свявавнаго  услов1еиъ,  состовтъ  какъ  бы 
•ъ  дроволочжФд  Но  оротввъ  такого  ввгдядд  веобходвно  скавать,  1)  что  явче- 
го  тажо1Ч)  въ  цвтатахъ  не  гсворвтгя  ■  2)  что  даже  упомввавтса  о  сдучаФ 
уб]йства  раба  до  сверти  вавФщатодя,  когда  естестгевно  не  могло  быть  нрф* 
чв  о  вроводочк^.  Хотв  во  втор<  Й  цвтат*  в  отвергаете!  аевитаИо  оставша* 
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А  женился  на  В^  но  эта  посл'бдняя  умираетъ  до  свадьбы;  если 
бьг  диспонентъ  ия'Ьлъ  въ  виду  одну  добрую  волю  -4,  то  усло- 
в1е  въ  этомъ  случа*  сл'Ьдобало  бы  считать  исполненнымъ^  ко 
зд1ёсь  необходимо  признать,  что  диспонентъ  требовалъ  дМстви- 
тедьнаго  исподиенхя,  т.  е.  заключен1Я  брака,  а  потому  условхе 
сл*дуетъ  считать  ненаступившимъ. 

4)  Доказывать  исполненхе  уолов1Я  лежитъ  на  обязанности 
того,  кто  на  этомъ  исполнеши  основываетъ  как1я-либо  права. 
Если  же  не  ыожетъ  быть  доказано  лишь  одно  какое-нибудь  по- 
бочное обстоятельство,  сопровождающее  наступленхе  услов1я 
и  всл*дств1е  этого  самый  вопросъ  о  наступленхи  или  нена-  * 
ступленш  условхя  является  спорнымъ,  то  въ  зав'Ьщателз^ныхъ 
распоряжешяхъ  сл-Ьдуетъ  признавать  Ьепт^шог  веп^епйа  и  р-Ь 
шать  вопросъ  въ  пользу  исполнен1я;  напр.  услов1емъ  постав- 
лено, чтобы  первенецъ  отъ  брака  былъ  мальчиюомъ;  между 
т*мъ  родя+ея  два  близнеца  разнаго  пола  и  я-Ьтъ  возможности 
опред1)лить,  который  изъ  нихъ  родился  прежде. 

5)  Когда  диепонентъ  назначен1емъ  изв*стнаго  услов1я'  пре- 
доставилъ  н*Ькоторыя  выгоды  третьему  лицу,  а  между  т^мъ  это 
поел11Днее  препятствуетъ  наступлешго  услов1я,  то  такое  д-Ьй- 
ств1е  его  должно  считаться  отказомъ  отъ  предстоявшйхъ  ему 
выгодъ,  равносильнымъ  самому  получен1Ю  ихъ,  а  потому  и 
условхе  сл*дуетъ  признать  исполяеннымъ. 

в)  Ког^а  иэв*стйое  лицо,  на  которое  подъ  условхемъ  возло- 
жено то  или  другое  обязательство,  само  намеренно  препятству- 
ешь нвступлен1ю  услов1я,  то  это  последнее  можетъ  считаться 
не  наступивпгамъ,  напр.  когда  доверитель  не  ратигабируетъ 
сд%лки,  а  поверенный  склоняетъ  его  къ  ратигабищи.  Если  же 
танов  противод*йотв1е  обязаннаго  уелов1емъ  лица  не  им-Ьлбсь 
въ  ви?^^,   то   услов1е    признается    фиктивно    исйолненнымъ    '). 
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гося  насл-Ьдетва,  но  не  потому,  чтобы  въ  даннонъ   случа11    не   утрачивалось 
право  насдфдовашя,  а  потому,    что   самой   аевитаМо   противор11чатъ  основ-  _ 
выя  правида  Акввлхева  закона.  Итакъ  обЪ  цитаты   не  протнвор11чатъ  другъ 
другу,  а  лишь  взаимно  восполнаютса;  вся  разница   между  ними  заключается 
въ  нам11рен1и  насл-Ьдодателя. 

*)  Ь.  1в1.  I).  Де  Е.  I.  (50,17)г1п  ^иге  С1уШ  гесеркит  езк,  дпоИеврег  еит, 
С1уив  1п6еге81,  соп(11к10пет  поп  1п1р1еп,  йеЛ  ^иот^пиз  1тр1еа1иг,  рег1пйе 
ЬаЪег],  ас  е1  1тр1е*а  еопЙШо  1'п138е*,  ^поД  ай  ИЬег1а1еП1  еЬ  хе^а^а  Ы  ай  Ье-  * 
гедпт  1п8и111'Мопе8  регйае11;иг.  ^п^Ь1^8  ехегарИв  8*1рт11айопе8  диодие  сот- 
тШплСпг,  сит  рег  ргот1880гет  Гас1;ит  езее*,  ^ио  тхпиз  811р111а1ог  сопй!- 
иоп!  рагеге!.  111р1ап).  Могло  бы  казаться,  что,  благодаря  дополнен1ю  рег 
рготитевотега  Гас1;ит  е»*,  и  пр.,  сюда  «е  относится  и  Ь.  24.  Ь.  йе  сопи.  (35, 1): 
^иге  сМИ  гесер1ит  ез^;,  ^поиев  рег  етдт,  си^пз  1111еге8<;,  сопШМопеш  1тр1еп,' 
й%  дно  пипнв  1шр1еа^иг,  и(;  регшйе  ЬаЬеа^иг,  ас  з!  1тр1е(а  сопйШо  (й1вёе(» 
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Напр.  дов'Ьренвый,  заждюч&я  сд^дку,  обязываете)!  отв1Ьтетво- 
вать  00  вей  отъ  своего  ^ица,  есдн  довФрите^иь  не  ратагабару- 
етъ  ея.  Въ  этомъ  случа'Ь  возд'Ьйствхе  оовЪреннаго  иа  довари 
тедя  прямо  принято  въ  разсчетъ,  а  потому  неяьзя  считать 
ус10В1е  наступившинъ,  если  дов^Ьритедь,  первоначадьно  отка- 
вавпийся  отъ  ратигабищн,  впосд^Ьдствш.,  бяагодаря  уб1^жден1Ю 
повФреннаго,  все-таки  ратнгабируетъ  сд-Ьдку  О- 

7)  Невозможность  исподненхя  усдовхя  обусдовдиваетъ  пря- 
анаше  его  ненаступнвпшмъ .  Зд'Ьсь,  конечно,  предподагается 
усдов1е  вподн-Ь  д-Ьйствитедьяое,  иначе  о  наступденш  иди  не- 
наступден1и  его  не  можетъ  быть  и  р^Ьчи.  Теперь  необходимо 
перейти  къ  ученш  о  невозможныхъ  усдов1яхъ. 

Терминъ  условге  им'Ьетъ  двоякое  значенхе;  усдов1емъ  назы- 
вается 1)  то  обстоятедьство,  отъ  которагр  поставдена  въ  за- 
висимость юридическая  сд'Ьдва,  и  2)  самое  установдеше,  назна- 
чен1е  такого  обстоятедьства.  Опред-Ьдитедьяое  сдово  ^невозмож- 
ный^ можетъ  относиться  иди  къ  обстоятедьству  (усдов1е  нееод- 
ложное^  не  могущее  быть  исподненнымъ,  1Ш1Пое8;11с11е  ВесЦп- 
^пп^),  иди  къ  назначен1Ю  усдов1Я  (усдовхе  нед'Ьйствитедьное^ 
не  могущее  быть  назначеннымъ,  ип8(аи11аГ(е  Ве(1.)-   Мы  исхо- 

ДИМЪ    отъ    ПОСД'ЬДНЯГО    П0НЯТ1Я. 

Ус40в1е    нед'Ьйствитедьно 

1)  Всд'Ьдств1е  невозможности  его  исподнешЯ)  это — невозмож- 
ное  усдовхе  въ  первомъ  и  собственномъ  смысд*!^  сдова,  соп(11(до 
1тр0881Ь1118.  Зд'Ьсь  собствонно  н'Ётъ  усдов1я,  тавъ  вакъ  не  су- 
ществу етъ  неизв1^стности.  Необходимо  различать  два  вида  не- 
возможныхъ  усдов1Й:  а)  усдов1я,  насту пден1е  воторыхъ  Физиче- 
ски невозможно,  напр.  про-Ьхать  изъ  Берлина  въ  Магдебургъ 
по  жел^^ной  дорогЬ  въ  15  минутъ,  иди  (отрицательно)  если 
солнце  бод-Ье  не  взойдетъ;  условге,  воторымъ  требуется,  чтобы 
что-либо  невозможное  не  произошло,  соп<1Шо  песе88аг1а,  также 
не  составляетъ  услов1я;  Ь)  услов1Я,  наступлеше  которыхъ  юри- 
дически  невозможно,    который    не  могутъ    быть  исполнены   по 


^по<1  р1ег1дис  е!  а<1  1е^аи  е1  а<1  Ьеге(1ит  хпвЬЛииопез  рег^ихегип!.  ^и^- 
Ъив  ехетр]1э  8Нри]а110пев  ^ао^ие  сотшШ!  ^шёат  гес(е  ри(«уег11пЦ  сит  рег 
ргот18вогет  ГаЫит  евве!,  9ио  пилив  зироЫог  соп<1Шоп1  рагеге(.  ЛиИап. 
м  что  вдИсь  тажяе  с^%дуетъ  ветавкть  частвцу  поп,  т1»мъ  6ол%й  что  обИ  цв* 
тлты  пораавтсльво  сходны.  0редлояев1б  дшЬив  ехетрШ—рагегеЦ  «е  вв1^тъ 
аА11«  ь  ос(бйго  •начен1я,  тажъ  жажъ  ово  встречается  ъъ  другвхъ  м11стахъ.  Но 
ВТО  повсе  не  твхъ.  Цвткровавное  мЪсто  предводагаетъ,  что  ргопЦввог  что 
ив((удь  веорев^нво  получктъ,  тввъ  что  можво  ежавать,  что  овъ  ааввтереоо* 
вввъ  вьвъ  въ  всаолвев1в,  тввъ  в  въ  вевсао1вен1н  условия. 
V  Ср.  Ь.  12.  $.  2.  Б.  гаит  геш  (46,  8).  Дрвл.  мд. 
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юриднчеекшъ  оонован1яп1ъ,    напр.  если  ты  продашь  гее  еаега 
или  риЬИеа^  если  ты  уплатишь  долгъ,  который  не  с;щ#ств;етъ. 

Возможно  двоякое  отношеше  къ  ведМс1^ителы1Ымъ  услов!- 
ЯМ9»:  1)  хотя  такое  услов1е  само  но  себ-В  в  нед']^йствптельно^ 
однаво  невовможноеть  его  иеполненхя  нм'Ьетъ  одинаковыя  хго« 
сл'1Ьдств1я,  какъ  и  неисполнеше  услов1я  д'Ьйствительнаго'^  т.  е. 
право,  поставленное  въ  зависимость  огь  такого  услав1я,  счи- 
тается несуществующимъ.  Такое  р'^ёшен1е  вопроса,  вообще^  го^ 
воря,  навбол'Ье  соответствует!»  самому  акту  назначения  уолов]я 
и  должно  быть  считаемо  общимъ  правиломъ;  2)  такъ  какъ 
услов1е  недействительно^  то  оно  считается  вполне  ничтожнымъ, 
рго  поп.  8сг1р1а  ЬаЬе1аг.  Такой  ввглядъ  уиестенъ  при  завеща- 
тельныхъ  распоряжен1ЯХ'ь  и  подкрепляется  темъ  соо6ражен1емъ^ 
что  въ  нихъ  необходимо  прежде  всего  признать  нанереи1ё  за- 
вещателя оставить  что-либо  въ  пользу  лица,  такъ  что  встре- 
тившееся въ  завещали  невозможное  услов1е  является  иеоонят- 
нымъ  осложнен1емъ  и  потому  должно  бысь  уничтожено. .  Здесь 
вовннваетъ  вопросъ,  такъ  же  ли  должно  поступать  при  затруд- 
яея1И  мсполнить  усдовхе,  равносильвомъ  полной  невозможности 
иелолнен1я  (неисполнимое  услов{е,  инег8с}11\г1п^ИсЬе  Вед.)?  От- 
ветъ  долженъ  быть  утвердительный,  если  невозможность  яв' 
дяется  только  индивидуальною;  однако  сюда  не  можетъ  быть 
отвесенъ  тотъ  случай,  когда  невозможность  меполнепя  услов1Я 
наступила  уяге  впоследств1и;  услов1е  это  семо  по  себе  дейетви- 
тельно,  но  считается  неисполненнымъ. 

2}  Вследств1е  недовволеннаго  содержанья;  таковы  условш, 
поощрающ1я  дейетв1я  противузаковныя  или  безнравствеин||1я, 
влекущ1я  за  собою  ущербъ  для  лицъ,  неисполнившмхъ  ихъ,  и 
выгоду  для  исполнителей,  сопсИиопее  Чигрев,  напр.  условхе 
совершить  преступленье,  или  относиться  непочтительно  нъ  ро- 
дителямъ.  Наовачен1е  такого  условхя  само  по  себе  уже  без- 
нравотвенио.  Услов1е,  которымъ  хотя  и  не  требуется  что-либо 
безнравственное,  но  которое,  по  своему  скрытому  порочному 
мотиву,  делаетъ  безрсюличиое  дейотв1е  безнравственнымъ^  бу* 
деть  также  соп(11^1о  1игр1в.  Точно  также  и  намеренье  вовлечь 
кого-либо  въ  безнравственное  дейютв1е  делаетъ  условье  поетыд* 
нымъ,  напр.  запх№щем1е  брака  (впрочемъ  увлов1е^  чтобы  де- ' 
вина  или  вдова  не  выходила  замужъ,  можетъ  иметь  сво- 
имъ  основан1емъ  или  заботу  диспонента  о  ней,  или  же  вредно* 
ложете  его,  что  бракъ  ея  повлечетъ  за  собой  потерю  ея  расположен 
Н1я),  яанрещете  отлучки  съ  известнаго  меета,  уоловье ^^переме- 
нить религ1ю.  Впрочемъ  безнравстленность  зтого  пооялдняг© 
услов1Я  весьма  часто  ограничивали  лишь  принят^емъ^ако^^ либо  за- 
прещенной релипи.  Одвимъ  словомъ,  если  мотявомъ  ва^сачвнш 
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уе^мNпя  служить  желав1е  диспонента  овааать  свое  ва1^нее  воа* 
дМетше  ва  тапе  поетуижн  ^ица,  жоторые  должны  основываться 
лишь  иа  ввутреняеиъ  его  уб^^ждеши,  то  .такое  усмв1в  должно 
считаться  постыдныиъ,  безнравственнымъ.  Другое  д'Ьло,  если 
напр.  побудительной  причиной  къ  иазначешю  условхя  служить 
забота  о  лиц1Ь,  которое,  вслФдств1е  переи^Ьны  религги,  от^Еучки 
и  пр.)  могло  потерять  И8в1ютныя  средства  къ  жиави.  Посл^^дствха 
рамиатриваеиаго  вида  условай  одинаковы  съ  посл11дств1яии  не- 
вовножныхъ  условШ.  Договоры,  заключенные  иодъ  такими  уело- 
вхямж,  иед^^йствительны,  потому  что  въ  6езнр1юственностн  при- 
нииали  учаспе  обФ  договаривавшаяся  стороны  и  что  самое  на- 
зиачеше  такого  услов1я  есть  уже  безнравственность*  При  за- 
в1^щательныхъ  распоряжешяхъ  лицо,  награжденное  подъ  тавимъ 
условгемъ,  представляется  невинмыиъ  и  потому  не  должно  не- 
сти отв1^тетвеняости  за  безнравственное  д1»йств1е  зав^^ателя. 
Совершенно  особо  обсуждается  встречающаяся  въ  зав1^щатель« 
ныхъ  расиоряжен1яхъ »  сопёШо  ]иг1в}игаш11,  то  есть^уелов1е 
об1|щать  что-либо  подъ  клятвою.  Условхе  это  само  по  себАсчн* 
таяось  бы  исполненнымъ,  если  бы  клятва  была  дана  лицомъ 
обязаннымъ  (зд'Ъсь  еще  н11тъ  безнравственности),  действительное 
же  всполнеше  его  зависало  бы  т<нпда  отъ  произвола  лица,  хо^* 
торому  въ  зав1|щан1и  назначено  что-либо  подъ  такииъ  уоло^ 
В1внъ.  Но  если  завещатель  не  шгЬетъ  никакого  оеобаго  внте* 
рееа  въ  йсполнеши  этого  условхя,  тогда  оно  является  злоупо- 
требленхемъ  клятвою  (вовлечешемъ  въ  клятвопреступлеше), 
если  же  оно  для  него  важно,  въ  тавомъ  случае  онъ  избралъ 
неверное  средство  для  достижешя  своей  цели.  Обыкновенно 
держатся  последняго  взгляда  и  условхе  уничтожается;  лицо  же, 
для  вотораго  оно  назначено,  все-таки  обяаано  его  исполнить, 
такъ  что  услов1е  превращается  въ  тоёив. 

3)  Вследств1е  несоответств1я  со  сделкой.  Бываютъ  юриднче- 
СК1Я  действ1Я,  съ  природой  которыхъ  несовместна,  условность: 
приияпе  наследства^  аиекотхи»  1;и(ог18,  <1а1ю  1и(ог18,  а(1ор4ю, 
заключеше  брава,  лишеше  наследства.  Другая  юридическ1ядей- 
СТГ1Я  допуснаютъ  лишь  взвестнаго  рода  услов1я,  напр.  при  на- 
значавхи  въ  завеп^анш  законнаго  наследника  возможны  одни  по* 
тестативныя  услов1я.  Съ  каждою  сделкой  несовместна  такъ  на- 
зываемая соп€11<;10  регр1еха,  т.  е.  условхе,  противоречащее 
сущвооти  сделки,  напр.  отхазъ  по  завещанш  чего-либо  подъ 
услов1емъ  потери  права  составлять  завещан1я  (въ  томъ  смысле, 
что  лицо  все-таки  можетъ  делать  отказы,  хотя  лишено  «лрава 
назиачахь  наследника),  или  я  отказываю  тебе  все  мое  имуще- 
ство съ  темъ  условхемъ,  чтобы  все-'тахи  кое-что  осталось  мо- 
имъ  вакониымъ  наследникаиъ.  Во  всехъ  исчислеяныхъ  олучаяхъ 
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несоскгв'Ьтстша  сд'1к1К11  съ  услов1е11ъ  самая  сделка  становится 
нед'Ьйетвительною;  усдоввыя  8ав1&1цатедьния  распоряженхя  въ 
данноиъ   слу«1а'Ь   не   составдяютъ  исвлюченхя; 

дайств1е  7<^ов1а. 

8  61. 

Огь  уолов11г  всегда  находится  въ  зависимостя  существоваше 
всей  сдФлки,  идя  какой  нибудь  составной  чаети  ея.  Однако  не- 
обходимо зам1(тять  возможность  равлич1я  въ  положевхи  сд'Ьлкп 
соп^икте  реп(1еп1е;  на  этомъ  различги  основано  Д'Ьлеше  уело 
в1й  на  реёолютгмныя  и  ерспенешпыл. 

Условке  можетъ  быть  1ЮОтавлено   танимъ   образомъ,  что  отъ 
него  вависитъ  веанивноввше  нзв^Ьстнага  юриднчеекаго  отяоше* 
Н1в,  пв^ииш    соп<11иопа1е,  8иЬ  еоп<11(.юле  соп^таЫШг,    зто. 
уояов1в  отдаляетъ  существован1е  сд^иви  и   называется   суспе9(^ 
самым».   ^е^йепЬе    сопсИ^пе,    дааное   юридичеокое    отноше- 
Н1в  не  суп1(ествубтъ  (нФтъ  обязательства,  в1Ьтъ   собственности), 
однако-  уоювяая  сд1и1ка  порождаетъ  свжзь  изв11Стнаго  н>р]1Аиче- 
скаго  отношенля  съ  будущнмъ  наетуш[ен1емъ  условгя,  танъ  что 
произвольно  отваваться  отъ  одфлки  нельзя,  ибо  бьте  .или  не- 
бытие ея  находнтоя    въ    неизв^Ьотности,    только   ненаетуплен1е 
услов1я  разр11шаетъ  8Т0  состожн1е  окончательно.  Исполненхе  уоло- 
В1я  даетъ  ^йствительное  быт1е  юридическому  отношешю,    оно 
превращаетъ  прежнюю  неизв'бстяость  въ  прочную  д^Ьйетвктель- 
ность,  оно  предотавляетъ  полокенге   юридически   прежде    несу- 
щеотвовавшее — наличнымъ.    Отъ  того    бь]Т1е  юридяческаго  от- 
ношен1я   считается  не  со  времени    наступлен1я    условия,  но  съ 
момента   завлюченхя  условной   сд'Ьлки:  соп(111;1о  ех18<;еп8  ге^го- 
1гаЫ1иг  ай  1шйцт  пе^оШ,  какъ  будто-бы  настуилен1е  услов- 
наго  обстоятельства  было  "наверно  нзв'Ьстио  съ   самаго  начала. 
Это  вполн1^  ооотв'Ьтствуетъ  естественному  нам'Ьретю  лица,  уста- 
новйвшаго  услов1е:  я  даю  кому  нибудь  что-либо    подъ   изв*ст- 
нымъ   услов1емъ^  мое  нам-бренхе,    чтобы    лицо    получило  дару- 
емое  тотчасъ  же,    лишь    бы  оно    исполнило    услав1е.  Повтому 
вполн1|    неправильными    представляются    взглядъ  Тибо  на  ука- 
занное правило,    какъ  на  особенность  рпмскагоправа,и  попыт- 
ки его  ограничить  это  правило  *). 


•  % 


^)  Ве»7е10внве  пркаааше  (отсрытаго  жя«ь  глоссаторака)  /догмата  ретротрак- 
ц1|  бнх9  §ш  иопечво  оеобеявэстш  р«нск1Г0  арава  въ  воа]^«11  (^иаед(^о  уо- 
1ип&а118}:  д^ствит&аыа  ли  воля  лаца  еъ  момеята  всоолнея{я  ея  яла  съ  мо- 
мена  еа  вмрат|н1ж?  Шо  такови  на  сахояъ  д^Ь  точка  ар%н1а  тЬхъ   мЪстъ 


1-' 
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Необходимо  однако  заи'Ьтить,  что  только  то  волу чаетъ  обрат 
вую  силу,  что  поставлено  въ  зависямость  отъ  услови1;  когда 
напр  передается  подъ  услов1е11ъ  не  право  собственности  а 
лишь  право  требован1я,  то  естественно  обратную  сплу  полу- 
чаетъ  не  собственность,  а  требоваше:  напр.  когда  я  о^щаю  8иЬ 
соп(1Шопе  отдать  свой  домъ. 

КромФ  ЭТОГО)  д'Ьйствхе  ретротракщи  заключается  въ  сл1Ь- 
дующеиъ: 

1)  Лицо,  управомоченное  подъ  условхенъ  въ  чему-либо^  вчи- 
тается субъвБтомъ  по  отношен1Ю  къ  распоряжен1янъ  прежняго 
субъекта   права.  То  хе  схЬдуетъ    сказать   и   объ   отказахъ  по 

<зав1Ьщан1Ю.  Насл'Ьднивъ  не  считается  собственникомъ  отказав- 
ной  кому-либо  вещи,  а  потому  его  распоряжен1я  згою  вещью 
признаются  1р80  ^иге  ничтожными.  Отступлен1е  представляетъ 
лишь  тотъ  случай,  когда  бытхе  услов1Я  поставлено  въ  зависн- 
мость  отъ  воли  прежняго  субъзвта,  которому  предстоитъ  поте- 
рять свое  право-  илп  отъ  воли  лица,  еостоящаговиЬсопсШзопе 
должникоиъ.  ЗдЪсь  нельзя  признать  ретротракфю  входящею  въ 
нам'1Ьрен1я  лица,  такъ  какъ  отъ  него  завис^^о,  если  бы  онъ 
желалъ  тотчасъ  же  сд'Ьлать  юридичеек1Й  актъ  д'Ьйствительиымъ^ 
допустить  въто  же  время  самое  насту плеше  условш. 

2)  Другимъ  иосл'Ьдств1емъ  ретротравц1И  является  м  то,  что 
всФ  выгоды  и  плоды,  полученные  отъ  вещи  въ  промежуточный 
перюдъ  времени,  ех181:еп(е  соп(11110]1е  считаются  собственностью 
того  лица,  которое  есть  условный  субъзктъ  права.  Исключение 
представляютъ  зав^^щательные  отказы, '  хотя  это  иеключеше  ча- 
сто выражали  слишкомъ  обще — будто  въ  отказахъ  ретротракщи 
вовсе  не  им'Ьетъ    м'1|ста  ').  Обратное  дМстиге  ретротракщи  мо* 


истАчнвжовъ,  который  отрицаютъ  рбтротражц]10  какъ  вообще,  такъ  ■  въ 
прлШгаепк  къ  преаятетвхамъ  М'Ьйетвателыдстя  едФлокъ.  Ь.  в.  I),  (1с  М. 
С.  Р.  (39,  6;,  Ь.  8.  рг.  В.  ае  рте.  (18,  6),  I,  3.  I.  1).^е  хе%  Са1.  (34,7). 
Остальные  аргументы,  которые  вриводнлясь  въ  поединее  время  лротввъ  ре 
тротракщя,  НС  нм11ютъ  р'Ьшающаго  8начен1я:  Ь  7.  рг.,  Ь.  9.  рг.  О.  с1е  ]иге 
(1о(.  (23,  3)  касается  простой  сопШНо  ^пгха,  Ь.  14.  $.3.,  ^.  22.  рг.  П.  ^пап• 
до  &1ев  (36,  2)  отряцаютъ  не  ретротракц{ю,  а  наетувлсн{е  усдов1я. 

<;  Сюда  сдАдуеть  отнести:  Ь.  42.  рг.  В.  йе  О.  е(  А.  {4А,  7):  10  со!  еоЬ 
сопШиопе  1еда1ат  ев^^  реп(1еп(е  соп^Шопе  поп  ее!  сге<111ог^  80(1  1ипс  сшп 
ехвШепЬ  сопдШо,  ^^1атV^8  еиш  ^п^  811ри1а1и{$  езЬ  ^иЬ  соп(11110лб,  р1асе^ 
еиат  репс1е11(е  солсИиоие  сге<1иогею  евзе.  Итакъ  р1а(т»  —  сгес^Иогеш  евве 
ПР.  квачитъ,  что  онъ  еще  прежде  былъ  кр^'дяторомъ,  но  что  онъ  1тр1е- 
<й  соп()1иопе  до.ткенъ  считаться  какъ  будто  уже  быошвкъ  нмъ  въ  товремн, 
Иетмнкый  емыедъ  в  евазь  (во  заголовку  §.  1*  Ь.  42.  ей»  н  Ъ.  2.  В.  дереве. 
Ьоп.  (42,  3),  I  134.  рг,  В.  йе  В.  ^.  (50,  17),  вкятыхъ  жгь  той  яа  вввга) 
сямр-бе  будутъ  ол11дую1Ц1е:  вооросъ  еоетояжъ  въ  томъ,  ь*}.:ар1гв11  жш  сопдШ- 
она!!»  еге(]{юг  (Ь.  54.  55.  В.  йе  У.  8.    50,  16)  осоарйвать   до   н«егуШ1ея1я 
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хетъ  быть  устранено  и  шъ  ор/Ьлшлхъ  ш1ег  У1У0в  оо  вол^  сто- 
ронъ,  ясно  обнарушенной,  такъ  что  ретротражщн  окажетъ  на 
эти  сд1м1жн  дШстше,  указанное  только  въ  1-мъ  пунктб. 

При  назначенш  насд1&дннковъ  о  ретротракщи  не  мохетъ  быть 
н  помнну,  такъ  какъ  вопросъ  о  ней  уетраняетея  основньшъ 
правидомъ  насд^ованхя^  что  каждый  наедфдникъ,  когда  бы  онъ 
нн  пр1обрЬтадъ  насд11дство,  ^считается  таковынъ  съ  момента 
смерти  насд1Ьдодатедя.  Это  правило  относится  какъ  къ  безуслов- 
ному назначенш  насд11дниковъ,  такъ  и  къ  назиачен1Ю  нхъ  зиЬ 
сопёШопе.  Итакъ^  что  въ  другихъ  юридическихъ  актахъ 
обусдовлявается  вышеуказаннымъ  правидомъ  ретротракц1И)  то 
при  назначенш  насл'Ьдника  является  необходимостью,  заклю- 
чающеюся ВЪ'  самой  природЬ  наслФдственнаго  права. 

Второй  случай  при  назначенш  услов1Я  —  поставленге  отъ 
него  въ  зависимость  прекращен1Я  извЪстнаго  юридическаго 
отношешя.  Сд'Ьлка  заключена  уже  1П  сопсИйопет)  поэтому  она 
не  можетъ  собственно  считаться  условною,  она  —  безусловна. 
7слов1е  такого  рода  называется  резолюшивнымь.  Репёеп^е  соп- 
ё1(10пе,  данное  юридическое  отвошеше  существуетъ,  неизв1н 
стность  его  продолжительности  не  препятствуетъ  ему  въ  на* 
стоящее  время  быть  дЬйствительнымъ.  Неизвестность  эта  пре- 
кращается съ  иенаступленхемъ  услов1я  (1)е&с1еи2)  и  продол- 
жительность быт1Я  юридическаго  отношен1я  д1и1ается  опре^ 
дЬленною.  Наступленхе  услов1Я  уничтожаетъ  данное  юриди- 
ческое отнешеше,  притомъ  такииъ  образомъ,  что  самое  бы- 
Т1е  этого  отношения  до  момента  наступленхя  услов1Я  становит- 
ся какъ  бы  кажущийся.  Другими  словами:  ретротракщя  при- 
н^Ьняется  и  къ  условш  резолютивному,  т.  е.  данное  юридиче- 
ское отношен1е  считается  какъ  бы  вовсе  несуществовавшимъ. 
Но  и  въ  этомъ  случае  возможны  отступлен1я  по  вол'Ь  сторонъ, 
напр.  относительно  возвращенхя  собранныхъ  плодовъ,  которое 
по  общему  правилу  обязательно.  Особый  случай  указанъ  въ 
вонц«  $.  263. 

Резолютивное  условге,  для  того  чтобы  оказывать  свое  д'Ьй- 
ств1е,    должно  быть  поставлено  при  самомъ  заключенш  сд'Ьлки, 


7С10в1|  ед^джв,  которыми  умамютеа  «рана  кр^'дкторов»?  Юркетъ  фтв1»- 
чмтъ  о*р|щатмьно  по  01яошев1ю  яъ  «егатар!»»  кмначекноку  виЬ  еоп 
Шиопе,  такъ  жаль  оаъ  ао1учаетъ  право  треб^аая{я  лкшь  цовд%  шштт^льяЛл 
уе1ов1я;  отаатъ  его  ааоротявъ  водовятвдыш!  по  отвошмЦю  гь  в1|рктадвяъ, 
виначаипымъ  уедовао  въ  договор*,  тажъ  важъ  овя  аадущвдв  ораве  требовав2я 
по  договору  в  врктокъ  таввкъ  обраюкъ,  что  кхъ  мраво,  еелв  овв  Ухрутъ 
реII^еI1^6  еопфИопе,  переходвтъ  въ  вхъ  васл'адвявавъ,  тогда  вавъ  въ  токъ 
Мб  еакокъ  едуча%  ораво  ва  догатъ  вре^гращаетея,  27.  рг.  В.  ^а^  е!  а 
^11^Ъ.  (40,  9).  /Грим^ифд. 
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имъ  обусювдеяиой.  Въ  пр<тваоиъ  случать  оно  будетъ  вм^ть 
значеше  о€зобаго  дотюворац  оно  явятся  соглашеи1еиъ  о  прекра- 
щен1и  юридическаго  отношея1Я,  подъ  тв^тнымъ  сусоевспв* 
нымъ  услов1емъ^  напр.  вг&ритель,  подъ  тавимъ-то  уолов{енъ,  ве 
будетъ  уже  лм'Ьть  права  требовать,  жли,  подъ  таввмъ-то  усло- 
вкшъ,  еобствеививъ  вещя  потеряетъ  свое  право  еобствейвгооти  ^). 

Срокж  *). 

§  62. 

Опред'Ёдеихе  времени  иожетъ,  подобно  усдов1ю,  оОоаначать  или 
1)  начало  сд-Ьдки,  ех  (11е,  1и  Лет  (1егшши8  а  ^ио),— въ  этомъ 
сдуча*]^  оно  аналогично  съ  суспенонвнышъ  усдов1е]1ъ^  или  же  2) 
оно  иошетъ,  аналогично  съ  резолютиннымъ  усдов1емЪ)  обозначать 
конецъ  сделки— ас1  (11еп1  ({егщшизаЛ  ^иет>.  До  дМств^е  уело- 
в1й  и  сроковъ  совершенно  различно^  тавъ  валсъ  отъ  посл11Аицхъ 
завнситъ  не  быт1е,  а  осуществдеше  юрндичесваго  отношешд. 
В']&ритедь  ш  (11еш  есть  уже  в-Ёритель,  но  ограниченный  въ  токЪ| 
что  не  шожетъ  до  изв'Ёстнаго  вре|1ени  осуществлять  сво^  пра* 
во  требованхя  ^). 

Таково  же  точно  подожен1е  д1иа  и  при  назначенхи  конечнаго 
срока  сд'Ёдкц:  настудденхе  его  не  превращаетъ  1р80  ]иге  дан- 
наго  отношенхя,  а  тодько  лишаетъ  его  силы,  то  есть  устра^ 
няетъ  его  косвенно.  ]1сил}0чев1е  предсхавллютъ  н'Ьсколько.  слу- 
чаевъ,  напр.  ибиБГгисШз^  §ос1е1аз,  шап<1а1иш  и  др.  Древн'&й- 
шее  отдпч1е  одред'Ёлен1п  срока  отъ  услов1й  заключается  въ  томъ, 
что  они  иищ1кимъ  образолъ   не  ногутъ  .  цм'&ть    обратной  силы. 

Всл']&дств1е  указаннаго  различ1я  между  одред'Ьден1нми  време- 
ни (сроками)  и  условХамИ)  необходимо  установить  строгое  раз- 
граничеше  между  ними.  Вн'ЬшнШ  прианакъ,  завдючающШса  въ 
частидахъ  если  и  когда^  81-сит,  не  им'Ьетъ  р^^шительнаго  зна- 


<)  Смотра  также  юнецъ  §.299  и  Ь.  1,  2  П.  (1е  ргае^сг.  УвгЬ.  (12^  5),  Ь. 
2.  С.  Ле  расГ.  1п1сг.  ет1.  (4,  54).  Ср.  Савнньи.  III.  §.  127. 

^)  Срокъ  ((11ел^  и1ГЁетъ  то  общее  «ъ  уолоЫемъ,  что  еодержит-ь  шъ  себ%  бу- 
дущее обетоятежьетео,  о9лачйе^я  ■«  отъ  уел««кг  тФиъ,  чте  «аетЯ1лея!е 
8Т0Г0  обстойтсльотва  же  поялевятъ  ео«в«в1ю,  а  потому  в  €ШШ0е<^иг1е  два- 
наго  отвоаем1я  ве  вахоцштея  ь«ь  шевавимвоети.  1Ие8  1Псег1;118  есть  7слов1е, 
вг1|^шеявое  лап»  ш%  •орй%  овре^лвЫя  жр^нева*,  (Цев  еегФое  ^кваегь  «огда, 
К'  гда  весту«леа1е  обетоятеяьства  ве  пемв^ятъ  во«в«в>ю,  хотя  ьемм^тио, 
к*г|а  В1№вио  ово  насту аятъ.  Игь  Нандеат'ь. 

>)  Ь.  41.  §.  1.  В.  йе  V.  О.  (46,  %):  ^евшйА^МивеШеИ^пс  ргаевеп«  «Не  йе 
Ьен(иг,  гд%  <1еЬег1  употреблено  именно  въ  увааанномъ  смысле. 
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8начен1я,  такъ  какъ  условхе  можетъ  быть  выражено  въ  Форм'Ь 
опред'Ьден1я  времени,  не  омЪцяшпись  отъ  этого  нисколько, 
напр.  ВМ1&СТ0  словъ  „если  ты  женишься  на  .4^^  можно  употре- 
бить выражен1е    ^въ  день  твоей  женитьбы  на  Л^. 

Разница  между  ними  заключается  въ  несомн'Ьнности  бьтя 
ищ  ваступлеягя  ^зв'1^тиага  обстодх^льства^  которой  не  долж- 
но быть  въ  услов1и,  но  которая  необходима  при  назначешн 
срока;  то  дополнительное  О0ред1^1еше  въ  сд']&лк'1^  (КеЬеиЪеайш- 
тии^),  Бсл'Ёдствхе  котораго  самое  бьте  юридического  отношеи1я 
становится  сомдительнымъ  (ип^е\\182),  будетъ  усдовхемъ. 

Относительно  момента  времени  можетъ  быть  нелзв'Ьстнр 
1)  .ваступитъ.  ли  онъ  вообще  ((1а8  оЪ^  аи?)  и  2)  когда  именно 
онъ  наступитъ  (()а8  \^а1т,  ^иад(1о?).  1)де8  признаете^  за  сег1и8 
не  только  когда  изв'&стно  д  то  и  другое^но  н  когда  несомн'1}нно, 
что  онъ  рано  иди  поздно  наступитъ,  напр.  день  смерти,  пре- 
кращение брака,  погашение  св'ёчи^  продолжительность  переВзда 
съ  одного  м*ста  на  другое.  Итакъ,  въ  обоихъ  этихъ  случаях* 
опред'Ёлен1е  времени  въ  сд'1}лк']&  не  можетъ  считаться  услов1еыъ. 
Напротивъ  (11е8 1псег1и8  признается  услов1емъ  не  только  въ  слу- 
чае неизв'Ёстности  ад  и  ^иадс^о  вм'^&сгЬ,  но  даже  въ  томъ  слу- 
чае, если  сомнительно  одно  ап,  напр.  въ  день  твоего  совер- 
диенно4$т1я  (какъ  конечный  срокъ  опеки  это  будетъ  с11е8,  такъ 
какъ  не  можетъ  быть  сомн^ц|я  въ  томъ,  что  онъ  наступитъ^ 
потому  что  самая  опека,  въ  случа*  смерти  опекаемаго  до  до- 
стижешя  совера1еннол'Ёт1я,  также  ррекращается  до  срока). 

Выше  мы  сказали,  что  (1^68  сехЧи»  ап,  1псе1Чи8  ^иаи(1оесть 
(Нее  сехЧцб.  Таковъ  день  смерти  человВка.  Однако  въ  свази 
съ  вакимъ  либо  обстоятельствомъ  онъ  можетъ  сд'^^латься  1псег- 
(из,  когда  напр.  назначено,  что  Л  долженъ  пережить  В. 

Если  срокомъ  получен1я  в^мъ-лнбо  отказа  по  зав']^ашю  наг 
зна^енъ  день  смерти  третьяго  лица,  то  дризиано  необходимы&гъ, 
чтобы  легатар1й  пережилъ  это  послЗДиее;  такимъ  образод1ь 
тутъ  является  усдов!^  ').  Другое  А11Л0,если  получен1е  зависит  ь 
отъ  дня  смерти  легатархя,  такъ  каиъ  не  подлежитъ  сомн'Ьшк), 
что  онъ  его  долженъ  пережить  '). 

Есть  ^)  юридическ1Я  отношен1я,  которыяне  допускаютъопре- 
Д'ЁленШ  времени,  то  есть  сроковъ,  таковы:  назначеше  на. 
сл^ннка*^  п|^жнят1е  шшлФдствй,  навначен1е  опекуна  праввтвли* 
ством*ь  И"  проч.  *). 


I    р     ш 


1)  Ь.  79    §.  1.  В.  Ае  сопа.  (35,1). 

«)  Ь.  79.  рг.  60(1. 

^)  Ивъ  Пандектъ. 

*;  Ь.  77.  В.  де  К.  ^.  (50,17). 
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Мо(]и8  представляется  шшят1еиъ  спорнынъ.  Некоторые  счя- 
таютъ  его  добавочнымъ  обязательствомъ,  налагаенымъ  на  пр!- 
обрФтателя.  Мнопе  ограничяваютъ  -  прим^Ьнете  его  одними  ак- 
тами щедрости:  дарен1амн  и  хегатами;  такое  ограничеше  по- 
ложительно невФрно^  такъ  какъ  оиъ  'возможенъ  напр.  при  от- 
дач-Ь  квартиры  внаймы,  при  чемъ  нанимателю  дается  изв^тная 
сумма  деяегъ  для  гЬхъ  пли  другихъ  пряслособлетй  ^).  Но  во 
всявомъ  случа')^  то<1и8  сл'бдуетъ  отличать  отъ  эввивалентнаго 
д']^йств1я  (Ое^еп1е181ип^)  въ  возмездныхъ  сд'Ьлкахъ,  такъ  какъ 
первый  есть  добавочное  опред-блеше,  а  второе — опред'Ьленхе  глав- 
ное, существенное.  Впрочемъ  первое  изъ  ука^анныхъ  опред-бленШ 
П0НЯТ1Я  то(1и8  слишкомъ  широко. 

Моёи8  есть  такое  добавочное  опред'1&лен1е  въ  сд'Ьлк^Ь,  кото- 
рымъ  рекомендуется  употребленхе  чего-либо  для  известной  Ц'Ь- 
ли.  Въ  опроверженхе  этого  опред'Ьлетя  ссылались  на  Ь.  1.  С. 
с1е  Ь18  ^и.  8иЬ  тойо  (6,45)  *),  которымъ  допускается  возмож- 
ность требовать  выхода  за  мужъ  за  изв^Ьстное  лицо.  Но  хотя 
указанное  м'Ьсто  можетъ  дМствительно  подходить  къ  означен- 
ному П0НЯТ1Ю  о  то(1и8,  однако  же  въ  немъ  прямо  сказано,  что 
такое  требованхе  сл^Ьдуетъ  счит&ть  условхемъ.  Н'Ькоторые  назы- 
вали такое  добавочное  опред'1Ьлен1е  то(1и8  т1х(и8,  см'Ьшан- 
нымъ  съ  услов1емъ,  въ  отличхе  отъ  тоёиз  ригиз.  (Но  это  под- 
разд'1Ьлен1е  совершенно  излишне,  потому  что  тоёиз  т1х{и8,  какъ 
въ  помянутой  цптатЬ,  есть  собственно  условхе,  кажущееся  только 
модусомъ). 

Моёив  выражается  словомъ  и(,  съ  тФмъ  чтобы,  а  услов1е 
словомъ  81,  если;  однако  слФдуетъ  обращать  главное  вннман1е 
на  намФреше  лица  распоряжающаго.  Въ  Ь.  1.  сН  сказано,  что 


1)  Ь.  58.  $.  2.  О.  1оса1]  (19,2).  Здйсь  однако  то(1йв  ке  являотоа  оеобнк^ 
юрвдачесжимъ  нкстктуюмъ;  таковынъ  елужжтъ  ояъ  лишь  в%  дароя1яхъ  я 
мгапхъ,  для  которнхъ  1ех  С1пе!а  ■  РпНа  ■авшишш  тах111гаш  (тоЛяв), 
В4*л^|детв1о  чего  долженъ  бнлъ  рождатьек  воп^осъ:  насколько,  отъ  врнАаап* 
в1а  нюйетнаго  няущеетвевяаго  бремена,  1ттод1са  АопаМо  н  вр.  нревра1ца- 
ется  въ  дарев1е  шиш  легатъ  анЪ  тодо,  т.  е.  1пАга  то<111т,  ялн  въ  ед%ляу 
вогаеадную.  Воеск1п^,  Б1п1.    1п  А.  Рапд.  етр.  404.    Дрмл.  шгд. 

*}  1п  Хе^аЦв  ^^Иет  е(  Ме1сотт1вв{8  е^^ат  тосКив  аёвепр1ив  рго  соп^и- 
опе  оЬвегуа^аг.  8ед  в!  рег  Ье  поп  8(а(,  диот1пив  ▼о1ип1аи  1;е8и(ог1в  рагеаз, 
•0(1  рег  еию,  си!  пиЪеге  ]и»ва  ее.  ^иот^пи8  1^,  ^ао<1  1аЫ  геИс1ит  ее!.  оЫ!- 
пеао,  поп  оЪег!(. 
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(шред1|деше,  Ёыригенмое  въ  ФормФ  модуса,  должно  быть  обсу- 
ждаем<^,  какъ  усдовхе. 

Въ  отиосащемся  сюда  же  Ь.  80.  О.  ее  соне! .  (35Д)  О  П10<1и8 
противополагается  усдовш.  Между  гЬиъ  и  другимъ  однако  пред- 
ставляется общнмъ  то^  что  въ  обонхъ  случаяхъ  должно  произойти 
н1Ьчто  такое,  чего  теперь  еще  н^Ьтъ.  Сныслъ  цитаты  безъ  ча- 
стицы вон  сдфдуюпцй:  добавочное  онред'ЬленЕе,  им'Ёющее  сво- 
имъ  посл'Ьдствйемъ  то,  что  немедленное  предъявлеи1е  иска  ка- 
жется невовможнымъ  (ргоипив  относится  сл'Ьдовательно  къ 
а^еп1еп|),  есть  услов1е,  или  же  оно  есть  шоёпв  (тога  еат  зит^и, 
аричемъ  съ  обяванностью  дать  изв'Ьстное  на8начен1е  имуществу 
соединена  оторочка  сд^ви),  когда  искъ  кожетъ  быть  предъяв- 
ленътотчасъ  же  по  представлен1И  обезпечен1я  (Саи110П).  Тако- 
ва разница  между  выражен1ями,  начинающимися  съ  к!  и  \х1. 

Принявъ  въ  цитат^Ь  частицу  пол,  придется  признать  первое 
предложен1е  противоположи ыиъ  второму,  то  есть  предполо- 
жить тотъ  случай,  что  условге  уже  разрешено,  что  оно  не  на- 
стувитъ;  тогда  слово  ргойпи8  сл1Ьдовало  бы  относить  къ  ге- 
реНипС.  Впрочемъ  зд'Ьсь  н^И*ъ  услов1я^  пбо  н4|тъ  пр10Становви 
д11Йствцтельности  сделки.  Если  бы  зд'Ьсь  было  условхе,  то  сл1Ь- 
довало  бы  употребить  выраяенхе  в!  т01шгаеп1ит  (есИ. 

Впрочемъ,  при  допущен1и  частицы  поп,  возможно  еще  одно 
объяснен1е  указанной  цитаты,  при  чемъ  слово  ргоМпин  также 
будетъ  относиться  къ  а^еп^ет^  а  слова  поп  рго  сопд.  орог- 
1е1  должны  быть  понимаемы  такъ:  нЬтъ  необходимости  считать 
ихъ  (саизав)  условными,  (т.  е.  какъ  бы  поп  81а(1ш),  такъ  какъ 
они  могутъ  быть  и  опред'Ьлен1Ями  времени,  допускающими  не- 
медленное предъявден1е  иска.  Тогда  юриетъ  им'Ьлъ  бы  передъ 
глазами  иск  три  рода  добавочиыхъ  опред'Ьлен1Й:  I)  гЬ,  кото- 
рый искдючаютъ  возможность  немедленнаго  иска,  соп(1111о  и 
сИев;  2)  т1»,  который  допускаютъ  эту  возможность,  тос1ив.  И<» 
всЬхъ  дтихъ  случаяхъ  оуществуетъ  обязанность  исполнен! и: 
услевм,  времени  и  модуса. 

Д4»йств1е  модуса. 

1)  Мо<1а8,  назначенный  безъ  нам'1|рен1я  возложить  на  лицо 
какую-нибудь  обязанность,  (то(1и8  81тр1ех)  —  не  бол^Ье  какъ 
хорош1Й  соиЪтъ.  Таковы  всФ  гЬ  случаи,  когда  исподненге  его 
важно  лишь  въ  интересахъ  одного  нсподнитедя  *}. 


>  Еав  саовав,  дпае  ргоиппв  адеп(ет  гере11ип1,  ]п  П<]е1сотш!ва18  поп  {^1. 
аЦав  ёеев!  поп)  рго  соисииопаИЬиа  оЬвегтап  орог1с(,  еав  гего,  ^пае  ЬаЬеь! 
тогат  сит  8ит1и.  аётШетиа  саиНопе  оЫаи.  Кес  е1Ит  рагет  ёкетпа  епШ) 
СП!  11а  (1а1ит  эИ:  В1  шопитепСит  ГесегИ.  е(  еит,  си{  €1а1ит  ее!:  п(  топп- 
теп1ит  Гас1а1. 

«)  Ь.  71.  рг.  I),  ае  сопд,  (35,1). 
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2)  Если  же  ни^Ьдось  яам'Ьрев!^  связать  лицо  обя9ате^№ствоVЬ 
(то(1и8  ^иа1^(1са1и8),  то  отъ  исподнешя  его  зави^итъ  не  сакое 
быт1е  сд1Ьлки  (главное  отлнчге  модуса  отъ  уоловая)^  а  лишь 
осуществлен  1е  ея. 

3)  Моёив^  ваключаетъ  въ  се&Ь  какъ  бы  обязанность  его  ис- 
полнен1я  (чего  н'Ьтъ  въ  услов1и). 

4)  Даже  осуществлевде  сд1^лви  не  подлежить  отерочМ  въ 
сдуча'Ь  прёдставлетя  лицояъ,  овязаннымъ  модусокъ,  обезиече^ 
Н1я  (саи11о).  Такого  обезпечеи1Я  въ  договорахъ  «ожетъ  требо- 
вать должникъ^  если  онъ  заинтересованъ  въ  дФл'Ь;  при  отжа- 
вахъ  по  8ав^л^н]Ю-*--наол'Ьднивъ,  навотораго  возложена  выдача 
легата,  хотя  бы  оиъ  и  не  им11лъ  въ  томъ  интереса*  Его  инте* 
ресъ — ^подчииея1е  вол!»  насл'Ьдодателя. 

5)  Для  пону№ден1Я  къ  исполнен1ю  модуса  дается  иевъ  на  ос- 
новаши  обезпечен1я;  впрочеиъ  право  иска  им'Ьютъ  назваяныя 
выше  лица  и  иоиимо  обезпеченхя;  кром'1к  того  оно  предостав- 
лено  и  всякому  постороннему  лицу,  которое  такъ  или  иначе 
заинтересовано  въ  исполвен1и  модуса;  по  отношепхю  з^е  къ  за« 
в^&щательньшъ  распоряжен1япъ,  въ  случа'Ь  иеим%Н1Я  лицъ  за- 
интересоваяныхъ, — это  право  иска  принадлежит^ь  верховной  вла- 
сти, если  въ  виду  им'Ьется  общественный  интереоъ,  или  если 
ото  согласно  съ  волей  завещателя. 

2.  Выраавен1е  воли. 

§  64. 

6ыражен1е  ^)  воли  вовн')^  составляетъ  согриз  юридической 
сд1^ки,  способъ  ВТОГО  выражен1я  составляетъ  Форму  ея.  Способъ 
выражешя  воли  можетъ  быть  или  произвольнымъ,  лишь  бы  онъ 
соотв'Ьтствовалъ  вол'Ь  участвующихъ  въ  сд'Ьлк'Ь  лицъ  и  могъ 
считаться  ея  проявлеихемъ,  или  же  онъ  оаред1}ленъ  аараи^^е 
закономъ,  предписывающимъ  изв'Ьстныя  Формальности.  8тя  спо- 
собы сл'Ьдующ1е:  необходимость  устности  вообще  и  дроизиесе- 
н1я  н'Ькоторыхъ  словъ  въ  особенности;  соединеихе  живой  р11чи 
съ  изв1)стныии  символическими  д'Ёйств1яма;  письменность  вооб- 
ще или  опре^^'Ьленныя  Формы  актовъ;  привлечаше  свид1Ьтелей 
(168(68  го§а(1  служатъ  свид'Ьтелями  по  приглашешю  лицъ,  со- 
вершающихъ  сд'Ьлву,  и  добровольно  присутствуютъ  при  ея  за- 
]^лючен1и);   сод'Ьйств1е  нотар}уса,    то  есть  чиновника,    который 


1)  Йаъ  Пакдектъ. 
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своимъ    участкмъ  въ  сд'ЬлгЬ  сооб|цабтъ''актамъ   ея  характера 
пубдичныхъ,   достовгЬрныхъ^  и  наконедъ  оодМствхе  судьи. 

•  Наибол'Ье  употребдяемымъ.  въ  иов'Ьйшемъ  арав'Ь  способомъ 
выражен1я  воли  сдужнтъ  проявлеше  ея  ирв  сод'Ьйств1и  «шнов- 
нива  —  нотар1уса  или  судьи,  совершение  сд'Ьл^ки  и  утвержденхе 
ея  судомъ.  Эта  сторона  судеЁской  Фуикц'т  называется  уо- 
1и]1(аг1а  ^и^^6(}^с^^о  (въ  противоположность  соп1еп1108а  ]иг18- 
ё1сио).  Итавъ  всЬ  юридичесвхя  сд'Ьлки  служатъ  для  судьи 
или  автаин  (ас1;и8)  шегае  Уо1ии1аг1ае  4аг18<11сиоп18)  при  чеиъ 
функщя  судьи  опред^Ьляется  одною  волею  сторонъ,  съ  тЪмъ  ко- 
нечно ограничен1емъ,  что  онъ  не  иы'Ьетъ  права  оказывать  со- 
д'Ьйствхе  ед'Ьлк'^Ь)  очевидно  нед'1^йствйтельи6й)  или  ас1ив  уо1ип- ' 
1апае  ]иг18^1С(;10п1в  т1х(ае,  въ  которыхъ  онъ  д'ЬЁствуетъ  по 
ообетвениому  усмотр'Ьнхю,  при  полномъ  знавомств'Ь  съ  дан- 
ною сд'блвою  (сит  саивае  со^пх^хопе). 

Так1е  опред'Вленные  способы  выраженЫ  воли  шо^:утъ  нмАтк 
своимъ  посл'Ьдств1емъ:  1)  огражденхе  воли  отъ  всякаго  соми^^нха 
въ  ея  д'Ьйствительностп  и  гарантш  подлинности  ея  выраяен1я, 
2)  устраден1е  (по  возможности)  противозаконнаго  влхяшя  на 
нее,  3)  удостов-Вренхе  саиаго  заключен1Я  сд'Ьлки  и  4)  сохраие- 
н1е  атого  удостов'Ьреи1я  на  будущее  время.  Достиженхеатихъ  4*6- 
лей  будетъ  завис'1&ть  отъ  досгоинствъ  того  или  другаго  способа 
выражен1я  воли.  Наилучшнмъ  въ  этомъ  отношенш  способомъ 
считалось  судебное  сод-Ьйстихе.  Но  удобство  завлючен1я  сд-^^охъ 
судебнымъ  порядкомъ,  устраняющимъ  посторонша  вредный  ВЛ1- 
ян1я^,  уменьшается  всл'Ьдствхе  громаднаго  множества  случаевъ, 
въ  которыхъ  приб1и'аютъ  къ  сод'Ьйствхю  судей,  всл'Ьдствхе  4|его 
самая  тщательность  совершеи1я  скЬлокъ  исчезаетъ  и  число  про- 
цессовъ  по  сд'Ьлкамъ,  завлюченнымъ  вудебнымь  порядкомъ, 
обыкновенно  бываетъ  не  мен'Ье,  ч'Ьмъ  тамъ,  гд'Ь  сд'Ьлки  заклю- 
чаются ргхуаЦш .  Самыя  неудобства  и  дороговизна  этого  спо- 
соба перев'Ьшиваютъ  вс1^  доставляемый  имъ  выгоды.  Назначв- 
Н1е  олред-Ёленной  Формы  для  завлюченхя  сд1ики  им'Ьетъ  всегда 
свовмъ  посл^^дств1емъ  то,  что  ед'Ьлка,  заключенная  безъ  ея  со- 
бдюден1Я)  считается  нед^^йствительною.  Однако,  лишь  бол4»е  вая*' 
ныя  послФдств1я  ед'Ьлви  могутъ  быть  поставлены  въ  зависимость 
отъ  соблюден1я  предписанной  Формы. 

Форма  сд1}лки   не   зам'Ьняетъ   необходнмыхъ    внутреннихъ  у- 
СЛ0В1Й  ея  д'Вйствительностц.     Сод*йств1е  суда  заключенш  сд^ц^- 
ки  называлп  судебнымъ  утвержден1еыъ  ея    (§епс11(11с11е    Схзп-  ': 
бгта^юп).    Это    выражеше  отнюдь  не  должно  быть  понимаемо 
въ  томъ  емысл1),  что,   благодаря    такому  утвержден1ю,   сд1^1|а,* 
нед'Ьйствительная  по  матерхальнымъ     недостаткамъ,   порокамъ,  '- 
можетъ  сделаться  действительною.     СопйгтаЦо   П11  П0У1  ЙаЦ. 
звё  ^ио<1  айез!  1апи1т  соггоЬога!.  12 


—  178  — 

Въ  яовонъ,  д'Мотвун>ще11ъ  оралФ  орввято  за  правядо  не 
предписывать  для  сд-Монъ  заран*^  опредФленныгь  •орвъ  н  предо* 
ставить  споеобъ  ихъ  завдючешя  произволу  д^^йетвующихъ  лид'^, 
при  чемъ  эти  способьт  не  должны  удовлетворять  ннкакинъ  уело- 
ыпчъ^  вровгЬ  гЬхъ^  воторыя  существенно  связаны  еъ  саиымъ 
выраяея1е11Ъ  волн.  Это  выражен1е  яожетъ  быть  пли  1)  вн'Ьпь 
яим!)^  яагляднынъ  (аи5к1гиескисЬе  Егк1аегип§)  посредствомъ 
словъ  (устно  или  пнсьменво)  л  знаковъ^  ихъ  зам1&нающихъ, 
пп^ив^  или  2}  модчаливымъ,  посредствонъ  тавяхъ  д'ЬйствШ)  во* 
торыя  не  только  выражаютъ  волю  дЪйствующаго  лица,  во  в 
даютъ  врзможность  заключать  о  ея  существеннонъ  содержав1в: 
ати  д'Ъйств1я  называются  с6пс1г1(1еп1е  НапёЫпдеп  (впрочемъ  и 
слова  вогутъ  содержать  въ  себ'Ь  молчаливое  проявлен1е  такой 
воли  лица,  которая  хотя  прямо  ими  и  не  выражена,  однако  сама 
собой  предполагается),  напр.  рго  11еге(1е  ^еб(1о,  возвращевхе 
росписки  должнику  (если  только  не  им^Ьется  въ  виду  другаго 
вам'Ьретя  лица,  при  воторомъ  невозможно  предположен1е  о  про* 
щев1И  долга),  молчаливое  соглас1е  лица  на  написав1е  и  подпи- 
сан1е  такой  сд'Ьлки,  для  д'Ьйетвптельности  которой  требуется  его 
согжас1е. 

Даже  ')  простое  молчан1е  можетъ  при  йзв^^стныхъ  обстоите  ль- 
отвахъ  считаться  выраженхемъ  воли  лица  *). 

Нельзя  указать  общихъ  правилъ^  относительно  того,  кав1Я 
именно  ДФЙСТВ1Я  должно  считать  вытекающими  изъ  данной  во- 
ли лицй;  это — д'Ьло  интерпретащи, — диаебИо  1аси,  а  не  зип8. 
Однако  д1|йствующее  лицо  им-Ьеть  средство  оградить  себя*отъ 
ложбыхъ  выводовъ  изъ  его  воли,  могущихъ  причинить  ему 
ущербъ,  путемъ  протеста  (Рго1е81аиоп),  разъясненгя  истим- 
ВАго  8начен1Я  его  д'Ьйствгя,  напр,  оно  можетъ  опровергнуть  пра« 
8ввн1е  автовъ  щедрости  совершенное  инъ  погребен1е  унер- 
шаго  лица,  или  прокорм ленхе  родственника.  Если  съ  разъясяе- 
в1емъ  8начен1я  Д11ЙСТВ1Я  лица  связано  сохранен1е  н'Ькоторыхъ 
правъ,  которыхъ  иначе  оно  должно  было  бы  лишиться,  то  такое 
разъясненхе  лицомъ  своихъ  дфйств1й  называется  ге8егта(ю.  Са- 
МО  собой  разумеется,  что  объяснеше  собственнаго  дМствЫ  оби* 
зательво  для  его  субъэкта  п  не  долвгно    протввор1Ьчить  супщо* 


<]  Игь  Павдевт^^ 
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сти  самаго  д'Ьйстпгя.  Цротестъ  возиоженъ  только  по  отношеыт 
къ  собственныиъ  д1>йств1ямъ.  Что  же  касается  до  чужихъ  д-Ьй» 
СТГ1Й,  то,  по  отношен1Ю  къ  значен]ю  ыолчан1Я,  пстинный  про- 
тестъ  не  мыслинъ.  но  существуетъ  особый  процессуальный 
способъ  за^циты,  который,  только  ради  удобства  п  по  нев'Ь- 
д'Ьн1ю,нааываютъ  иногда  протестомъ,  напр.  ор€Г18  поу1  пип- 
С1а1;10.  Возможность  сд'Ьлать  изъ  изв'Ьстпаго  д'Ьйств1я  лица  ка- 
К1е  бы  то  ни  было  выводы  отпосительпо  воли  его  ножетъ  иск- 
лючатся  заблужденхемъ  или  невЪд'Ьн1е11Ъ^  въ  воторомъ  нахо- 
дилось д'Ьйствующее  лицо,  не  желавшее^  конечно,  того,  чего 
оно  не  знало,  такъ  напр.  нельзя  признать  молчаливымъ  отва- 
зомъ  отъ  закладнаго  права  соглас1е  залогопринимателя  на  про- 
дажу заклада,  если  онъ  вовсе  не  зналъ  о  евоемъ  врав^Ь  на 
закладъ. 

3)  СоотвФтств1б  воп  ея  выра«ен1ю« 

§  65. 

Какъ  воля  сама  по  себ'Ь,  такъ  и  одно  ея  выражен1е  еще  не 
составляютъ  юридической  сд'Ьлкя;  для  быт1я  этой  посл'кдней  не- 
обходима надлежащимъ  образонъ  выраженная  воля,  необходи- 
мо, чтобы  проявлен!е  воли  ъоьп^  соотв^Ьтствовалоея  сущности. 
Такимъ  образомъ  условземъ  возникноветя  сд'Ьлки  представляется 
также  необходимость  соотв^^тетв1я  воли  ея  выражен1Ю. 

Несоотв'Ьтствхе  *)  между  ними,  будетъ  ли  оно  умышленное, 
или  случайное  —  все  равно,  исключаетъ  быт1е  юридической 
сд*лки. 

1)  Умышленное  несоотв'Ьтств1е  происходитъ  всл*дств1е  тако- 
го проявления  воли  во  вн*]^^  которое  не  должно  служить  истин- 
нымъ  ея  пыраж^и1емъ:  Оно  можетъ  произойти  или  явно,  напр. 
при  заключен1п  контракта  ради  одной  Формы,  или  длясокрыт1я 
истинной  воли,  т.  е.  съ  нам'1&рен1епъ  выразить  пзв'бстную  волю 
БО  вн*  и  гЬмъ  придать  сд^лк*  характеръ  действительности, 
81т]111аНо  (проявленге  неистинной  волп,  долженствующее  ка- 
заться выражен1емъ  воли  истинной).  При  втомъ  возможны  два 
случая:  а)  лпцо,  назт'Ьренно  допустившее  несоотвЬтствге  между 
волей  п  ея  выраженкмъ,  имФло  въ  виду  другую  сделку;  въ 
этомъ  случае  д1Ьйствительна  эта  посл1)дияя,  если  только  она 
удовлетворяетъ  всФмъ  услов1Ямъ,  т.  е.  если  ин*етея  на  лицо 
воля  лица,  выраженная  надлежащимъ  образомъ  п  при  томъ  са- 


*)  Иаъ  ПандевФъ. 

12 


-  180  " 

мац  СА'ЬА^^а  не  уапрещеиа  гикономъ,  наир.  вполн*  д-Ьйствитель- 
но, согласно  правилу  <(р1и8  \а1еге, ^ио(1  а^Ниг,  ^иат  ^иой  61- 
тиЫе  сопс1р1(иг)),  даренде  совершенное  подъ  впдомъ  купди- 
лродажи,  если  только  оно  удовдетворяетъ  1]с11мъ  усдовхамъ  дар- 
ственныхъ  сд^лонъ;  Ь)  лицо  или.  вовсе  не  им-Ьло  въ  виду  дру- 
гой сд*дки,  пли  же  и^Фвшаяся  въ  виду  оказалась недЬйствительною 
либо  вслФдств1е  внутренних^  нороковъ,  напр.  при  симулирован- 
номъ  дареиш  между  супругами,  либо  по  несоблюденш  установлен- 
ной Формы  для  ея  соверп1ея1я^  напр.  означенхевъ  договор*  купли- 
продажи  не  той  д-Ш!!!!,  за  которую  вещь  продана  на  самомъ  д-Ьл*.  Въ 
этомъ  случаФ  вовре  несущестлуетъ  д'Ьйстьительнойсд-Ьлкц,  такъ 
какъ  симулированная  сделка  никогда  не  можетъ  пм^Ьть  д-Ьй- 
ствпт^льнаго  значешя. 

2)  Случайное  несоотв-ЬтстЕхе,  всл']Ьдств1е  порока  самой-  воли, 
можетъ  произойти  отъ  ошибки,  исключающей  возможность  быт1я 
воли  и  тЪмъ  самымъ  д-йлающей  сдФлку  недействительною. 

Ошибка  можетъ  обусловить  го,  что  воля  пли  вовсе  не  суще- 
ствуетъ,  или  же.^  какъ  напр.  въ  договорахъ,  воля  одного  лица 
не  совпадаетъ  съ  волею  другаго.  Причиною  нед-Ьйствительности 
сдФлки  служитъ  не  ошибка^  а  отсутстме  воли  одного  лица  или 
соотв-Ьтетвхя  между  волею  двухъ  лидъ.  Поэтому  особую  важность 
для  насъ  им*етъ  самая  воля,  а  не  ошибка,  при  чемъ  вполн'А 
безразлично  будетъ  лл  эта  иосл^дняя  извинительною  или  не- 
извинительною. Неправильное  проявлеше  воли  можетъ  быть 
обусловлено:  а)  Ошибкою  относительно  личности  контрагента, 
напр.  заключающхй  сделку  пм*етъ  въ  виду  не  то  лицо,  отно- 
сительно котораго  онъ  выразилъ  свою  волю,  а  другое, — еггог 
1п  согроге  11от1п18;  это  можетъ  случиться  при  назначенш  насл'Ьд- 
ника:  р1асе1  пе^ие  еит  Ьегедет  евее,  ^ш8с^^р4и8  ев^,  ^иоп^ат 
уо1ипШе  аейсНиг,  пе^ие  еит  яиепа  уоЫК;,  ^иоп^аш  вспр- 
еив  пои  681  *),  и  въ  договорахъ:  слова  контрагента  могу  тъ  слу- 
чайно относиться  пъ  другому  лицу,  а  не  къ  тому,  сък'Ьмънм*- 
лось  въ  виду  вступить  въ  договоръ.  Напротивъ,  договоръ  не 
д*лается  нед'Ьйствптельнымъ,  если  произошла  ошибка  относи- 
тельно свойствъ  лица,  послужившая  мотивомъ  къ  завлючен1Ю 
этого  договора.  Подобная  ошибка  можетъ  повлечь  за  собой  не- 
д-Лйствительность  лишь  въ  зав-Ьщательныхъ  распоряжешяхъ  (см. 
выше);  хотя  ошибка  въ  свойствахъ  лица  и  не  обусдовдиваетъ 
ничтожности  сд*лки,  но  она  можетъ  въ  н11КОТорыхъ  сдучаяхъ  быть 
причиною  ея  отмены,  напр.  когда  лицо  не  обладаетъ  т4ми  ка- 
чествами, которыя  необходимы  для  того,  чтобы  исполнить  при* 
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шггыя  тп  шш  себя  обязаянослг^  напр.  ж  яашшаю  дом&швяго 
учителя^  а  впосдфдствхи  оказывается,  что  онъ  еврей  и  потому 
Хомашвинъ  учлтелеиъ  быть  не  можетъ.  Ь)  Ошибкою  относя- 
теаьво  объакта  сд'Ьлки,  еггог  1и  согрогв)  вапр.  когда  дШ- 
ствующее  лпцо  Е1111етъ  въ  виду  другой  преднетъ,  а  не  тотъ, 
который  овъ  назвалъ  при  заключенхи  од-ёлки,  такъ  что  онъ  соб- 
ственно не  распорядидъ  ня  тЬиъ,  ни  другимъ.  Сюда  относится 
тотъ  случай  въ  дог.^ворахъ,  когда  контрагенты  ии'Ьютъ  въ  ви 
ду  разные  предметы.  Такъ  какъ  предметъ  сд'блкп  можетъ  принадле- 
жать нъ  вещамъ  видовымъ  или  родовымъ,  то  указанное  значенхе 
мм11етъ  или  ошибка  относительно  индивидуума^  или  ошибка  от- 
носительно ц'Ёлаго  рода  вещей.  Впрочемъ  возможна  ошибка  я 
относительно  суммь|,  при  чемъ  въ  случа11  различ1я  суммъ,  мм'б* 
емыхъ  въ  виду  контрагентами,  эти  посл'Ьдн1е  м<)гутъ  согласить- 
ся признать  обязательною  меньшую  сумму,  если  только  сд^Ьл- 
ка  совершенно  безмездна  (дарен1е):  при  возмездности  же  сд1^л- 
кл  право  признать  истивнымъ  ел  объэктомъ  меньшую  сумму 
принадлежитъ  получателю,  напр.  продавцу^  наемщику. 

Къ  еггог  1П  согроге  весьма  близко  подходитъ  еггог  1п  8иЬ- 
в1ап1;1а,  то  есть  ошибка  относительно  такихъ  свойствъ  предме* 
та,  который  на  самомъ  д'Ьл']!  д'!^лаютъ  его  какъ  бы  совершенно 
другимъ.  который  сл1Ёдовательно  до  изв11Стной  степени  опредФ* 
ляютъ  тождество  предмета,  напр.  ошибка  относительно  свойствъ 
жидкости  (вино,  или  уксусъ),  относительно  пола  раба,  относи- 
тельно то1*о,  золото  ли  данный  металлъ,  или  позолоченное  се- 
ребро,  или  же  наконецъ  просто  м1Ьдь. 

Н'Ькоторые  римск1е  юрпсты  строго  держались  того  мн'кнхя, 
что  въ  случа'Ь  ошибки  1п  бнЬб^апиа  вес  таки  им^^тся  па  лицо 
сопвепвив  1П  согроге,  а  потому  и  существуетъ  действительная 
юридическая  сд'Ьлка.  Друг1е  же  основательно  утверждали,  что 
въ  н'1^которыхъ  случаяхъ  субстанцхя  равносильна  самому  сограа 
вещи,  им'Ьстъ  аначенхе  самой  индивидуальности  и  что  потому 
должно  признать  нед'Ьйствительность  сд'Ьлки.  Это  мн'&нхе  при- 
нято Юстпн1аномъ.  На  ирактик'й  сл1Ьдуетъ  прежде  всего  изсл11- 
довать,  действительно  ли  равносильно  данное  свойство  самому 
тождеству  индивидуума,  напр.  въ  указанномъ  случа*  различ1Я 
жидкостей  (впио  и  уксусъ),  далее  при  ошибке  относительно 
матерхала  такой  мебели,  Фасонъ  которой  не  имеетъ  преимуще- 
ственнаго  значешя,  а  не  той,  въ  которой  натер1алъ  стоитъ  на 
яаднемъ  плане  и  при  употребленхи  которой  цена  его  не  имеетъ 
особеннаго  8начен1я.  напр.  коробка  простыхъ  карманпыхъ  чя- 
совъ, — коробка  хронометра.  По  къ  свойствамъ  вещи,  ошибочное 
представлеше  которыхъ  имеетъ  значен1с  для  действительно* 
сти  сделки,    отнюдь    не   могутъ    относиться  те    свойства,    ко- 
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торьи  не  лдн-Ьняють  самой  сущности  (ЗСоСГ)  вещи;  напр.  кол^» 
кто-либо  покупаетъ  плохое  вино^  думая,  что  пр1обр1Ьтаетъ  луч- 
ш1й  соргь^  или  когда  купленное  золото  окадываетея  хуже  и 
яизшей  пробы.  чЪиъ  предполагалось;  слово  1па11га1иш,  встр^Ь- 
чающееся  въ  относящихся  къ  занимающему  васъ  вопросу  за- 
БОноположен1Яхъ  римскаго  права^  означало  золото  низкой  про* 
бы,  а  не  какой-либо  другой  позолоченный  металлъ. 

с)  Ошибкою  относительно  самой  сд'Ьлкн;  посл'Ьдстваемъ  такой 
ошибки  могло  быть  то,  что  лицо,  совершая  одну,  подразум-Ьва* 
ло  совс1^мъ  другую  сд1Ьлку,  пли  что  оба  контрагента  въ  дого- 
воре имели  въ  виду  не  одно  и  тоже.  напр.  совершается  даре- 
Я1е,  а  лицо,  принимающее  вещь,  считаетъ  сделку  за  заемъ.  6ъ 
втомъ  случае  юридической  сделки  какъ  бы  вовсе  и  не  ааклю 
чено;  лицо,  имевшее  ап1ти8  <]опап(11,  можетъ  потребовать  воз- 
вращен1Я  той  вещи,  которую  прииявшШ  счелъ  за  полученную 
по  займу;  только  потреб.1ен1е  подаренной  (или  по  нцен1Ю  дру- 
гаго  занятой)  вещи  даетъ  последнему  право  предъявить  ехСер- 
(ю  (1оИ  потому,  что  даритель  пнель  таковое  въ  виду. 

3)  Случайное  несоответств1е  воли  ея  ироявлен1Ю  можетъ  так- 
же произойти  вследств1е  недостаточности  самаго  выражен1я 
этой  воли.  11ока  известное  проявлен1е  можетъ  считаться  выра- 
жеН1емъ  данной  воли,  хотя  бы  даже  ошибочнымъ,  до  техъ  поръ 
нельзя  признать  сделку  совершенно  недействительною,  поэтому 
Шва  (1етоп81га11о  п.оп  посе(.  Совсемъ  другое  должно  сказать, 
если  выражен1е  воли  настолько  недостаточно,  что  оно  вовсе  не 
можетъ  быть  признано  ея  проявлен1емъ;  здесь  будетъ  одна 
воля  безъ  выраженгя  и  поэтому  сделка  ничтожна,  напр.  одно 
лидо  отказало  другому  по  завещаи1К)  спои  ки^1ги,  между  темъ 
возможно  доказать,  что  завещатель  лъ  отказе  разумелъ  также 
и  свои  вина  (гегиш  еп1т  л'осаЬи1а  {тти^аЫНа  8ип4).  Дру- 
гое дело,  конечно,  если  ошибка  заключается  только  лъ  имени 
(Ьот1пит  ти(аЫИа)  V 


*)  Ь.  4.  рг.  Ь.  (1в  1вд.  I.  (ЗО):  81  дихв  1п  Гипй!  тос&Ъа1о  еггат!!;.  е%  Сог- 
пвИапит  рго  $«]пргоп1апо  пот!пат1Ц  (]еЪеЫ1иг  Зетргошапив;  8е<1  в!  !п 
согроге  еггатхЦ  пои  ёеЬеЫ1иг.  ^ио(]в^  ^и^8,  ^апт  ус11е(;  теа1ет  ]е^аге.  ей- 
реПесШет  а'Дбспрв!^  йшп  рпка^  впреИссИЛг?  ореПаНопе  тевкет  сопИпеги. 
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Тол»автя1е  юриднчесппп  сд^охг. 

§  66  ^). 

Даже  въ  одуча^ь  соотв1>тств1я  води  ея  выражен1ю^  можетъ 
вомвхвуть  сомв'Ьвге  отвосительво  значев1я  (811111)  этого  посдЪд- 
вягО)  т.  е.  отвосвтедьво  свойствъ  самой  води.  Еореввое  ва* 
чадо  тодвовав1В  юриднчесввхъ  сд'Ьдовъ  сд^^дующее:  водя  в  вы* 
ражев1б  ея  одивавово  существеввы  для  сд'Ьдвл;  вакъ  водя  безъ 
выражев1Я,  такъ  в  это  посд^^двее  безъ  самой  води  равво  ди- 
шевы  всякаго  звачев1Я. 

Основою  тодвовав1я  сд1Ьдокъ  сдужатъ  сдова  иди  друг1е  спо- 
собы выражев1Я  вашвхъ  нысдей  (§  64).  При  этомъ  сдова  додж* 
вы  быть  понвмаемы  въ  вхъ  обыввовенномъ,  естественномъ 
смысд1>)  такъ  вакъ  всегда  предподагается,  что  говорящШ  упо- 
требдяетъ  общепривятое  вар1Ьч1е.  Бсди  при  такомъ  способа 
тодвовав1я  выражен1я  води  въ  сд-^Ьдв^Ь,  смысдъ  этой  посд'Ьдвей 
окажется  вподв*]^  ясвымъ  и  в^Ьрвымъ,  то  везачФмъ  подвергать 
его  дадьв'1^йшему  сомн^^шЮ)  такъ  вакъ  въ  противномъ  сдуча'Ь 
самый  точвый  способъ  выражен1я  не  обезпечивадъ  бы  дицо 
отъ  возможности  дожнаго  толвован1я  его  воли  *) 

Съ  другой  стороны,  сдова  только  потому  им-^^ютъ  важвое 
8вачев1е  для  тодкован1я  сд-Ьдовъ,  что  они  выражаютъ  собою 
водю  двца,  ихъ  употребпвшаго.  Въ  случа'к  двусмысленности 
употребденныхъ  сдовъ,  сл'Ьдуетъ  обращать  вниман1е  не  но 
обычный  ихъ  смысдъ  и  не  на  способъ  пониман1Я  ихъ  другими, 
а  двп1Ь  на  то,  что  именно  хогЬдъ  выразить  ими  говоряицй. 
Сдова,  им'Ьющгя  различное  значеше  въ  разныхъ  м'Ьстахъ,  въ 
сдуча-Ь  вевозможности  инымъ  способомъ  выяснить  водю.  лица, 
принимаются  въ  томъ  смыслФ,  въ  которомъ  употребляются 
на  м'ВсгЬ  совершен1Я  сд'блвн,  если  съ  достаточною  в1Ьроят- 
Я0СТ1Ю  можво  предположить,  что  лицо  держалось  именно  посд'Ьд- 
вяго  (что  бываетъ  далеко  не  со  вс^^ми  чужестранцами).  Отно- 
сительно сдфдокъ,  завдюченныхъ  между  лицами,  находящимися 
вдадек1>  другъ  отъ  друга,  соблюдается  или  только  что  указан- 
ное правило,  иди  же  правило  что  истпннымъ  значен!- 
емъ  сомнитедьныхъ  словъ  должно  признавать  смысдъ  ихъ  въ 
томъ  цФсг!»,  гдф  находилось  лицо,   употребившее  ихъ  (Ог1  (168 


*)  Ш9%  Панхектъ. 
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РгоропейСеп).  Бели  поел*  пр11Н'Ьне[||а  ясЬхъ  уБаэанвыхъ  спо- 
собовъ  толкован!»  сдЪлояъ  еще  остаиется  сомн'6в1е  въ  разун'й 
употребдевныхъ  вырахенгй,  то  сдфдуетъ  признать  нствнныыъ 
то  8начея1е  ихъ,  которое  придавалось  бы  инъ  лщояъ,  дФй- 
етвующинъ  кав'Ь  челов^въ  11По.1вФ  раэумвыЁ,  то  есть  тотъ 
еныслФ,  при  которонъ  воемокао  сушествоваа1е  сд-Ыкн.  КронЪ 
того,  въ  С1уча-к  со|1нЪн1я  слФдуетъ  толковать  сдЪлку  въ  тонъ 
С11ысл1|,  который  представляется  менЪе  обреаевительныиъ,  т.  е. 
толковать  ее  въ  польву  лица  обяэаннаго.  Такое  сыпсходнтель- 
&оетолковав1екоговоровъ  основывается  на  томъ  соображении,  что 
въ  вяхъ  гдавныкъ  лпцонъ,  которое  н  должно  было  озаботиться 
точнынъ  выравев1емъ  воли,  является  вЬрптель;  на  томъ  же 
освованш  толкуются  договоры,  въ  воторыхъ  о&Ь  стороны  инФ- 
ютъ  нзяФстяыя  обязанности,  —  нротввъ  того  лица,  которое  яв- 
ляется главиыкъ  прн  нхъ  совершен1в. 

Наконецъ,  есть  иэвФстныя  саивае  ГауогаЬНев,  въ  пользу  во- 
торыхъ всегда  должно  быть  направлено  толковаше;  таковы: 
свобода,  приданое — въ  пользу  женщины,  предсыертныя  расво 
рахев1я,  во  язб1!жав1е  искажея1н  волп  эав'Ьшателя, — въ  пользу 
облагоА»тельствовавнаго  (&ев  Нопог1г1еп),  при  чемъ  впрочемъ 
яеобходвно  нхЪть  въ  виду  сохранев1е  саныхъ  распорявен1Й 
зав^кщателя. 

С.  НодФйотвител^ноотк  юридичеохихъ  сд41Л0КЪ. 

§    Й7- 

Юридическан  ')  сдЪлка  нед^Ьйствительна  тогда,  когда,  всл1Ьа- 
ств1е  неудовлетворения  ея  какому-нибудь  существенному  усло- 
в!ю,  ила  вовсе  исключается  ея  дФйствительвое  возвикновев1е, 
или  же  становится  невозножныхъ  ея  дальнМшее  быт1е. 

НеА1ЁЁствительписть  юридичесвихъ  сдЪловъ  иожетъ  быть  раз- 

снатриваека  съ  двухъ  сторонъ:  съ  «ориальноЙ  п  материальной. 

стороны  прежде  всего  слФдуетъ    различать  ни- 

1И1ае*)    сделки   и  тг.мгьняемость^    спорность  ея 

[тожна.  если  она,  вел'Ьдств1е  извЬстваго  порока. 

ществуетъ  я    лакъ  бы  никогда  не  существовала 

11п)!    Такая   ничтожность  паступвртъ:    а)  когда 

сдЪлк'А  недостаетъ  какого-либо  сущсстпеиваго  усло11!1.  безъ  ко- 

тораго    онп  вов(^е    яемыслииа    (такопы:    д-беспогобность,    право 

))  И»  0*к,(<  иг 
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распорякешя,  воля,  правихьное  выражея1е  во1и}  и  Ь)  когда 
едФлва  противна  положительному  закону  (запретц:гельному).  Въ 
древнемъ  прав'Ь  ничтожность  посл-ёдняго  рода  обусловливалась 
одними  1е^ев  регГес<;ее,  въ  нов^^йшемъ  же  прав'1Ь^  она  не  огра- 
ничивается ими,  если  только  это  особо  не  установлено  закономъ. 

2}  Сд1&лка  является  стороною  (гебС1в81Ъе1)  отм*няемою,  когда, 
несмотря  на  ея  д'Ьйствительное  существован1е,  какое-либо  об 
стоятельство  даетъ  изв^тному  лицу  право  ее  уничтожить. 
Сд'Ьлка  1р80  ^иге  производитъ  свое  д-Ьйствхе,  т.  е.  изъ  нея  вы- 
текаетъ  то  или  другое  право,  но  этому  д'Ьйствхю  противостоитъ 
право  другаго  лица,  осуществлен1емъ  котораго  д*йств1е  сд'Ьлки 
можетъ  быть  разрушено,  —  она  оказывается  недМствительною 
я  потому  уничтожается.  Практическое  различ1е  между  двумя 
разсмотр'^^ннымп  видамп  нед'Ьйствительности  сд'^Ьловъ  заклю- 
чайся въ  томъ,  что  во  второмъ  изъ  нихъ  унпчтоженге  сд-ёлки 
зависитъ:  а)  отъ  существован1я  извгЬстнаго  процессуальна!^ 
го  средства  для  унйчтожен1я  сделки  (ге8С1880г18сЬве  КесЬ!»- 
П11(1;е1),  право  пользоваться  которымъ  можетъ  быть  такъ  или  иначе 
утрачено,  почему  и  сд'блка  можетъ  остаться  неоспоренною,  неуни- 
чтоженною;  Ь)  отъ  воли  управомоченнаго  лица,  отъ  того,  восполь- 
зуется ли  оно  своимъ  правомъ  оспаривать  сд-Ёлку  или  н^Ьтъ. 
Относительно  же  того,  въ  кавомъ  объем1&  прекращаются  юри- 
дическ1я  сд'Ьлки,  оба  указанные  вида  нед^Ьйствительности  не 
иредетавляютъ  никакого  разлпчгя. 

Сд1&лна  считается  отм'Ьняемою:  а)  когда  въ  ней  былъ  до- 
пущенъ  не  такого  рода  недостаток^,  чтобы  онъ  могъ  сд'Ьлать 
существоваюе  ея  вовсе  немыслимымъ  (напр.  принужден1е,  ошибка 
относительно  мотивовъ,  обманъ — см.  выше),  если  только  н*тъ 
особаго,  пронзводьнаго  закона,  предписывающаго  считать  сд*л 
ку  съ  т*мъ  или  другимъ  изъ  указанныхъ  недостатковъ  вполн^Ь 
ничтожною;  Ь)  когда  по  другимъ,  экзотерическимъ  основатямъ 
прМ8нан1е  сд1|лкн  лишь  отм-Ёняеиою,  а  не  ничтожною,  счита- 
лось,  при  изв^стныхъ  об<?1'Оятельствахъ,  бол']&е  справедливьшъ 
въ  виду  того,  что  достижеше  вс*хъ  посл*дств1Й' сд'Ьлокъ  тако- 
го рода  постановлено  въ  зависимость  отъ  воли  одного  изъ  лицъ, 
илп  когда  нельзя  достаточно  обще  и  объективно  установить 
условтй  ничтожности  акта,  напр.  при  1П  1п1е5гит  геэи^ийо. 

Третьимъ  основан1емъ  <5ыт1Я  относительной  нед'Ьйствитель- 
ности  сд'Ьлокъ,  утратившимъ  нын1Ь  все  свое  значеше,  служило 
отношете  преторскаго  права  къ  ^из  С1У11е.  Иреторъ  не  могъ 
признать  нпчтожнымъ  то,  что  существовало  ^иге  схухИ. 

Затймъ  необходимо  указать  и'Ькоторыя  ошибочный  возэр1)и1л 
йа  занимаю Щ1Й  насъ  вопросъ. 
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1)  Н1»которые  юристы  утверждали,  что  ничтожность  сдиики 
есть  вед1Ьйствите1ьность,  наступающая  съ  санаго  ея  начала 
(апАеп^исЬе  ТТп^^еих^кеК;)?  ^  отм1>няемость--*нед'11ЙствнтеА* 
яость,  привходящая  впос^гЬдств^и.  Но  вакъ  ничтожность  ед1иин 
можетъ  оказаться  впосдфдствхи,  такъ  .  и  отм^Ьняеность  но* 
жетъ  быть  очевидною  уже  съ  самаго  монента  ея  аавдпочешя; 
тахлиъ  образомъ  означенный  взглядъ  является  иеважен1е11ъ 
того  правила^  что  спорная  сд'Ьлка  существу етъ  до'отм1^ны  ея, 
происходящей  всл1Ьдств1е  предъявлешя  спора. 

2)  Н^Ьвоторые  виды  относительной  нед1)йствительностн  сд'а- 
локъ  признавались  за  полную  ничтожность  ихъ,  напр.  при  на- 
личности принужден1Я  и  пр. 

3)  Наоборотъ^  ничтожность  сд-Алви  нер'Ьдво  признавалась  за 
простую  отм1^няеиость  ея,  всл<Ьдств1е  чего  возникало  особое 
требованхе  ея  отм^Ьны  путенъ  диеге1а  пиНКаИз.  Ничтожицсть 
€д1}лки  не  можетъ  служить  основанхепъ  для  предъявлен1я  спора 
противъ  вед,  такъ  вакъ  не  зачФиъ  хлопотать  объ  от111№1Ь  того, 
что  ничтожно  само  по  себ1^  и  потому  вакъ  бы  вовсе  не  суще- 
ствуетъ.  Источнивомъ  этого  ложнаго  во8зр^Ьн1Я  служить  вакъ 
ваноничесвое  право,  допускающее  всявую  аппиНайо  та(;г1топп, 
такъ  и  процессъ,  гд'Ь  считается  ничтожнымъ  всяк1й  споръ  про- 
тивъ окончательнаго  рЬшен1я  суда.  Такимъ  образомъ  зд'бсь, 
|10  н1Ькоторымъ  причинамъ,  признано  было  неудобнымъ  прямо, 
дрво  зиге,  допустить  ничтожность  сдиви;  доказательство  полной 
ея  нед'Ьйствительности  признано  необходииымъ,  напр.съц^^лью 
удостов'Ёрить  ея  уничтоженхе  и  т1^мъ  устранить  возможность 
С0МН11ШЙ  по  этому  поводу;  въ  брав'Ь  же  такою  ц'Ьлью  является 
стремлев1е  не  допустить  произвольныхъ  расторжен4й  этого  союза 
подъ  гЬмъ  благовиднымъ  предлогомъ^  что  ничтожность  брака 
осталась  не  изсл'Ьдованною.  Ка1залось  бы  гораздо  проще  прм- 
числить  эти  случаи  въ  видамъ  отм1)няемости  сд'Ьловъ,  однако 
въ  силу  какихъ-то  соображен1Й  найдено  нужнынъ  удержать 
терминъ  или  понятхе  ничтожности* (напр.  въ  ваноннчесвомъ 
прав1^  для  того,  чтобы  не  придать  уничтожен1ю  незаконнаго 
брака  видъ  расторжен1я  брака  д'Ьйствительнаго),  всл1|дств1е 
чего  и  произошла  увазанная  айомал1Я,  ограничивающаяся  впро* 
чеиъ  весьма  немногими  случаями.  Мнопе  юристы  перенесли 
это  ошибочное  воззрение  даже  въ  область  гражданскаго  нрава^ 
гд1г  оно  отнюдь  не  можетъ  им^ть  прим^Ьненхя. 

4)  Въ  нов1Ьйшее  время,  рядомъ  съ  абсолютною  ничтожностью 
и  простою  отм'бняемостью  сд'Ьловъ,  допустили  третШ,  промежу- 
точный видъ  нед'Ьйствительности,  называемый  относительною 
ничтожностью,  то  есть  ничтожностью,  установленною  только  въ 
пользу  изв1^стныхъ  дицъ,  которыя  одни  им'Ьютъ  право  ссылать- 
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ся  ЕЯ  нее.  «Тавое  аон8т1е  «волыЪ  ложно:  отвоевтблмой  В0^тож- 
ноетя  быть  *не  ножеть,  такъ  вакъ  только  отмФияемоеть  можетъ 
предотавлятьоя  ч^жъ-те  относ ательнымъ.  Такое  ложное  пред- 
опюлен1е  вытекло  изъ  того  м111Ьн1я,  будто  едцнственнымъ  еред- 
етломъ  для  оспариван1я  сд^Ьлокъ  служатъ  ас^о  и  ехсерио;  но 
такого  процеееуальнаго  ограничен1я  вовсе  не  заключается  ьъ 
1НШЯТ1В  отв^княевости,  выслямой  въ  вид'Ё  судебнаго  илп  простаго 
вн'Ьсудебнаго  заявлев1я  о  нед'Ьйствнтельности  сд'блки.  Если  же  слу- 
чаи, подобные  увазаннывъ,  и  встр'Ьчаются  въ  дМствительности, 
то  въ  нихъ  сл']^дуетъ  признавать  условную  ничтожность;  услов- 
но-ничтожною .сд'1^кою  будетъ  напр.  отчужден1е  зевельнаго  уча* 
етка,  составляюпщго приданое  жены,  ргаеШит  (1о1а1е.  Условие 
ничтожности  сд^Ьлки  ножетъ  быть  также  основано  на  частной  во- 
л1^,  напр.  при  Ьех  сотт1вдог1а. 
Переходпвъ    къ    ватер1альной    сторон^^    нед'Ьйетвительности 

СД'ЬЛОВЪ. 

Нед-Ьйствительность  эта  вожетъ  быть  полною  или  частииною. 
Ира  «хастичной  нед-Ьйствительности  наблюдается  правило:  иШе 
рег  1пии1е  поп  у111а1иг  ^),  то  есть,  что  д'Ьйствительиыя  ео- 
ставныя  части  сд'Ьлки,  при  наличности  н'1&которыхъ  нед1>йствв- 
тельныхъ  частей,  остаются  въ  своей  сил-Ь.  Это  правило  при- 
вФияется  впрочевъ  только  тогда,  когда  д'Ьйствительиыя  части 
ед'Ьлви  вполн']^  савостоательны  и  независимы  отъ  нед'Ьйс^вн* 
тельныхъ.  При  этовъ  возвожны  два  случая:  1)  остающееся  со- 
держав1е  сд'1Ьлки  иредставляетъ  собою  туже  савую  сд<Ьлку,  что 
бываетъ  при  иед1»йствительности  лишь  второстепенныхъ  со* 
ставиыхъ  ея  частей;  напр.  дарен1е  свыше  500  солпдовъ,  совер- 
шенное безъ  установленныхъ  Форвальностей,  д'Ьйствительио 
лишь  въ  воличестл'Ь,  не  превышаюп^евъ  эту  сувву;  тоже  дол- 
жно сказать  и  по  отношенхю  въ  лроцентавъ,  превышаю щивъ 
законный  ростъ;  2)  иди  же  оно  образу етъ  новую  сд'Ьлку,  всл'1Ьд- 
ств1е  чего  происходитъ  сопуегбхо  пе^окИ.  Для  д-Ьйствительности 
такого  перехода  одной  сд'Ьлки  въ  другую  необходимо:  а)  чтобы 
объективные  составные  элементы  (всЬ  завонныя  услов1я)  но- 
вой СД1&ЛКИ  были  на  лицо  и  Ъ)  чтобы  возникнобен1е  новой  сд')^- 
ки  было  согласно  сь  волею  сторонъ.  Иногда  третьивъ  усло- 
В1евъ  такой  сопусг81о  является  соотв'Ьтственное  распоряжеше, 
устанавливающее  этотъ  переходъ  одной  сделки  въ  другую,  напр. 
при  с1аи8и1а  'сос11с111аг18. 

Сд'1^лва  вожетъ  быть  нед'Ьйствительною  илп  съ  саваго  ея  воз- 
никновешя,  или  же  она  д'блается  таковою  уже  впосл&дствхи  по 
какимъ-лпбо  привходящимъ  причинамъ. 


1]  I.  1.  5.  5.  Ь.  Ле  V.  О.  (45,  1). 
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ШсАднев  бываетъ  въ  тонъ  случшЬ^  когда  сд'Ьхка,  торесп^тъ 
удовлетворять  такоху  уеховхю,  воторов)  будучи  необходимимъ 
не  для  одного  ея  возникаовев1я,  но  и  для  дальн^^йшаго  ея  су« 
ше^твованхя,  должно  быть  постоянно  на  лицо;  напр.  н'Ьктоустя- 
вовляетъ  на  своенъ  зенельномъ  участв*]^  серввтутъ  и  вагЬмъ 
отчуждаетъ  самый  участовъ^  не  передавъ  права  требовапЯ) 
или  вапр.  зав1»щатель  до  своей  смерти  лишается  права  состав- 
лять аав'Ьщанхе  ((ев^атепиНасио);  но  такого  д'Ьйствхя  не  ока* 
зываетъ  напр.  посл'Ьдующее  сумасшеств1е  одного  изъ  контра- 
гентовъ.  Высвазанныя  въ  Ь,  85.  §.  1.  В.  <1е  К.  I.  (50,  17),  Ь. 
3.  §.  2.  В.  йе  Ыв  ^и.  ру.  поп  есг.  (34,8)  и  въ  Ь.  98.  рг.  О. 
йе  V.  О.  (45,  1)  ')  правила  не  противор*чатъ  другъ  другу,  я 
показываютъ  лишь,  что  оба  указанный  нами  начала  прим1>иав>т- 
ся  въ  различнымъ  случаямъ. 

Н1Ьвоторые  юристы  хот1^и  признать  молчаливое  условхе:  ге- 
Ьиз  81С  8(ап1;1Ъи8,  положивъ,  что  сд'Ьлка  должна  быть  сочтена 
нед1»йствителъною,  если  обстоятельства  были  такого  рода,  что 
при  нихъ  вовсе  не  сл^^довало  бы  заключать  ея.  8то  правило 
способно  поколебать  прочность  лс1^хъ  юридпческихъ  сд^Ьловъ 
вообще  и  потому  оно,  какъ  пустая  выдумка,  давно  оставлено'). 
Нед'Ьйствительная  сд'Ьлка  можетъ  наоборотъ  сд'Ьлаться  впосл1^д- 
етв1и  д'Ьйствительною,  говоря  технически,  окр-Ьпиуть  (сопта- 
)евсеге).  При  простой  спорности  сд-Алки  такое  упрочен1е  ея 
возможно  по  самой  природ']^  вещей  (см.  выше),  при  ничтожности 
же  оно  собственно  не  возможно  и  ввтрВчаётоя  только  какъ  чрез- 
вычайно р1^дкое  исвлюченхе^  напр.  когд*а  земельный  участокъ, 
назначенный  въ  приданое  (ргае(11ит  йоЫе),  достается  мужу. 
Сд'Ьлва  можетъ  наконецъ  обратиться  въ  д'!Ьйствителъную  вел*]^- 
ств1е  утвержден1я  ея  верховною  властью,  но  это  сл'Ьдуетъ  уже 
считать    особою    привилегхею.    Истинное    исправлеп1е    сд'Ьлвн 


Ь  N00  ев1  поуиш,  и(  ^^1ае  негае!  и(1И1ег  сопвШиба  еиии  ЦигёпЦ  11ее^ 
111с  сазив  ехаШепе,  а  ^ио  1П11шт  сареге  поп  ро(ие^иI)^.*-^иае  1п  еат 
саизат  рсгуепегаш,  а  ^иа  хис'г^ете  поп  ро1егап1,  рго  поп  зсприз  ЬаЪвп1иг.— 
Б(  тах1тр  весип(1ит  1Поп1т  орапгопет,  ди!  сМат  еа,  ^ш^е  гес1е  соп8и1е- 
гпп!;^  геяоК!  рп(ап(;.  сат  1п  епт  савшп  гесЫегип(,  а  ^ио  поп  ро1ш8вав1 
сопБ1«)(сге.  Ь.  140.  §.  2  ео(1.  С^.  Зау!дпу,  8ув!ет  IV.  $.  553  и  ел. 

^)  При  »томт>  ссылались  на  тан1е  законы,  которые  ничего  подобиаго  не  вы- 
ражаюгъ,  кайр.  Ь  38.  рг.  1>.  Ле  гю1и1.  .46,  3): — ^4'^^1^  ^^^^  ^^^1  аак  ТШо 
ЛаН  дИрпЫСиз  ьК,  та^1&  еьае  йк  иЬ  На  (]егаит  гес1е  Т1ио  901у{  (Исеп(1ит 
81(,  я1  111  ео^ст  8(л^и  тапеаЦ  дао  Ги!^  дпит  !411ри1а11о  !п1егропегс(иг.  Се- 
1егит  а1ус  1п  а11ор11опега,  в1Ч*е  111  ехШпт  1ег11,  уе1  а^иа  е1  1^111  е!  1п1ег- 
<11с1ига,  уе1  1?€гтпя  1ас1ия  911,  поп  гесСе  с!  ярЬи  (11сеп(1йт;  1асие  ви1т  111ев8* 
Ьаес  солУспНо  вира1аНот  У1(1е1пг,  9\  1п  сас1ет  саиза  шапеа^.  Зд11сь  ричь 
только  и  во1ииои18  саава  а(11ес1и8 


—  189  — 

цм-Ъехъ  всегда  обратную  сид^  Отъ  него  впрочемъ  сл-Ьдуетъ 
отличать  вторичное  совершенхе  той  же  сд'Ьлви  съ  вэб'Ьжанхемъ 
прежвихъ  недостатковъ^  не  допускающее  обратной  силы. 

1.  Понятхе. 
§  68. 

Особыяъ  классомъ  сд1}лобъ  ирёдставляютсм  гё  сдФлкл, 
предметоиъ  в  ц'Ьлью  которыхъ  служитъ  отчужденхе,  уиале* 
Н1е  имущества  лица  какою-нибудь  составною  частью  его.  Этотъ 
классъ  сд'Ьловъ  нормпруется  в'ёсеольввмн  общими  правилами 
по  отиошенш  въ  д']^еспособности,  праву  распоряжен1Я  и  дру- 
гимъ  огранпчен1ямъ;  тавъ  напр.  совершенхе  этихъ  сд'Ьловъ  не- 
возможно) когда  у  лида  отнято  право  отчуждения  и  пр.  Изъ 
этого  класса^  по  своей  особенной  юрндической  прлрод'Ь,  выд-Ь- 
ляется  новая  отрасль  сд'Ьловъ — акты  щедрости  вообще  и  дар* 
ственвые  акты  въ  частности.  Въ  положительномъ  завонода- 
тельств']^  есть  Н'Ьскольбо  такихъ  постановленШ,  который  ис- 
ключительно прим^Ьняются  въ  дарственнымъ  сд']Ёлкамъ;  это-тВ 
ограничешя,  которымъ  подлежатъ  дарен1я,  кавъ  по  вопросу  о 
лнцахъ,  тавъ  и  по  отношен1Ю  въ  суым'Ь,  дМствительности  и 
прочности  сд-Ёлонъ  этого  рода.  Наыъ  поэтому  необходимо  точ- 
н1&е  опред-Ёлить  самое  понятхе  даренгя. 

Дарен1е  есть: 

1)  Ошчуждеше^  умеиьшен1е  имущества  одного  лица  (дарите- 
ля) на  какую-нибудь  составную  часть  его  и  соотв'Ьтственное 
увеличенхе  имущества  другаго  лица  (одаренн&го).  Поэтому  пре- 
доставленге  какого-либо  имущества  по  аавЪщангю  не  есть  да- 
реше:  зав']&щатель  лродолжаетъ  (до  самой  смерти)  считаться 
субъэктомъ  зав^Ьщаннаго  имущества  и  полнымъ  хозяиномъ  его» 
Дарен1емъ  свор1}е  можно  было  бы  назвать  отказъ  по  завфща* 
нш  ')  но  и  тутъ  завещатель  умаляетъ,  притомъ  «иктивио, 
только  будущее  имущество  (насл^Ьдство)^  субъэктомъ  котораго 
овъ  иыслптся  въ  данную  минуту,  но  которое,  въ  сяоихъ  от« 
д1Ьльныхъ  составныхъ  частяхъ,  прпнадлежитъ  непосредствен- 
но наследнику. 

Простой  (одностороннШ)  отказъ  отъ  какой-нибудь  имуще- 
ственной выгоды,  напр.  отъ  наследства,  отъ  легата,  отъ  еле- 
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дующихъ  процентовъ.  также  нельзя  считать  дарешемъ,  хотя 
эти  д-Ьйств^я  им-Ьють  иЬкоторый  дарственный  харавтеръ^ пнем* 
но  если  къ  совершен1ю  пхъ  побуждастъ  аштиз  (1опап(]1;  по- 
атому  и  не  могутъ  быть  лрнм'Ьняемы  къ  нимъ  основныя  нача* 
ла  даренШ;  принавъ  эти  д'Ьйств1Я  за  дарственные  авты^  при- 
шлось бы  и  самый  отказъ  отъ  дара  считать  дарен1емъ. 

Но  съ  другой  стороны  всякое  действительное  отчужден1е  мо- 
жетъ  быть  дарен1емъ,  если  къ  нему  привзойдутъ  остальные 
элементы  этого  вида  сд'&локъ.  Даренхе  можетъ  произойти, 

Л)  всл'Ьдствхе  перенесен1я  изв^стнаго  права  съ  дарителя  на 
одареннаго^  напр.  права  собственности.  Сд*лкою^  посредствомъ 
которой  совершается  дарен1е.  является  здФсь  перенесея1е  пра- 
ва собственности,  даренхе  же  есть  саиба  ея;  сюда  же  относят- 
ся: гегит  с1о11а1^1о,  установлен1е  какого  либо  3119  1п  ге,  цесс1я 
обязательства. 

В)  всл'Ьдств1е  отказа  отъ  какого-либо  права  въ  пользу  ода- 
реннаго,  но  безъ  перенесен1я  на  него  этого  права,  напр.  всл*д- 
ств1е  отказа  собственника  изв']ёстной  вещи  отъ  ^^18  1П  ге,  ле- 
жащаго  на  ней,  всл1Ьдств1е  отказа  отъ  тре6ован1я  съ  ода- 
реннаго  пли  съ  третьяго  лица,  но  съ  гЬмъ  однако,  чтобы  ода- 
ренный воспользовался  этииъ  правонъ  требован1Я. 

С)  вслФдств1е  принят1я  на  себя  дарителемъ  какого-либо  обя- 
зательства, именно  посредствомъ  выдачи  росписки;  дто  посл'Ьд- 
нее  д*йств1е  должно  считать  отчужденхемъ  потому,  что  имуще- 
ство, съ  прннят1емъ  обязательства — заплатить  известную  сумму, 
на  самомъ  хЬлЪ  уже  уменьшилось  и  должная  сумма  только  но- 
минально можетъ  быть  причисляема  къ  наличному  имуществу 
должника.  Въ  этомъ  случа*  даренхе  будетъ  носить  характеръ 
обязательства,  договора;  оно  будетъ  такъ  называемымъ  Увг- 
рП1сЬ4еп<1ег  Уег^гад  и  потому,  для  возникновешя  права  требо- 
ван1Я,  должно  удовлетворять  всЬмъ  услов1ямъ  договоровъ.  (Это 
есть  такъ  яаз.  дарственное  об*щан1е,  обязательство  —  ЗсЬеп- 
кип^буегвргесЬеп,  т.  е.  об*щан1е  или  обязательство,  заключаю- 
щее въ  себ*  даренге,  а  не  простое  об*щан1е — подарить}. 

Изъ  всЬхъ  этихъ  видовъ  дарен1й  очевидно,  что  причислять 
дарев1е  къ  обязательствамъ  крайне  ошибочно.  При  простЬй- 
шей  и  естественя-Ьйшей  Форм*]^  дарен1Я  н*тъ  и  помину  о  ка*^ 
комъ  бы  то  ни  было  обязательств*.  Дарен1е  есть  способъ  (саиза) 
пр1обр*тен1Я  всЬхъ  имущественныхъ  правъ  н  поэтому  не  при* 
надлежитъ  ни  къ  какому  классу  правъ  въ  особенности  и  вооб- 
ще не  можетъ  быть  отнесено  къ  ученш  о  правахъ. 

2)  Отчуждете  беемеедное^  то  есть  умаленхе  имущества  дари^ 
теля  не  только  специфически,  во  и  по  стоимости  его.  Въ  атомъ 
смысл*  дарен1е  носитъ  названхе  11ЬегаИ1а8,  автъбезворыстн^й^ 
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шей  щедрости  (не  всякая  однако  ИЬе1агйа8  есть  даренхе).  По- 
этому дарен]емъ   не  будетъ  отдача  чего-либо,  вызванная  изве- 
стной юридической  обязанностью,  напр.  отдача  долга.  Оконча- 
.  тельяо  совершенньшъ  даренхемъ  сл*дуетъ    считать    уже  самое 
дарственное  об%щан1е,  а  не  одно  только  его  исполнение.  Шпап 
уМв(;иг  ^ао<1  пи11о  зигесо^евСе  сопсе<114иг  ^).  Напротпэъ,  лъ 
актанъ  щедрости  впОлн'Ь  подходитъ  исполнен1е  какой-либо  нрав- 
ственной, а  не  юридической  обязанности^  поэтому  автъ  благо- 
дарности можетъ  быть  дарен1емъ  ((1опайо  гетипега1ог1а);  во 
при  втомъ  необходимо,  чтобы  даритель  смотр'блъ  па  свое  д'ЬЙ- 
ств1е  именно  какъ    на    щедрость   (ап1ти8  (1о11апё1  см.  ниже)) 
а  не  какъ  на  во8мезд1е  за  услугу;  посл'1Ьдн1й  характеръ  носить 
всегда  щедрость,  оказанная  по  отношен1Ю  къ  спасителю  жизни; 
8д11сь  не  могутъ  быть  применяемы    основныя    начала  дарен1я; 
самый  ап1ти8  (1о11ап<11,  какъ  безнравственный,  не  признается. 
8)  Обогащете  одаренншо^  действительное  увеличение  его  иму- 
щества. Даренхе  обусловливаетъ  прхобретенхе  ех  кютаНуа  саи- 
за    (но  не  наоборотъ,    не  каждая  1исга*1уа  сапваесть  даренхе, 
напр.  отказа  по  завещанш,    назначенхе  наследникомъ — не  мо- 
гутъ считаться  дарен1ян1|).  Нетъ   такого    дарен1Я,    которое  не 
обогащало  бы  одареннаго  (хотя  въ  обычной    жизни    таковымъ 
являлось  дарован1е  свободы).  Собственно    дарен1Я   петь,  когда 
что  либо  дается  въ  заменъ  полученнаго   уже  эквивалента.  На- 
значенге  модуса  не  противоречить  понят1Ю  дарен1я,  но  только 
умевьшаетъ  сумму  его,  если  состоитъ  въ  вакомъ-либо  пожерт- 
мванш;  только  оставшееся  за  вычетомъ  употребленнаго  на  ис 
тжшевге  модуса  следуетъ  считать  подареннымъ. 

4)  Нс1М1ьренге  дарителе  обогатить   одареннаго^    апзтиз   с1о- 
папё!,  напр.  лицо,  продающее  известную  вещь  ниже  действи' 
тельной  ея  стоимости,  можетъ  въ  некоторыхъ    случаяхъ    про 
явить  намереше  подарить;  въ  другихъ  же  случаяхъ  такого  на- 
мфрешя  можетъ  вовсе  и  не  быть. 

5)  СоглаЫе  одареннаго  съ  этимъ  намерен1емъ,  принятге  имъ 
мав'Ьстваго  имущества  въ  качестве  дара.  Даренгемъ  напр.  не 
будетъ  принят1е  чего-либо  въ  виде  воэнагражден1Я.  Уплата  кемъ- 
либо  чужаго  долга,  хотя  и  освобождаетъ  должника  отъ  лежа* 
щаго  на  немъ  обязательства,  однако  она  является  даренгемъ 
только  в'Ь  томъ  случае,  когда  должнику  известна  уплата  и 
онъ  согдасился  принять  ее,  какъ  даръ.  Это  услов1е  даренхя  мо" 
жетъ  быть  выражено  правидомъ:  дарен1е  есть  договоръ, 
такъ  какъ  въ  основе  его  должно  находиться  согласованхе  двухъ 

МОЛЬ.  9. 
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Любопытенъ  схбдуюпцй  практнчесвШ  вопросъ:  учителе,  от- 
кадываюпцйся  оть  гонорар!»  1)  до  орнндт1д  имъ  на  себя  обя- 
зательства преподавать  иди  2)  посл'Ь  прннатхя  его.  еовершаетъ 
ля  гЬиъ  еанымъ  дареше? 

Дарен1е  считается  совершившимся  (рег(ес(а  е!  аЬ8о1и1а 
(1опаио)^  когда  д-Ьйствительно  и  безвозвратно  произошло  ума- 
ден1е  имущества  одной  стороны  и  увеличен1е  его  у  другой. 
Неововченнымъ  (1трег(ес1а)  дарен1е  будетъ  тогда,  когда  оаяа- 
ченный  резудьтатъ  его  поставленъ  ъъ  зависимость  1)  или  отъ 
суспензнвнаго  услов1я,  въ  каковомъ  случа'Ь  результатъ  этотъ, 
репйеп1е  С011(11110пе,  вовсе  не  наступаетъ,  2)  или  отъ  услов1я 
резол ютивнаго^  тогда  результатъ  дарен1Я  достигиутъ,  но  про- 
должительность такого  отношен]а  между  дарителемъ  и  одарен- 
ньшъ  остается  неопред'^Ьленною  до  ра»р4шеи1я  услов1я:  дареше 
можетъ  быть  отм'Ьнено  (геуосаЬе!). 

Такою  1трегГее(а  <]опа11о  всегда  является  дареи1е  на  -слу- 
чай смерти  (шогН8  саиза)^  окончательное  совершенхе  вотора- 
го  поставлено  въ  зависимость  отъ  смерти  дарителя^  будетъ  ли 
это  въ  качеств*  суспензпвнаго  или  резолютивнаго  услов1Я — все 
равно  (см.  нпже). 

Дареше  1п(ег  \1уо8  можетъ  также  быть  ш1регГес1а,тахъхавъ 
и  оно  можетъ  совершаться  подъ  разнаго  рода  услов1Ями,  вро- 
м'Ь  впрочемъ  смерти  дарителя. 

2.  ОопаИо  1пЦг  у1то8. 

а.  УСД0В1Я  д^1йстввтельнооти  дарбн1а. 

§  69. 

Чтобы  даренхе  могло  быть  дМствительно,  оно  должно  удо- 
влетворять изв'Ьстнымъ  услов1ямъ,  изъ  которыхъ  нЪкоторыд 
общи  между  дарен1ями  и  остальными  юридическими  сд'Ьлвами, 
тогда  какъ  друпя  свойственны  имъ  однимъ.  Къ  первой  ватегор1Я 
должно  причислить  услов1Я  дМствительности  1)  юридическяхъ 
сд'Ьлокъ  вообще,  2)  отчужден1й  въ  особенности,  3)  еще  частн*е — 
актовъ  щедрости;  поэтому  управители  (А(1т1п181а.1х)геп)  чужи* 
ми  имФн1ямм,  напр.  пов'Ьренные,  опекуны,  ШпСатгИав  по  от- 
ношенш  къ  ресиИит,  даже  и  при  ПЬега  а<1т1Д181га110  не  могутъ 
дарить,  хотя  бы  имъ  и  принадлежало  право  отчуждешя.  Исвлю- 
чеи1е  изъ  этого  правила  можетъ  Ъстр^Ьтиться  только  тогда,  когда 
самый  споръ  протпвъ  изв'Ьстнаго  акта  щедрости,  совершеннаго 
хотя  бы  и  лпдомъ  не  вполн'Ь  управомоченнымъ,  былъ  бы  сопЬ*а 
Ьопо8  тогеа;  наконецъ  4)  услов1я  д*йствитедьности   той  юрн- 
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дической  сд'Ьлкя  въ  особенности^  которая  въ  данномъ  случа'В 
составляетъ  согрпз  даренгя,  напр.  услов1я  перенесенхя  права 
собственности^  установленгя  какого-либо  ^и8  1п  ге,  обязатель- 
ственнаго  договора.  Въ  посл'Ьднемъ  случа'Ь  по  римскому  праву 
была  нужна  стипуляц1я;  Юстин1анъ  же,  въ  вид^Ь  исключен1Я) 
далъ  право  иска  и  безФорменному  договору  (рас(;1т1  пиёит). 
Теперь  уже  это  не  можетъ  представляться  исклЮчен1емъ. 

Особый  услов1я,  свойственный  дарев1ю  и  всЬмъ  юридиче- 
скинъ  сд'Ьлвамъ,  нодходящимъ  подъ  понятхе  дареи1я,  состоять 
въ  извФстныхъ  ограничен1яхъ,  который  являются  1)  или  лич- 
ными, (]опаиопе8  1п1ег  у1гит  е(  ихогет  (см.  ниже  ^^  425),  2) 
или  же  касаются  суммы  дара. 

По  закону  Ьех  Сшс1а  550 и.  с,  неограниченное  дареше могло 
совершаться  только  изв^стнымъ,  близкимъ  дарителю  лнцамъ, 
родственникамъ  (регвопае  ехсер1ае).  Для  д'Ьйствительности  и 
юридической  прочности  другихъ  случаевъ  дарен1я  необходимо 
было,  1)  чтобы  дарен1е  не  превышало  н^Ьвоторой  (оставшейся 
намъ  неизвестною)  суммы  и  2)  чтобы  оно  совершалось  въ  опре- 
д'Ьленной  Форм'Ь  (перенесен1я  права  собственности,  или  ^)  пра- 
ва влад'Ьн1я).  Крон!»  того  даритель  могъ  всегда  потребовать 
даръ  обратно  и  даренге  только  тогда  считалось  д-Ьйствитель- 
нымъ,  когда  онъ  умиралъ,  не  предъявивъ  требован1я  о  возвра- 
щенш  дара  (тог1;е  С1ПС1а  гетоуе1иг)  *).  Это  право  было  не 
разъ  изм'Ьняемо  императорами  и  навонецъ  исчезло  навсегда. 

Юстишанъ  уничтожилъ  существовавшее  отлич1е  дарен1Й  меж- 
ду родственниками  отъ  дарен1Й  между  посторонними.  Дарен1е, 
по  его  законамъ,  могло  совершаться  посредствомъ  всЬхъ  тЬхъ 
сдФлокъ,  предметомъ  которыхъ  служитъ  отчужденхе  имущества. 
Кром'Ь  того  имъ  уничтожены  были  все  Формальности  для  со- 
вершен1Я  даренгя  на  сумму,  не  превышающую  500  солидовъ 
(1400  прусскихъ  таллеровъ;  тогда  какъ  до  него  предел омъ  было 
назначено  'для  однихъ  видовъ  дарен1Й  300  солидовъ,  для  дру- 
гихъ— 500,  но  потомъ  для  всехъ  вообще  дарен1Й  назначена  ата 
последняя  сумма).  Если  сумма  дара  превышала  этотътах1тит, 
то  необходимо    было  совершить   даренхе    Формальнымъ    поряд- 


1)  Зд'Ьсь  необходвно  употребить  „переаесев!в  права  еобфтв«вш>етж  и  ора- 
ва влад'Ья1я''  на  тонъ  оенован1и.  что  одного  аеренесвя!я  прсва  еобетвеняостя 
недостаточно,  тавъ  жать  ехсер(;1о  С1пс1ае  нлн  1п  ГасШт  прваятствуетъ  ввв- 
двжофн  со  стороны  одареннаго;  но  той  не  првчинИ  н  перенесенное  право 
В1ад11и{я  доджно  быть  бешорочно  по  отношен!ю  гь  третьинъ  лвцамъ,  няаче 
эти  П0СЛФДН1Я  вн^я  бы  преимущество  въ  спор%  о  вдад11Н1и  н  од»реянону, 
тажже  вакъ  и  въ  первомъ  случае,  оставалось  бы  безпо1<*зное  реЬ1ог1иш. 
Првбавл.  въ  §  206.  II  т.  Инстит.  Пухты.  /7риЛ1.  тд. 

«)  Рг.  га1.  §  359.    Прим.  иад. 
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цоиъ  (^ег1сЬ1исЬе  1п81пца11о]|).  Безъ  еоблюдон1'я  установлеы- 
и^1хъ  Фориальноетей  дареыхе.  за  извЬетныыи  исключен'|ями(Аа- 
рен1е  правителю  и  отъ  него,  дарение  для  выкупа  ил'Ънныхъ. 
ддя  возобновлен!»  разрушенныхъ  етроен1й,  назначен!»  нрида- 
раго,  если  оно  преАста1к1яет(*я  дарен1емъ  женщин'В)  недействи- 
тельно на  вею  сумму,  превышающую  500  еолпдовъ.  Такъ  вакъ 
ирим'&нен1е  указаннаго  закона  на  практик'^  могло  бы  въ  н'Ько- 
торыхъ  елучаяхъ  возбудить  соми'1^н1е,  то  Юстишаномъ  особо 
разрешено: 

1)  Что  Н'Веколько  посл'Ъдовательныхъ  дарен1Й  между  одними 
ш  т'Ьми  же  лицами  должно  считать  отд1}льными  актами,  такъ 
какъ  и  въ  этомъ  случа*  достигается  цЬль  закона — недопустить 
необдуманныхъ,  сп'Ёшиыхъ  даренШ  на  большха  суммы. 

2)  При  дарен1и  изв'Ьстнаго  ежегоднаго  дохода  можетъ  слу- 
читься, что  доходъ  за  одинъ  годъ  превосходить  пред^Ьльный 
шах1шиш;  зд'Ьсь^  конечно,  сомн'Ьше  не  мыслимо;  или  что  онъ  не 
иревосходитъ  500  солидовъ  (напр.  въ  случа'Ё  уменьшенхя  до- 
хода, указаннаго  въ  лервомъ  случа!!,  до  законнаго  разм1^ра). 
Зд'Ьсь  необходимо  принять  во  вниманхе  слгЬдующее:  рента  мо- 
жетъ быть  дарима  или  а)  на  цдв^тное  число  л-^тъ;  тогда  сум- 
ма дара  опред'Ьлится  общей  сложностью  доходовъ  за  ве1^  года; 
или  Ь)  навсегда  и  даже  можетъ  переходить  къ  насл'Ьдниканъ 
об'Ьихъ  сторонъ;  въ  этомъ  случа'Ь  неизб'Ьженъ  кр'Ьпостной  по- 
рядокъ;  или  с)  подаренная  рента  можетъ  по  условию  перехо- 
дить только  къ  насл'Ьдникамъ  одной  какой-либо  стороны,  или 
(I)  она  дается  безъ  права  перехода  въ  насл'Ьдникамъ  сторонъ; 
въ  атомъ  случа'Ь  нгЬтъ  необходимости  въ  вр1^постномъ  порядк1). 
Цравяла,  выраженный  въ  пунвтахъ  с.  и  (1.,  представляются 
спорными  всл*дств1е  неясности  Ь*  34.  §.  4.  С.  йе  йопа!.  (8. 
54).  Естественн']&йшее  объяснен1е  этого  м'Ёста  сл'Ьдующее:  вр'!^- 
лостной  порядокъ  совершен1я  дарен1я  требуется  во  вс'Ьхът1)хъ 
елучаяхъ,  когда  оно  переходитъ  къ  маел'Ьдникаиъ^  хотя  бы  од- 
ной какой-нибудь  стороны.  (Гораздо  проще  разр'Ьшился  бы 
вопросъ,  если  признать,  что  таковое  дареше  д1}йствительно  лишь 
до  т^^хъ  поръ^  пока  общая  сложность  получеииыхъ  ежегодныхъ 
доходовъ  не  составить  пред']^льнаго  шах1тиш.  Съ  этого  мо- 
мента, въ  случа-Ьнесовершенгидарешн  кр'Ьпостнымъ  порядкомъ, 
выдача  ежегоднаго  дохода  прекрап^ается). 
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Ь.  ПоодФдотв1я  дарен1я. 

§  70  М. 

Особенность  дарен1я  заключается  въ  томъ,  что  имз'щество, 
отчужденное  подъ  видоыъ  дара,  можетъ,  всд'Ьдств1е  особыхъ 
причинъ,  быть  возвращено  дарителю  л  самое  дарен  1е  отменит- 
ся ( \У1с1егги1').  Такими  прпчинам|1  служатъ: 

1)  Неблагодарность  одаренпаю^  проявляющаяся  а)  въ  оскорб- 
леи1яхъ  д'Ьйствхемъ,  Ь)  во  всяваго  другаго  рода  оскорбленхяхъ 
(даръ  матери  дЬтямъ  не  возвращается  къ  ней  въ  томъ  случа'Ь, 
когда  оскорблен1е  д'Ьтьми  нанесено  ей  по  вступлен1и  ея  во  вто- 
рой бракъ),  с)  въ  поставлен1и  дарителя  въ  опасное  для  жизни 
его  положенге,  (1)  въ  причиненш  дарителю  значительнаго  пму- 
щественнаго  ущерба  (по  отношенш  же  къ  та^ег  ЫпиЬа  необ- 
ходимо покушенхе  на  отнятхе  всего  ея  имущества)  и  е)  въ  не- 
исполнеши  того,  что  об'Ёщано  при  принят1и  дара  (вовсе  не  при- 
меняется къ  та1;вг  ЫпиЬа).  Искъ  о  возвращен1и  дара  есть 
ас11о  111  регвопат,  им-Ьющгй  целью  одну  у111(11С(а  (месть)  и  по- 
тому не  переходящШ  на  наследнивовъ  истца  и  не  обращаемый 
противъ  наследниковъ  ответчика. 

2)  Лослтьдующее  рождеше  дптей — при  дарен1и  отъ  бездетна- 
го  патрона  водьноотпущеннымъ. 

Требоваи1е,  возникающее  изъ  дарственнаго  обещан1я  (всЬеп- 
кип^вл^егбргесЬеп)^  имеетъ  некоторый  исключитедьныя  послед- 
ств1я:  по  отношенхю  къ  еУ1с110  и  порокамъ  вещи  (§  362,  363); 
уплаты  процентовъ  за  просрочку  здесь  не  производится,  а  Ье- 
пейс1ит  сотре1,епйае  имеетъ  гораздо  обширнейшее  примене- 
н1е,  чемъ  въ  другихъ  сдучаяхъ  (§.  244).  Вопросъ  о  процентахъ 
за  просрочку  разрешался  для  римскихъ  юристовъ  изъ  особыхъ 
основан1Й,  именно  изъ  того,  что  совершенхе  дарен1я  требовало 
стипуляцш,  а  эта  последняя  была  соп1гас1и8  81г1си  ^иг^8  *). 
Для  насъ  имеетъ  значен1е  то  соображенхе,  цчо  требован1е  ода- 
реннымъ  процентовъ  за  просрочку  есть  действ1е  сор1гаЬопо8 
тог  68. 


1)  Изъ  Па^ектъ. 

*)  Ь.  22.  В.  с1е  допа1.  (39,  5):  Бит  ^и^  (1опаиот8  сапда  ресшпат  ге! 
^и^<^  аИиЛ  ргот181(,  (1е  тога  воШиотз  ресип!ае  изигаз  поп  деЬеге,  аиштае 
ае^ш^а^.^8  ев(;,  тах1'п1е  сит  1П  Ьопае  Ше{  соп1гасМЬи8  (1опаиоп]в  8ре€1ев 
поп  (1ери1е1пг. 
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с.  Отдельные  виды  дарешй. 

§  П. 

Дарен1е  ^)^  основныыъ  ыотивонъ  вотораго  служить  бдагодар- 
ность.  называется  блтодаретвеннымь,  (1оиа!1о  гешипега(ог1а. 
Обстоятельства  лица  могутъ  быть  такого  рода^  что  оно  отда- 
етъ  изв^тную  веп;ь  другому  лицу  въ  вид'Ь  вознагражден! я 
его  за  услугу,  (хотя  бы  получатель  и  яе  им'Ьлъ  юридически 
права  требовать  такого  воянагражден1я;  въ  этомъ  случа'Ь  не 
будетъ  истиннаго  дарен1я.  Во  вс-Ьхъ  же  другнхъ  случаяхъ  да- 
рение, хотя  бы  и  благодарственное,  должно  быть  обсуждаемо 
по  осноянымъ  началамъ  истиннаго  дарешя.  Допустить  обратное 
представляется  весьма  опаснымъ,  если  принять  во  вниман1е^ 
что  большинство  случаевъ  дарешя  совершается  лнцамъ,  кото- 
рыя  гЬмъ  или  другимъ  способомъ  пр1обр'Ьли  наше  расположе- 
Н1е.  Поэтому  совершенно  неправильными  представляются  допу- 
скаекыя  некоторыми  учеными  отступлешя  отъ  теор1и  даре- 
Н1Й  и  ослобожден1е  отъ  гЬхъ  ограничешй,  которыми  связанъ 
этотъ  видъ  сд'Ьлокъ.  Отступлен1я  эти  они  основываютъ  на  н'Ь- 
которыхъ  постановлен1яхъ  закона,  которыя  однако  говорятъ  не 
о  д'Ьйствительныхъ,  а  только  о  мнимыхъ  благодарственныхъ 
дарен1яхъ  *). 

ВопаНо  8иЬ  тойо  есть  дарен1е,  сопровождаемое  назначен!- 
емъ  извФстнаго  модуса  для  одареннаго.  Назначен1е  это  должно 
происходить  одновременно  съ  самимъ  дарен1емъ  и  не  можетъ 
быть  установлено  впосл'Ьдств1и  по  вол'Ь  одного  дарителя.  Дари- 
телю (равно  и  третьему  лицу^  заинтересованному  въ^его  испоэ- 
нен1и,  см.  выше)  предоставлено  право  иска  объ  исполнеши  мо- 
дуса и  кром'Ь  того,  въ  случа1;  неисполнен1я,  о  возвращен1п 
всего  дара,  а  не  той  только  части,  которая  назначена  для  ис- 
полнен1Я  модуса  ^);  право  это  осуществляется  следующими  про- 
цессуальными средствами. 

1)  Соп(11сио  саи8а  йа^а  поп  8еси1а,  предоставляемая  даже 
наследнику  дарителя  только  по  отношен1ю  къ  той  части  дара,  ко- 
торая назначена  на  быполнен1е  модуса,  поотношен1Ю  къоеталь- 
ной  части  дара  лишь  на  столько,  насколько  одаренный  обога- 
тился вследствхе  дара.  Указанная  сои(11с1]0  не  имеетъ  места, 
если  тоёид  не  осуществился  не  по  вине  одареннаго. 


1)  Игь  Пандектъ. 

>)  Ь.  32.  О.  <1е  аопаи  (39,  5)  ■  др. 

')  Ь.  3.  8.  С.  <1е  сопд.  оЬ  саив.  (4,  6). 
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2)  У1П<11са110  '),  если  модусомъ  назначено  было  прокормле- 
Н1е  (а11гаепШ1о)  дарителя. 

8)  Даритель  им*етъ  самъ  право  на  искъ  о  возврашен1и  дара 
по  неблагодарности,  искъ  личный^  независимый  отъ  того,  на- 
сколько отв*тчпкъ  обогащенъ  дароыъ  *).  Это  право  онъ  им11етъ 
при  неблагодарности  всякаго  рода  ^)^  хотя  оно  неосновательно 
отрицалось  н']^которыми  юристами.  Однако  если  тойиб  испод- 
ненъ,  то  употребленное  на  его  выполнен1е  сл1|дуетъ  вычесть 
изъ  требуемой  обратно  суммы  дара. 

Вообще  же  той  не  можетъ  им'Ьть  своимъ  посл*дств1емъ  умень  • 
шен1е  ц*нностп  (Ве^гар^)  дара,  а  это  им-Ьетъ  вл1ян1е  какъ  на 
определение  суммы  дара,  при  вопрос*  о  необходимости  совер- 
шен1Я  дарен1я  кр-Ьпостнымъ  порядкомъ,  такъ  и  на  требоваи1е 
воявращен1я  дара,  всл-ЬдствЕе  несоблюден1Я  этой  Формальности  * ). 
Некоторые  ученые  безъ  всякаго  основашя  хот*ли  во  что  бы  то 
ни  стало  исключить  необходимость  совершен1я  с1опаио  8иЬ  то- 
(1о  кр*постнымъ  порядкомъ. 

ОопаМо  01пп1пт  Ъопогит  есть  дарен1е,  имеющее  своимъ 
предметомъ  все  наличное  имущество  дарителя.  Такое  дарен1е 
не  представляетъ  собою  универсальнаго  преемства;  слово  иму- 
щество  понимается  здФсь  въ  еетественномъ  смысл*,  въ  смысл* 
общаго  обозначен1я  вс*хъ  отд*льныхъ  ц*нностей,  его  состав- 
ляюпшхъ,  какъ  будто  бы  он*  были  д*йствительно  перечисле- 
ны. Одаренный  есть  янссеяяог  я! П{2ги1аг18;дарен1е  осуществляет- 
ся перенесен1емъ  на  одареннаго  вс*хъ  отд*льныхъ  правъ  да- 
рителя, или  (когда  это  невозможно)  перенесен1емъ  пхъ  осу- 
ществлен1Я,  напр.  посредствомъ  цесс1и    какого-либо   обязатель- 


И  Ь.  1.  С    Де  г1опнК  ^11ае  йиЬ  тойо  (8,  55). 

2  РагЬб,  въ  своей  книги  Ввг1сЬи§ипдеи  «пД  Ег^|^аепгап^еп  г\\  РпсЪ^а'я. 
Ралс]ек(еп-Уог1е811пдеп  (1852)  стр.  18  я  19,  неправв^ьно  считаетъ  веобхо- 
двмыиъ  ирябаввть  сл*дующес:  ^"0^  втотъ  исаъ  насаИдвяяъ  дар■те^я  не  ян^тъ 
права  въ  томъ  случа1»,  когда  дарято^ь  уяоръ,  во  предъявявъ  ас110  геуоса1о - 
па  ргор(;ег  1п^гаи(;ц(]1пега,  И1Н  когдч  самый  искъ  до  смерти  его  не  дошелъ 
до  ]1и8  сопЬевЬайо  ^?).  Н«>  даритель  им'Ьетъ  право  обратиться  сь  искоиъ  яъ 
яаслкдникамь  одареннаго,  если  иосл^дшЙ  провияился  вредъ  нннъ  въ 
неблагодарности  (?).  Этотъ  (?)  искъ  представляется  такнмъ  образсшъ  въ 
высшей  стеиеня  личнымъ,  ас^о  У1п(11с1ат  врЕгапв.**  Если  бы  Пухта  сд11лалъ 
такую  добавку,  то  оыъ  совершиль  бы  три  грубый  ошибки  Ср.  1^.  7.  10.  С. 
йе  геуос.    (}от1.  (8    56),  Сариньи.  8у81ет  IV.  §.  169.  Прим.   гиО. 

*  РагЪа  1Ыс1.  неоснователы^о  уиотробилъ  гИри  обстонтельствахъ  другнго 
рода  <;.  70.**  ЗдФсь  не  ^второиъ  ра8уи1)ются  случаи,  указанные  въ  §70подъ 
1   рубрикой  отъ  а— й.  Прим,  изд. 

^1  РагЬв  неправильно  думаотъ  нсаравить,  уяотребивъ  „всл11дств1е  неблаго- 
дарности.-*  Авторь  же  вд'Ъсь  ии1)отъ  въ  виду  несоблюдение  «орнальностн  ирв 
даретя.  Прим.  и$д. 
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ства.  Поэтому  инущество  разуи'^^ется  зд'Ъсь    за    вычетоиъ  дол- 
говъ. 

Крайне  спорнымъ  представлялся  вопросъ,  возможно  ли  даре- 
Н1е  будущаго  имущества?  Несомн-Ьнио,  что  подъ  обыкновен- 
иымъ  дарен1емъ  оно  вовсе  1ас11е  не  разум'Ьется.  Но  иожетъ  ли 
дарен1е  прямо  им'Ьть  своимъ  предметомъ    будущее   имущество? 

Мног1е  отвечали  на  этотъ  вопросъ  отрицательно  ^),  считая 
такое  дареи1е  ^оговоромъ  о  насл-ЬдствЬ  (ЕгЬ\ег1га^),  одновре- 
менно съ  которымъ  не  можетъ  быть  назначенъ  нас Л'Ьдникъ;  они 
утверждали,  что  такое  дарен1е  дМствительно  только  по  нын'йш- 
нему  нраву  и  притомъ  именно  въ  смысл'ё  договора  о  насл'^д- 
ств'Ь.  Ыамъ  этотъ  взглядъ  кажется  нев'1^рнымъ.  Такое  дареи1е 
не  есть  договоръ  о  насл'Ьдств'В,  такъ  какъ  оно  относится  не  къ 
игпУвгвИав)  а  лишь  къ  отд1}льнымъ  ц'Ьнностямъ,  входящнмъ 
въ  составъ  имущества.  По  этой  именно  лрачии'1&  при  такомъ 
дарен1П  возможенъ  истинный  васл']&дникъ,  чего  отнюдь  не  мог- 
ло бы  быть,  еслибы  дареи1е  обнимало  собою  всю  тйУбгвИа?*. 
На  основании  же  правилъ,  выраженныхъ  въ  Ъ,  119.  В.  (1е  Л\ 
8.  (50,  16):  НегесИ1а118  арреПаИо  81110  (1иЬ10  ссии^пе!;  еиат 
с1атио8ат  Ьеге^Иаи^т;  диг18  еп1т  потоп  081,  81сиН  Ъопо- 
гит  ро88еб8ю  и  въ  I^.  50.  рг.  Т>.  (1е  Н.  Р.  (5,  3):  Негес111а8 
еМал!  81116  иИс)  согроге  зиг18  1и4е11еси1т  ЬаЬо^,  слйдует'ь  при- 
знать, что  рядомъсъ  11егеси1а8существуетъ  иразсматриваемый 
видъ  дарен1й — (1оиа110  отшит  Ьоногит  '^).  Такое  дарен1е  воз- 
можно только  посредствомъ  об*щан1я;  требован1е,  отсюда  исте- 
кающее., поглощаетъ  все  имущество, — что  можетъ  случиться 
и  случается  ежедневно  по  отношен1Ю  къ  другпмъ  требован1ямъ, 
препятств1я  дЬйствительностп  такихъ  дарен1й  должны  бы  за- 
ключаться въ  с1о11а1101И8  саи8а,  но  этого,  конечно,  н*тъ. 

Если  дал-Ье  возможно  обязательство  подарить  одну  какую-ли- 
бо вещь,  которую  даритель  им-Ьетъ  еще  пр1обр*сти  въ  буду- 
щемь,  или  даже  несколько  такихъ  вещей,  то  почему  же  не- 
возможно об'1&щан1е  всей  совокупности  будущихъ  вещей,  кото- 
рый лицо  пр1обр'Ьтетъ  до  своей  смерти?  Оно  безъ  сомн'Ьн1я  мо- 
жетъ об']^щать  отдать  кому-либо  вс*  т*  ценности,  которыя  оно 
пршбр*тетъ  въ  течен1и  года;  одаренный  получитъ  непрем-Ьнно 
эти  ц'^нности,  если  даже  даритель  умретъ  въ  посл'Ьдц1й  день 
грочнаго  года;  отсюда  необходимо  вытекаетъ,  что  онъ  можетъ 
прямо  подарить  все  то,  что  имъ  будетъ  пр1обрЬтено  до  смерт- 


Ч  1!скду  прочти  п  Савшы  8ув1ст    IV.  $.  159. 

^}  М||%П1С  это  основано   вл  носомнЪнныхъ   добавдсн1Яхъ    РагЬ$>.  гн.  стр. 
1!^  остальныя  що  его  доГ»авдов]«  проясгекжв  взъ  недор%зум'1и]«. — Пршм,  N4^. 
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наго  часа.  Поэтому  Д'Вйствительность  такого  даре|}1Я  в<Увсе  1гв 
завислтъ  отъ  д'Ьйствитедьностп  договора  о  насд1)дств^  и  не 
должна  быть  обсуждаема  по  начал амъ  этого  посл^Ьдняго. 

8  72. 

Дарен1€  *)  на  случай  смерти  есть  дарен1е^  окончательное  со- 
вершение котораго  поставлено  въ  зависимость  отъ  смерти  да- 
рителя, (]1ше  тог1е  11о11а(ог;8  сопПгта^аг.  Оно  допускаетъ 
всегда  отм*ну,  отнят1е  дара.  Дарен1е,  мотивомъ  котораго  слу- 
житъ  смерть  (тогМз  сааза  въ  естествентмъ  смысл*)  не  всегда 
есть  с1о11аМо  тогНв  саиза  въ  юридическомь  смысл*.  Отм*ияв- 
мость  этого  вида  дарен1Й  можетъ  бьггь  въ  И8в*стныхъ  случа- 
яхъ  ограничена. 

1)  Всякая  тог1;18  саива  (1оиаНо  поставлена  въ  зависимость 
отъ  услов1я,  что  даритель  умретъ  прежде  одареннаго. 

2)  При  совершенш  этого  вида  дареихя  можетъ  быть  вклю- 
чено опред1;лен1е,  что  если  даритель  переживетъ  грозящую  его 
жизни  опасность,  то  дарен1е  уничтожается  само  собой. 

3)  Дареше  это  можетъ  быть  совершено  такимъ  образомъ, 
что  отм*на  его  обусловливается  лишь  благополучнымъисходомъ 
какой-лпбо  другой  угрожавшей  дарителю  опасности. 

4)  Дарителемъ  можетъ  быть  удержано  право  произвольно  до 
самого  смертнаго  часа  отменять  даренхе.  Это  даже  сл*дуетъ 
считать  общимъ  правиломъ. 

Услов1е,  что  даритель  доджеиъ  умереть  прежде  одареннап», 
не  отм*нивъ  дарен1Я,  можетъ  быть  поставлено  въ  Форм*  су- 
спензпвнаго  или  резолютивнаго  услов1Я.  Въ посл*днемъ  случа*, 
пр1обр*таемое  одагреннымъ  праве»  переходитъ  къ  нему  при  жизни 
дарителя  путемъ  (га(11*1о  и  пр.  Когда  же  дареи1е  будетъ  подле- 
жать уничтожен1Ю  (всл*дств1е  смерти  одареннаго  или  отм*ны 
дарен1Я),  то  дарителю  предоставляется  право  на  у1п(]1саНо  ве- 
щи;-это  право  им*етъ  онъ  впрочемъ  не  только  при  резолю- 
тивномъ,  но  и  при  суспензивномъ  услов1и.  Въ  тонъ  случа*, 
когда,  всл*дств1е  особыхъ  свойствъ  объэкта  пли  по  другимъ 
причпиаяъ,  невозможна  у111(11саио,  то  дарителю  предостовляет  • 
ся  соЯЛсИо  снива  (1а4а  поп  8еси1а  (ненаступившая  саиьа  за*сь — 
продолжительность  воли),  а  также  и  асНо  1П  Гас1ит  ргае- 
8сг1р118  уегЫб  (искъ,  основанный  на  принятш  дара  съ  об*ща- 


0  Ивъ  Пандежтъ. 
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шемъ  возвратить  оный  въ  случае  перегЬны  яа111Ьрен1я  дара- 
тежя).  Посредствомъ  этихъ  исковъ  можно  требовать  и  возвра- 
щен1Я  плодовъ^  подученныхъ  отъ  дара  за  весь  пронежутокъ 
времени,  но  лишь  на  столько^  насколько  ими  увеличилось  бо- 
гатство одареннаго  лица.  Дарственное  тог118  саива  об'Ьщан1е 
не  иожетъ  быть  осуществлено  посредствомъ  иска  обращеннаго 
къ  дарителю,  а  осуществляется  лишь  предъявлен1емъ  иска  къ 
насл1|дникамъ. 

Этотъ  М  видъ  даренш  им'Ьетъ  большое  Фактическое  сходство 
съ  отказомъ  и  въ  многихъ,  весьма  важяыхъ  отношен1яхъ  со- 
поставляется съ  нимъ  (см.  насл'Ьдственное  право  §  552);  су- 
щественное разлнч1е*  между  ними  заключается  въ  томъ,  что 
дарен1е  тог118  саиба  не  представляется  дачею  чего-либо  изъ 
насл'кдства  и  потому  не  предполагаетъ  насл'Ьдственнаго  пере- 
хода права  отъ  дарителя  на  одареннаго  -). 


Время,  вавъ  услов1Е  воэникновенгя  и  превращбн1я  юриди- 

ЧЕСКИХЪ  сдъдовъ. 
А.  ДМств1б  времени. 

§   73. 

Время  им^^етъ  въ  прав'Ь  троякое  значенхе. 

1)  Н'Ькоторыми  пер1одами  времени  (2е1(аЬ8сЬп1и)  обусло 
вливается  невозможность  иредпринят1я  изв'Ьстныхъ  юридическихъ 
д'кйствШ.  Таковы  праздники^  какъ  церковные^  такъ  и  граждан- 
сюе— табели,  ГеНае  ').  Праздники  служатъ  .препятств1емъ  къ 
совершен1Ю  судебныхъ  актовъ,  впрочемъ  далеко  не  вс1^хъ;  пре- 
лятств1е  же  это,  кром*]^  того,  можетъ  быть  устранено  соглас1емъ 


О  Иаъ  Пакдежтъ. 
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отвисятся  1'0С11|есе11Ья,  двФ  мсд1'лп  Насхг,  Рождество,  К|е1цев)е  в  Пятв- 
десятввцв,  во  вторым ъ  дни  жатвы  в  сбора  ввнограда,  1е  января,  дни  освова- 
я1я  Ража  я  КонстантяноI;о^я,  дни  рождсн1я  и  встуолешя  на  престо лъ  виве- 
ратора.  Только  къ  перваго  рода  правднивамъ  строго  аримНияется  праввю  о 
нгдойво^еин  сгж  совср111ен1Я  судебныхъ  актовъ,  хотя  все  таяв  допускаются 
многча  мсвлю'1ен1Я  дли  д%лъ  безспорыыхъ,  нетребующихъ  ^редв&р■т€льN«^^ 
в  ел11^ован1а,  в  др.— Ивъ  Павдежтъ. 
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контрагентовъ.  Церковные  праздники  сдужатъ  пон'ёхой  для  ас- 
И18  соп1епНо8ае  ^и^^8(I^с^^оп^8;  изъ  актовъ  же  Уо111пи1Г1ае  )и- 
г18Н ]С(.10п18  римское  право  исключаетъ  отпущеше  на  волю^ 
энанципацш  и  мировыя  сд'Ьлки.  Каноническое  право  установ- 
ляетъ  правило^  что  праздники  не  могутъ  служить  препятств1еиъ 
въ  тбхъ  случаяхъ^  когда  просрочка  въ  совершен1И  какого-ни- 
будь д'Ьйств1Я  можетъ  повлечь  за  собой  гибельный  посл'Ьдствгя 
для  лица  и  когда  исполняется  какая-либо  нравственная  обя- 
занность. Практика  обыкновенно  допускаетъ  совершен1е  въ 
праэдникъ  даже  вс*хъ  ас^и8  ^пг18с11с1;10П18  уо111п1аг)ае  гаегае. 
Гражданск1е  праздники  служатъ  только  препятств^емъ  для  асН18 
соп!епНо8ае  .|иг18(Псиоп18,  причемъ  зд^бсь  также  допускаются 
исключен1я  для  т11хъ  случаевъ^  когда  просрочка  въсовершен1п 
акта  иожетъ  быть  гибельна  для  лица,    и  для  исковъ,  предъяз- 

ЛЯеМЫХЪ    казною    (Г18С118). 

2)  Друг1е  периоды  времени  назначаются  для  совершен1я  из- 
в'Ьстныхъ  д'Ьйств1Й;  это — сроки  (Тегт1пе  ипй  Кг181еп),  опреде- 
ляемые по  календарному  счислешю;  таковы  напр.  сроки^  назна- 
чаемые для  исполнен1Я  изв'^стныхъ  процессуальныхъ  д'Ьйств1й, 
сроки  для  оплаты  акц1й. 

3)  Наконецъ,  всл*дств1е  истечеШя  известныхъпер1одовъ  вре- 
мени, при  продолжи  Н1И  опред'Ьленнаго  состоян1Я,  или  при  со- 
хранен] и  опред'Ьленнаго  положен1я  вещей,  ивм-бняются  права 
или  Фактическ1я  отношен1я,  обусловливаюпця  тЬ  или  друпя 
юридичесюя  лосл'Ьдств1я;  таково  напр.  изм-бнеше  возраста  вслФд- 
ств1е  продолжительности  жизни,  изм'бнен1е  права  собственности 
вслфдствхе  продолжительности  владФихи,  потеря  какого-либо  пра- 
ва вслфдствхе  проиедлен1я  въ  егоосуществленш. 

Подъ  это  посл-Ёднее  дФйствхе  времени  подходятъ  тЬ  юриди- 
ческ1е  институты,  которые  разу^Ьются  подъ  однимъ  общииъ 
вменемъ  давности  (Vе^^ае11^ип^)  и  которые  представляютъ  со- 
бою изм1}нен1е  въ  правахъ  всл'Ьдствхе  ихъ  осуществлен1я  или 
неосуществлен1я  въ  течен1И  изв-Ьстнаго  времени  (это  понятие 
весьма  часто  и  вполн'Ь  ошибочно  обозначили  римскимъ  терми- 
номъ  ргае8сг1р(;10-,  эта  ошибка  встречается  уже  въ  канониче- 
скомъ  праве^^  Новейшге  юристы  употребляютъ  этотъ  терминъ 
только  для  елучаевъ,  основанныхъ  на  положительномъ  законе, 
такъ  назыв.  ргае8ег1рНо  1е^а118:  древнейш1е  же  говорятъ  и  о 
ргае8сг1рН(»  соиуепМопаПн,  1^е8!ате111аг1а,  .)и(11С1а118. 

По  времени  эти  юристы  ранличаютъ  ргае8СГ1р110  с1еНпИл  и 
)пг1ейп1^а  (незапамятное  время);  по  последств1ямъ — ргаенсг^р- 
Но  а(1д1П81Йуа  и  ех8НпсН\а  (пр1обр*тающую  и  погашающую 
давность),  такъ  какъ  изм*нен1е  въ  юридическихъ  отношен1Яхъ 
вследств1е  истечен1я  пзвестнаго  времени  состоитъ  или  въ  пр1- 
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о6рФтен1И  плн  въ  утрате  права.  Въ  большинстве  случаевъ  н 
то  н  другое  посд*дств1я  совпадаютъ,  напр.  при  и.*^11сар1о  одно 
лицо  (узукап1ентъ)  пр1обр*таетъ  право  собственности*  а  другое 
(прежн1Й  собетвенннвъ)  теряетъ  его;  при  исковой  давности  ли- 
цо^ им'Ьющее  право  иска,  теряетъ  его^  а  отвФтчикъ  пр1обре- 
таетъ  новое  право,  которьшъ  оиъ  и  защищается  въ  случа'Ь 
предъявлен1я  иска.  Сл-бдуетъ  однако  различать,  какое  изъ  этихъ 
двухъ  посл'Ьдствха  является  преобладающннъ  при  конструкц1и 
даннаго  института.  РгаеьсхчрПо  а^1^и^8^ЙVа  въ  свою  очередь 
распадается  на  ргаенсприо  сои8Н11111Уа,  напр.  давностное  пр! 
обр-ьтенхе  сервитптута,  н  на  1гн«81аиуа,  напр.  давностяое  пр!- 
обр'бтен1е  права  собгтвенностп. 

Иротпвъ  такого  обыкновешя  называть  однииъ  термнномъ 
ргае5сг)р11()  давностное  ирхобр-Ьтенхе  права  собственности  и 
сервнтутовъ,  118исар10  ИЬег(а(18,  поп  ценз,  исковую  давность 
и  проч.,  можно  возразить,  что  оно  совершенно  излишне,  такъ 
какъ  не  вызвано  никакое  существенною  необходниостью.  Впо- 
сл'6дстп1п,  для  этого  териина  стар^ись  найти  изв-Ьстное  юри- 
дическое понят1е  и  стали  считать  давность  совершенно  особымъ 
юридпческимъ  пнститутомъ,  тогда  какъ  въ  сущности  это  есть 
произвольное  собирательное  пмя  для  н'Ьсколькихъ,  вполн'Ь  раз- 
личныхъ  юриднческихъ  институтовъ.  Съ  этой  д'Влью  ВС*  ин- 
ституты были  подведены  подъ  одну  обилую  точку  зр^нЕЯ^  под- 
чинены пзвФстному  числу  пскусственно-созданныхъ  правилъ^ 
перемешаны  иежду  собой,  посл'Ьдств1емъ  чего  и  явились  миог1Я 
грубейшхя  ошибки.  Съ  такимъ  же  точно  основан1еиъ  можно  бы- 
ло бы  соединить  во  едино  вс^^  изм1}нен1Я  въ  правахъ,  произво- 
димыя  юридическими  д'Ьйств1Ямп,  назвать  эту  совокунность  ихъ 
какимъ-иибудь  термнномъ  и  все  это  считать  инстнтутомъ,  въ 
который  входили  бы:  1га(ННо,  оссирн<:10,  договоры,^  (1011018, 
зап11щаи1Я  и  проч. 

Въ  интересахъ  науки  и  даже  самаго  права  необходимо  вовсе 
отказаться  отъ  общаго  ионят1я  [>гае?^г!р1|о  (Уег)авЬгип):>)  и 
просто  избегать  этого  слова ^  порождаюп^аго  такую  путаницу. 
Правильное  ученее  о  данности  будетъ  изложено  нами  между 
прочимь  въ  сл'Ьдующихь  иараграФахъ. 
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в.  Периоды  шренеин  (ЖеНтЬшеЫпШе)* 

§  74. 

11ер10ды  *)  вреиени  (годы,  М']Ьсяцы,  нед'Ьли,  дни,  часы,  инну- 
ты  и  т.  д.)  Фигурнруютъ  въ  прлвЪ  или  отдельно,  въ  смысл* 
извФстныхъ  промежутковъ  времени,  заключающихся  въ  каждомъ 
изъ  нихъ  (2еШ1ич1е),  или  же  въ  смысл*  долей  какого-либо 
большаго  промежутка  времени,  выражаемаго  чпсломъ  этихъ  до- 
лей (2е11гаит).  Опред*лен1е  першдовъ  времени  въ  больший 
ств*  случаевъ,  въ  которыхъ  оно  юридически  важно,  соверша- 
ется обыкновенно  по  ка.1ендарю  и  не  требу етъ  особыхъ  свЬ- 
д*н1й,  или  употреблен1Я  какихъ  либо  сложныхъ  пнструмеитовъ. 
По  введенному  Юлхемъ  Цезарсмъ,  въ  709  году  отъ  построен1а 
Рима,  во  всеобщее  употреблен1е  календарю,  годъ  представляет- 
ся пространствомъ  времени,  состоящимъ  изъ  365,  а  иногда 
(високосный  годъ)  изъ  366  диен.  11ри  счет*  съ  какого-нибудь 
произвольнаго  числа,  годъ  всегда  считается  въ  365  дней  и  день 
високоса  не  принимается  въ  разсчетъ  *). 

М*сяиъ  есть  пространство  времени,  состоящее  изъ  28  (29), 
30  и  31  дня;  при  счет*  съ  какого-нибудь  произвольнаго  числа, 
м*сяцъ  принимается  всегда  за  30  дней,  такъ  чтр  2  мЬсица::^ 
60  днямъ,  6  м*с.=180  дн.  Шрадеръ  ^)  думалъ,  что  лишь  одннъ 
м*сяцъ  можно  считать  за  30  дней,  но  при  счет*  въ  2,  3  и 
бол*е  м*сяцевъ,  каждый  м*сяцъ  является  уже  дв*над цатою  до- 
лею года,  такъ  что,  отбросивъ  мел1«1я  дроби,  получается,  что 
2  м*ояда=б1  дню,  6  м*сяцевъ=:182  днямъ.  Это  мн*н1е  осно- 
вано на  двухъ  8аконоположен1яхъ  римскихъ  источниковъ,  кото- 
рыя  н*которыми  юристами  приводятся  въ  его  подтверждение. 
Тридцатидневный  же  счетъ,  какъ  намъ  кажется,  уд<»стов*ряется 
многими  заколами  *). 

Кажущимися  отступден1Ями  отъ  такого  исчислен!»  м*сядевь 
являются:  1)  Ь.   101.  О.  (1е  1\.  Л.  (50,  17)   ').  По  поводу  это 
го  правила   нер*дко    высказывали  мн*н1е,    будто    къ    с]и)камъ, 


I)  Иаъ  Пандектъ. 

«)  Ь.  98.  О.  «1с  V.  8.  (50,  16),  Ь.  3.  §.  3.  1).  Лс  пипог    (4,  4).  * 

'■  »^сЬга(1ег.  с1\чИзМбс11с  АЫшпсПпп^трп,  II.  3.    (1816). 

*;  Ь.  40.  I).  йе  геЬ.  сгес1.  (13,  1),  Ь.  11.  ^.  6.,    Ь.  29.  ^.  5.  1).  а(1  I.   Ьг!. 
(1е  аапИ.  (48,8  ,  Ь.  22.  §.  2.  11.  (\  (1с  ^пге  НсНЬ.   (6,30),  Коу.  115.  с.  2. 
Ран],  вепи  IV.  9,5. 

';  ГЫ  1ех  (1поп1т  гасп81пт  Гас1^  тепНопет,   «Ч  ^и^  8Схаде81П10  ег  рг1то 
<1]е  уепеп1,  аи(]1епс1115  еек,  На  ри1т  е1  1трега1ог  АпЮппт*^  спш    (Иуо  раМт 

^•110    Ге8СПр811. 
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обусдовлпвающпмъ  потерю  правъ,  прибавляется  одинъ  день. 
Но  это  мн11Н1е  представляется  бол*е  ч^мъ  сомнптельнымъ  уже 
въ  виду  одного  греческаго  перевода  цитнрованнаго  правила  '). 
Для  правпльнаго  понпман1я  какъ  этого,  такъ  и  другихъ  подоб- 
ныхъ  правилъ  необходимо  помнить  сл-Ьдующее  зам'Ьчан^е  отно- 
сительно счислен1я  древнихъ  Римлянъ.  Употребленхе  ими  ко- 
личественныхъ  числительныхъ  нисколько  не  отличается  отъ  на- 
шего, но  при  счет*  порядковомъ  замечается  резкое  различ1е. 
Они  двояко  выражаютъ  время  порядковыми  числительными: 
1)  или  присоединяя  (ЛП^хаеЫипр:)  исходный  моментъ*,  напр, 
^е^^\о  Г]ио([пе  (110  значитъ  черезъ  день,  Ц1пп1о  ^ио^ие  аппо — 
черезъ  каждые  четыре  года:  2)  или  не  присоединяя  его  напр. 
^I1а^к»  (цюцпе  апио.  Первый  способъ  былъ  общеупотребитель- 
нымъ  и  потому  долженъ  быть  прпнпмаемъ  во  вс*хъ  сомнитель- 
ныхъ  случаяхъ  (совс/ймъ  другой  вопросъ  о  принят1и  въсчетъ  срока 
(ЛП^гесЬпип^)  того  дня,  въ   который  приходится  начало    его). 

Итакъ  если  съ  сегоднишняго  дня  приходится  отсчитать  два 
д:1Я,  то  не  пппнимая  нын1^п1н1й  день  въ  счетъ  срока,  по  при- 
числяя его  (т1(гаеЫеп)  къ  двумъ  срочнымъ  днямъ,  придется 
П0СЛ11ДН1Й  срочный  дснь  назвать  третьимъ;  если  бы  нужно  бы- 
ло отсчитать  во  дней,  то  последи  1Й  день  срока  будетъ  вй-ым'ь. 
Таковъ  смыслъ  Ь.  101  с1^,  по  которой  два  м*сяца=гзбО  днямъ 
и  начальный  день  срока  къ  нему  не  присчитывается.  Указан- 
ная цитата  содержитъ  въ  себ*  собственно  2  правила:  1)2  ме- 
сяца равны  во  днямъ  и  2)  первый  день  не  долженъ  быть  при- 
считываемъ  къ  сроку  (см.  с.11}д.  §).  Упомянутый  въ  прим'Ёчан1П 
греческ1й  переводчикъ  опустилъ  второе  правило,  вполн*  в'Ьрно 
передавъ  первое.  Утверждать  же  напротивъ,  что  2  м*сяца  = 
в1  дню  было  бы  совершенно  нев'Ёрно  *). 

2)  Ь.  12. 1).  (1е  81ат  Ьош.иЬ.  3.  §.  12.  В.  11е  яшв  е!  1о{5. ') 
указываютъ,  что  182  й  день  поел*  брака  считался  равнымъ  началу 


М  Въ  С0ЧЯНСН1И  такъ  на.'^ывасмаго  ЕвстаФ1я  тге/эГ  хро^аду  хв1>7  прй${оуи(^^. 

^  НпвсЬке,  7,еИ8гЬг1й  Г.  С1У1|г.  п.  Рг.  Нов.  сер.  II,  стр.  168,  стараетса 
иособить  бмдИ  ааминою  слова  рпто  числится ьнымъ  ро8^^ето^  желая  т^мъ 
йырааить  |,въ  посдйднихъ  частяхъ  шсствдесятАго  дня'*^  такъ  какъ  началь 
вый  день  срока  всегда,  дане  самимъ'ХХавлоиъ,  Ь.  134.  1).  (1е  V.  8.  (50,16), 
сч|А'аетса  первымъ  его  днсмъ.  Но  такое  мнФв1е  Хушке  ве  выдерявааетъ  са- 
мой поверхностной  врктиви.  *  Прим.  и$д. 

^\  Ь.  12.  I),  с1о  81а111  Ьога.  (1,5):  ЗерИто  теп«е  па8с1  регГес1цт  рагкиго, 
.^ат  гессркит  ен1  ргор1ег  аас1огНа1ет  (1огИ8а1т1  у1г1  И^ррос^а^^^;  е1  1(1ро 
ггес^епйит  е»!,  епга,  ^п^  ех  ЗаяЫ.ч  пприхБ  .**ер11то  тсп.че  па1а8  ее!,  ^и8^ат 
ЯИпга  еяве. — Ь.  3.  §.  12.  1).  г1с  81ив  еЬ  1е^,  (38,16):  1)е  ео  аикет,  ^и^  сеп1е- 
«1то  ос1о^^е81то  весапНо  (Не  пнигн  681,  Н1рросга1в8  8сг1рв1Ц  е1  01\'Ц8  Р1и8 
роп1Шс1Ь11.ч  1Ч'нсг1р81(^,  ^а8^о  <етроге  У1(1ег1  па1ит^  нес  уШег!  'т  зегуНии 
сопсер1ит,  ^иит  такег  1р8Ш8  апи  сеп1е81тит  ос^о^е81тат  Шет  еаве 
гоапит188а. 
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седьмаго  м'Ьсяца  его.  Эти  цитаты  отнюдь  не  говорятъ  въ  пользу 
счислен1Я  Шрадера.  по  которому  С  лгЬсядевъ  равнялись  бы  18*2 
днямъ.  Но  в  м'Ьсяцевъ  не  равняются  и  181  дню  потому,  что  если 
первымъ  днемъ  принять  день  совершен1я  брака  (и  возможнаго 
зачат1я),  то  180  дней  истекутъ  на  181-ый  день,  цо  полныхъ  180 
дней  можно  будетъ  считать  лишь  на  182-ой  день.  Итакъ  в  м-Ься- 
цевъ=з180  днямъ^  причемъ  день  заключен1я  брака  не  считает- 
ся полныиъ  днемъ. 

Увазанныя  правила  счислен1я  по  годамъ  и  частямъ  года  ле- 
жатъ  въ  основ1}  всЬхъ  назначаемыхъ  римскими  законами  сро- 
|(овъ,  которые  и  должны  быть  поэтому  исчисляемы  вышеизло- 
женнымъ  способомъ.  Въ  ел  уча*  же  назначен1я  срока  въ  дого- 
вор'Ь^  напр.  въ  векселФ,  все  будетъ  зависать  отъ  нам-Ьренхя 
контрагентовъ^  при  срмн^нш  же  р-Ьшительное  значен1е  им'Ьетъ 
обычай.  Срокъ  „черезъ  м*сяцъ^  весьма  часто  принимается  въ 
смысл'Ь  ^въ  тоже  самое  число  сл^дующаго  мФсяца^.  Точно  так- 
же разсчитываются  месячные  сррки  для  процессуальныхъ  д'Ьй- 
ств1й  въ  большинстве  судовъ.  День  (сутки)  равняется  24  ча- 
самъ;  календарный^  день,  сИез  С1у1И8,  начинается  и  кончается 
въ  полночь  (у  Римлянъ  сче'Гь  часовъ  начинался  съ  восхода  и 
захода  солнца,  такъ  что  полдень  и  полночь  считались  шестымъ 
часомъ).  Въ  СМЫСЛ'*  же  переходящей  единицы  времени  съ  из- 
вФстнаго  часа  одного  дня  до  того  же  часа  другаго  дня,  день, 
по  общему  правилу,  не  употребляется,  такъ  какъ  обыкновен- 
но часы  не  берутся  въ  разсчетъ  и  дни  принимаются  въ  смы- 
сл* нед*лимыхъ  долей  времени;  но  объ  этомъ  въ  сл*дующемъ 
параграф*. 

С.    ИСЧИСЛЕН1Е    ВРЕМВНИ. 

1.  Гражданское  исчислеше. 

§.  75. 

Исчислете  всякаго  промежутка  В1)емени  основыйается  на 
двухъ  моментахъ.  1)  на  опред*лен1Н  его  объема,  то  есть  сум- 
мы отд*льныхъ  долей  времени,  его  составляющпхъ;  ч*мъ  мель- 
че эти  доли,  т*мъ  самое  исчпслен1е  можетъ  быть  точнЬе,  и 
V)  на  прим*нен1и  этого  опред*лен1я  къ  данному  случаю,  на 
сравнен1И  дцннаго  промежутка  времени  съ  предписаннымъ  въ 
закон*.  Оно  должно  состоять  изъ  опред*лен1я  а)  начальнаго 
момента  промежутка,  напр.  начала  возникновен1я  права  иска, 
Ь)  конечнаго  момента,  напр.  предъявленхя  иска,  и  с)  того,  ра- 
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венъ  лн  лромежутокъ    времени    между   этимп  двумя  моментамм 
предписанному   законами  сроку. 

Эти  исчисдеи'1я  предиолагаютъ  существование  известной  еди- 
ницы времени  (2е11те88ег),  которою  мы  опредфляемъ  части  из- 
вФетнаго  (конкретнаго)  времени,  чтобы  имФть  возможность  срав- 
нить сумму  этихъ  частей  съ  суммою  установленною  въ  закон-Ь.. 

Годность  и  удобство  этой  единицы  времени  будетъ  зависЬть 
отъ  гЬхъ  долей,  на  который  разбивается  данный  першдъ 
времени  и  которыми  определяется  начало  и  копецъ  его.  Ч^мъ 
меньше  эти  доли,  тФмъ  точн-Ье  будетъ  самая  единица  времени, 
за  то  и  тФмъ  искусственн*е,  дороже  и  менФе  доступною  для. 
(»бщаго  употреблен1я,  таковы  напр.  секунды,  терцш.  Ввести 
въ  употреблен1е  так1я  мелк1я  единицы  не  было  бы  возможности 
потому,  1)  что  нельзя  сделать  такое  изм-йренхе  времени  обще- 
доступнымъ  и  2)  что  въ  большинств*  случаевъ  невозможно  съ 
Т()чност1Ю  опред'Ёлить  начальный  и  конечный  моменты  важдаго 
пср1ода.  Такое  тщательное  опред'Ьлен1е  сроковъ  въ  юридиче- 
скомъ  быту  цредставляется  даже  безцФльнымъ,  такъ  какъ  про- 
межутки времени,  установляемые  закономъ,  обыкновенно  про- 
извольной величины  и  могутъ  быть  опред'Ьляемы  различнымъ 
образомъ,  а  поэтому  важно  не  математически  точное  изм^ренхе, 
но  по  возможности  постоянно  равномерное.  Необходима  едини- 
ца времени  не  безусловно  точная,  а  равномерная,  дающая  при 
всякомъ  исчислен1и  однообразные  результаты,  и  кроме  того 
общедоступная. 

Для  такого  исчислен1я  служитъ  календарное  деленге  времени, 
где  мельчайшею  единицею  является  день,  считая  отъ  полуночи 
до  полуночи,  (11е8  с1у1118.  Календарный  день  дежитъ  въ  основе 
юридическаго,  гражданскаго  исчислен1я  времени,  С1у11сотри(а- 
Иоп,  ас!  (11е8  питегаге.  День  принимается  здесь  за не^заздель- 
пую  единицу.  Каждый  срокъ,  определяемый  закономъ,  состоитъ 
изъ  известнаго  числа  календарныхъ  дней  (а  нечасовъ  или  ми- 
нутъ);  при  определенш  начала  его  обращаютъ  вниман1е  на 
тотъ  день,  (обыкновенно  определяемый  съ  достаточною  достовер- 
ностью), а  не  начасъ  или  минуту,  въ  который  что-либо  произо- 
шло, и  съ  этого  дня  должно  пройти  столько  дней,  сколько  ихъ 
заключается  въ  назначенномъ  сроке.  Исчислеше  же  времени 
посредствомъ  мельчайшихъ  единицъ  называется  естестпепнымъ, 
На1:11га1сотри1аНо11,  а  тотеп^о  а(1  тотепШт,  ай  тотеп4а 
1етрогит.  Юридическое  исчислен1е  принимаетъ  день  за  мель- 
чайшую единицу  времени,  естественное  же — за  целый  перходъ 
времени,  состоящхй  въ  свою  очередь  изъ  более  мелкихъ  долей. 

Юридическое  исчисленхе  времени  есть  счетъ  аД  (Нее,  при 
которомъ  более  мрлв1я  единицы    не  принимаются    во  вниман1е. 
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Поэтому  вполн'Ь  ралноспльно,  приходится  ли  начало  пзв'Ьстнаго 
ео6ыт1Я  въ  первый  или  въ  посл*дн1й  чаеъ  дин.  П:гь  пераид'Ьль- 
ности  дня,  какъ  единицы  времени,  вытеьаетъ  правило:  <11е8 
1М1ери18  ЬаЬейп*  рго  с<)тр1е1<)  (а  не  ехсеяно).  (При  мптемати- 
чеекомъ  исчислеп1и  также  все  равно,  совершается  ли  изв-Ьстное 
явлен1е  въ  начад'Ь  или  въ  конд15  секунды). 

Необходимо  однако  :^ам'Ьтить  сл'йдуюи1ее  важное  различие. 

1)  Начальный  день  извЬстнаго  периода  времени  въ  н'Ькото- 
рыхъ  случаяхъ  ирпсчитывается  къ  сроку  и,  дляистечеи1я  сего 
поел'Ёдняго,  достаточно  того,  чтобы  посл'ЬднШ  день  только  на- 
чался. Носл1}днимъ  днемъ  срока  будетъ  поэтому  день  предте- 
ствуюпцй  тому,  который  следовало  бы  признать  конечнымь  по 
естественному  счислен1ю;  если  напр.  начальнымъ  днемъ  было 
1-ое  января,  то  поел'Ьдн1Й  день,  при  годично мъ  срок*,  будетъ 
Ив5  ый  день,  то  есть  81-ов  декабря,  поэтому  срокъ  истекаеть 
въ  полночь  съ  ;^0  на  81  декабря.  Технически  это  выражается 
такимъ  образомъ:  необходимо  истеченхе  срочнаго  пер!Ода  вре- 
мени (Уо11е1и1и11й),  но  н^тъ  необходимости  въ  переход*  за  его 
границу  (11^е1)ег8сЬге111Ш§:),  срокъ  должепъ  быть  согпркЧиш, 
а  не  ехееввит.  Указанное  различ1е  особенно  важно  при  юри- 
дическонъ  исчисленш,  такъ  какъ  мельчайшими  долями  въ  немъ 
являются  дни;  еслибы  таковыми  были  часы,  то  это  различие 
имФло  бы  меньше  значешя,  навонецъ  оно  не  им1)ло  бы  его  во- 
все при  счет*  секундами,  гд*  трудно  разграничить  точное  со- 
блюдение срока  отъ  перехода  за  его  границу. 

Такой  способъ  исчислешя  употребляется  въ  томъ  слу ча*,  когда 
съ  продолжев1емъ  изв*стиаго  положен1я  въ  течен1и  н^котораго 
перхода  времени,  связано  пр1обр'Ьтен1е  чего-либо.  Услов1емъ 
зд'Ьсь  постановляется,  чтобы  данное  положенхе  вещей  продолжа- 
лось въ  течен1и  опред*леннаго  числа  дней;  оно  уже  должно 
быть  признано  продолжавшимся  въ  посл'Ьдн1й  день  срока,  если 
только  оно  существовало  хотя  вътечен1И  одной  минуты  посл-Ьд- 
няго  дня,  такъ  какъ  эта  минута  равна  по  значенхю  целому 
дню.  Примерами  такого  исчисленхя  срока  въ  положптельномъ 
прав*  служатъ:  аип1си1ин,  и8исар10,  совершепнол*т1е  для  от- 
пущен1я  на  волю,  для  совершен1я  зав*щан1Й  *).  Н*которые 
юристы  *)  ошибочно  лризнаютъ,  что  посл*днпмъ  днемъ  срока 
будетъ  тотъ,  который  придется  по  естественному  исчислен1Ю. 
Такимъ  образомъ  произойдетъ  сы11шен1е  юридическаго  исчисле- 


1)  Ь.  134.  О.  &е  V.  8.  (60,  16),  I.  6,  7.  I).    г^е  ивип».    (41,  3),  Ь.  1.  Р. 
Де  шапиш.  (401,  1),  Ь.  5.  В.  ^I1^  (ев1ат    28,  I). 
«)  Между  прочими  8аУ18^1)у,  вув^ет  IV.  §.  182—188. 
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Н1Я  съ  естественнымъ  и  самое  опред'Ьленхе  сроковъ  изъ  строго 
опред'Ьленнаго  сд-Ьдается  вподн'Ь  производьнымъ.  Вопросъ  раз- 
р'Ьшается  по  числу  дней,  заключающихся  въсрок*.  Кром'Ьтого 
указанное  мн'Ьнге  противор'Ьчитъ  положительному  праву^  особен- 
но ^.  5.  О.  ци!  1е81.  ^1. 

Мн'Ьте  это  опирается  главнымъ  образоыъ  на  то^  что  указан- 
ное нами  исчислен1е  представляетъ  слишкомъ  большое  отступле- 
н1е  отъ  обыкновеннаго  счета;  такаго  отступ лешя  боятся^  какъ 
будто  бы  оно  можетъ  им'Ьть  значен1е  при  произвольности  са- 
маго  назначен1я  сроковъ.  ЗатФмъ  основою  его  служить  цитата 
Гелл1я  ^),  опред'Ьлявшаго  срочный  годъ  и8и8''а^  необходимаго 
для  установлен1Я  шапиз  надъ  женою^  такимъ  образомъ^  что 
если  началомъ  его  было  1-е  января,  то  конецъ  приходился  въ 
полночь  съ  31-го  декабря  на  1-е  января.  Зд'Ьсь  однако  н'Ьтъ 
отступлен1я  отъ  указаннаго  нами  правила  исчисленхя^  такъ  какъ 
весь  вопросъ  зависитъ  отъ  того,  должны  ли  быть  къ  данному 
случаю  прим'Ьнены  начала  исчислен1я  сроковъ  для  пршбрЪтенхя 
или  для  потери  правъ  (см.  ниже). 

2)  Въ  н'Ёкоторыхъ  случаяхъ  посл'Ьдшй  день  срока  долженъ 
истечь  сполна,  необходимъ  переходъ  за  его  границу.  Такое 
исчислен1е  им'Ьетъ  м'Ьсто,  когда  посл'Ьдств1емъ  истечен1я  срока 
является  потеря  права  всл'Ьдств1е  непользованхя  имъ.  Только 
посл'Ь  истечен1я  всего  посл'Ьдняго  дня,  можно  сказать,  что  про- 
пущенъ  срокъ  для  осуществлен1я  права.  Прим'Ьняется  это  счи- 
слен1е  при  исковой  давности  и  при  другихъ  срокахъ,  назначае- 
мыхъ  для  совершен1Я  извФстныхъ  д'Ьйств1й ').  Разсуждая  строЕ^о 
последовательно,  не  следовало  бы  принимать  въразсчетъ  тотъ 
день,  въ  который  приходится  начальное  событ1е,  напр.  возник- 
новен1е  права  иска,  такъ  какъ  отъ  этого  событ1я  должно  прой- 
ти опред'Ьлеиное  число  полныхъ  днейнепользован1я  этимъправомъ, 
а  таковымъ  собственно  нельзя  считать  означенный  первый  день. 
Но  такая  последовательность  не  всегда  соблюдается  въ  нашихъ 


1)  Ь.  5.  В.  ^и^  1е8(&т.  (2ё,  1):  А  яиа  веХ&Ье  1е81ате111ит  Уб1  шавсиП, 
уе1  Гет1пш  Гасеге  роавип!,  уИеатив.  Уегшв  ее!  1п  таасиИв  ци!(1еп1  яиаг1ит 
иес1тит  аппиш  вресишёит,  1п  Гет1п18  уего  (1ио^ес1т  сошрГеСит.  и1гиш 
иии'ш  ехсеъ818ае  ^еЬеа!  ци!8  ^иа^^^^т  (1ес1готп  аппиш,  и1  1е81атеп1цт  Га- 
сеге ро8811,  аи  81|Шс]1  согпр1^8ке?  Ргоропе  аИ^иет  са1еп(]18  ]апиап18  па1иш 
(«'н(атеп1пт  1'р80  па1аИ  апо  Гесгайе  ^11а^(о  (1ес1то  аппо^  ап  уа1еа1  1е8!атеп- 
1ит?  Ь1со  уа1еге.  Р1и8  агЬИгог,  еПат  81  рг1ё1е  са1еп(1агпт  Гесеп!  роз1  аех- 
1ат  Ьогат  посиа,  уа1еге  (.ев1атйп1ит,  заш  еп1ш  сотр1е88е  у1с1е1иг  аппиш 
^иа^^IIт  дес1тиш,  и(  Магс1апо  уШеШг. 

*)  ОеИ.  пос(.  аи.  Ш,  2.  Ср.  првлож.  IV. 

»)  Ь.  6.  О.  де  О.  е1  А.  /44,  7^,  Ь.  1.  §.  9.    О.  с1е  внес.  ей.  (38.  9).  1.30 
§.  1.  и.  аа.  1.  1а1.  ее  аёиИ.  (48,  5). 
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ёавонахъ.  (Большую  ошибку  д-^лаготъ  тЬ  юристы,  которые  счй- 
таютъ  указанное  во  2-й  рубрик*  прим-Ьненхе  юриднческаго  исчи* 
слен1я  за  счислеше  естественное)  '). 

Естественное  исчислен1е  времени  встречается  только  въ  однонъ 
случа*,  именно  при  опред1Ьлеи1и  несовершеннол'Ьтхя  (въ  виду 
1П  1п(е§гит  гевШиИо),  при  чемъ  пряная  выгода  лица,  чтобы 
совершеннол^тхе  его  наступало  возможно  позже  *). 

Неоднократно  былъ  предлагаемъ  вопросъ,  какъ  сл-Ьдуетъ 
исчислять  время  въ  случаяхъ,  прямо  неразр'Ьшенныхъ  въ  за- 
кон1}?  Мнопе  думали,  что  за  общее  правило  долргно  быть  при- 
нято естественное  исчислен1е  и  что  цсчисленае  гражданское 
есть  только  исключенае.  Но  это  вполн*  неверно.  Юридическое 
исчислен1е  основано  на  юридической  потребности,  поэтому  то 
именно  и  должно  быть  признано  прим'Ьнен^е  его  ко  всЬиъ  юри- 
дическимъ  отношен1ямъ  за  общее  правило. 

Необходимость  въ  естественномъ  счисленхн  можетъ  встр*- 
тпться  по  отношенш  къ  т^мъ  срокамъ,  которые  опред'Ьлдются 
частными  рпспоряжеи1ями;  напр.  срокъ  ^черезъ  сорокъ  восемь 
часовъ**  относится  къ  естественному  счислен1ю,  то-есть  нам'Ьре- 
н1я  распорядителя  ограничены  изв'Ьстнымъколичествомъчасовъ. 
Дал'Ье  напр.,  когда  идетъ  р'Ьчь  о  машип'Ь,  которая  въ  течении 
изв^стнаго  времени  должна  произвесть  определенную  работу, 
то  даже  минуты  и  секунды  могутъ  иметь  сажное  значеше. 

ЗаконЪ)  определяющ1й,  что  способность  къ  занятш  почетныхъ 
должностей  въ  городахъ  прхобрЬтается  съ  достнженхемъ  25  летъ, 
представляетъ  собою  некоторую  особенность  ^):  въ  этомъ  слу- 
чае достаточно  начала  25  года.  Законъ  этотъ,  относясь  къ  об- 
ласти государственнаго  права,  не  имеетъ  значенхя  въ  праве 
гражданскомъ.  Совсемъ  инымъ  представляется  тотъ  законъ,  что 
аппиа  1е§;а(а  прхобретаются  съ  начадомъ  года  *);  онъ,  не  бу- 
дучи последств1емъ  какого  либо  отдельнаго  способа  исчислешя 
времени,  имеетъ  свои  особый  основан1я. 

Скажемъ  несколько  словъ  о  високосномъ  дне  '). 


1)  Е^жъ  овредФлать  ерокъ,  обусловлнвающШ  для  одного  дяц»  пр1обр!к«е11Ь 
права,  а  для  другаго  потерю  его,  наор.  срокъ  при  ивисарш?  Ковсеквснтно 
следовало  бы  ирявнать,  что  первый  пр1обр11таеть  право  съ  сикаго  начала 
ковечваго  две  срока;  второму  же  дохжво  бы  до  к'>вца  этого  дня  предоставить 
вовшожвость  воввратять  себ11  право  посредствомъ  иваграЦо;  в11воторый  ел^дъ 
такого  раврАшев!»  вопроса  ваходввъ  мы  въ  Ь.  6.  7.  В.  <1е  овигр.  (41,  3), 
см.  доаолвен1е  къ  IV  првлож.  Но  примФвевхе  его  въ  Юстнв1ааовскомъ  а]^Ф, 
равно  н  въ  нын^шяемъ  весьма  сомвительво.     Прим.  изд. 

«)  Ь.  3.  §.  3.  В.  ее  тшог.  (4,  4). 

>)  Ь.  8.  В.  де  талепЬ.  (50,  4). 

О  I.  5.  8.  22.  В.  де  аппиха  1е^.  (33,  1). 

•)  Ср.  прил.  V. 
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1)  Если  день  високоса  приходится  въ  средин'Ь  изв^^тнаго 
промежутка  времени,  то  онъ,  вм-ЬсгЬ  съ  предшествующнмъ  днемъ, 
образуегь  одннъ  (11е8  стИз  и  потому  не  принпмаетса  въ 
разсчегь,  Ыйииш  рго  ипо  (11еЬаЪе1иг,  всл-Ьдствхе  чего  4етриз 
аи^е1иг.  Такъ  бываетъ  при  срокахъ,  вазначенныхъ  възакон'1&. 
Въ  случа'Ё  же  назначеигя  срока  по  вол'Ь  частвыхъ  лщъ,  напр. 
при  1ех  С01Пт1880Г1а  и  неупдагь  ц^ны  вещи  въ  течен1п  30 
дней,  високосный  день  не  присчптывается,  такъ  какъ  нельзя 
предположить,  чтобы  стороны  им'Ъли  въ  виду  указанное  нами 
календарное  правило  ^). 

2)  Если  високоспымъ  днемъ  начинается  или  оканчивается 
изв'Ьстный  першдъ  времени,  то  исчислен1е  остается  тоже  ((1168 
ш1егса1аг1б  есть  просто  ё1ез  а(1уеп11С1и8).  Такъ,  первымъ 
днемъ  и8исар10.  начинающейся  24-го  Февраля  впсокоснаго  года, 
будетъ  25-ое  Февраля.  Исковая  давность,  обыкновенно  истекаю- 
щая 24  числа,  въ  високосномъ  году  длится  до  25-го.  День  рож- 
ден1я  ребенка,  появившагося  иа  св'Ьтъ  24  пли  25  Февраля  вп- 
сокоснаго года,  придется  какъ  въ  простомъ,  такъ  и  въ  висо- 
косномъ году  25  Февраля;  если  же  ребенокъ  родился  24  Февраля 
простаго  года,  то  въ  високосномъ  году  днемъ  его  рожден1Я  бу- 
детъ 25  Февраля. 

Изложенный  правила  должны  быть  прпм'Ьняемы  и  въ  настоя- 
щее время,  такъ  какъ  у  н'Ьмцевъ  принципъ  високоса  тотъ  же, 
что  и  у  римлянъ.  Особая  нумерац1я  этого  дня  въ  наше  время 
не  им*етъ  зпаченхя;  это— простое  различ1е  въ  назван1и.  Кром*!} 
того,  изм'Ьняя  исчпсленхе  времени  ради  високоса^  мы  безполезно 
запутали  бы  д*ло  гЬмъ,  что  срокъ  напр.  тридцатил-Ьтней  дав- 
ности, заключающ1Й  въ  себ1}  7  или  8  високосныхъ  годовъ, 
истевалъ  бы  семью  или  осмью  днями  раньше. 

9«  17Ше  •етри*. 

§  76. 

Сопипиит  ^ешриз  называется  вре^л,  состоящее  изъ  сово* 
ву^пности  посл'Ьдовательныхъ,  связаиныхъ  между  собою  момен- 
товъ,  при  йсчисленш  вотораго  принимаются  въ  разсчетъ  ъсЪ 
дни  безъ  исключен1я.  Отступленхе  представляетъ  тотъ  случай, 
когда  течение  времдни  на  бол'Ье  или  мен1&е  долпй  сровъ  пре* 
вращается,  но  все  таки  не  считается  прерваниынъ,  напр.  пря 
повоющейся  давности. 


1)  Ь.  2.  О.  <1е  ^т.  1етр.  рг»0сг.  (44,  д)< 
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1ТШе  1етрив  есть  время,  при  иочисленхи  котораго  прини- 
маются въ  разсчеть  твФствыя  обетоятедьетва,  препятствуюпця 
совершен1Ю  юридичесвикъ  дМстадй,  тавъ  что  считаются  тольво 
гЬ  дни,  въ  ноторыхъ  н'Ьтъ  этихъ  препятствШ.  Благодаря  та- 
вому  счету,  величина  срока  можетъ  быть  значительно  расшя* 
рева,  напр.  годичный  срокъ  можетъ  сд'Ьлаться  четырехгодич- 
нымъ,  если  въ  течен1в  этихъ  четырехъ  д'Ьтъ  можно  насчитать 
лишь  365  безпревятствеиныхъ  дней. 

Употреблен1е  Петрив  соп1;1пиат  есть  общее  правило;  (етрив 
ии1е  является  исключ^нхемъ.  9то  исключение  никогда  не  при-* 
м|^наетса  при  исчислещи  срововъ,  навначенныхъ  для  пргобр'Ь* 
тен1я  права,  а  также  я  для  потери  его  всл-Ьдерв^е  несовершен1я 
вакихъ-либо  дМствШ,  лишь  бы  не  судебныхъ;  дал']Ье — при  не* 
числен1Я  ероковъ,  превыгаающихъ  одинъ  годъ,  тавъ  что  овв 
им-З^тъ  м^Ьсто  тольво  въ  томъ  случагЁ,  когда  сровъ  положительно 
опред'Ьленъ  въ  завон'Ь,  а  не  установленъ  для  какого-нибудь 
отдЪльнаго  случая,  напр.  въ  срокахъ  судебныхъ. 

Приы:Ьнен1е  (етрив  ии1е  опред'Ьляется  сл'Вдующинъ  общимъ 
правил оиъ:  оно  им'Ьетъ  мФсто  въ  срокахъ  до  одного  года  я 
меньше,  нагначенныхъ  для  совершен1я  судебныхъ  д1Ьйсгй1Й. 

11репятотв1я,  обусловливающ1Я  исвлюченхе  того  или  другаго 
дня  И8Ъ  срока,  бьшаютъ  трехъ  родовъ;  они  завлючаютея:  1)  въ 
самомъ  харавтерЬ  того  д'бйствзя^  которое  должно  быть  еоъер» 
шено  и  которое  не  допускаетъ  совершешя  его  въ  втотъ  яненно 
день;  2)  въ  необходимости  присутств1я  другаго  вакого<»лвбо 
лица;  3)  въ  томъ  осо^омъ  подожен1и  (напр.  отсутств1е  или  бо- 
л1Ьвнь),  въ  которомъ  находится  д^Ьйствующее  лицо,  если  только 
невозможно  будетъ  совершенхе  даиваго  д'Ьйствхя  чрезъ  ирвД'> 
ставителя. 

Принят1е  въ  разсчеть  незнвнхя  возможжости  совершвЯ1Я  щ%Ш- 
СТВ1Я  въ  данное  время  не  принадлежитъ  къ  особынъ  свойстфамъ 
1е1прид  и(;11е;  тавое  снисхожденхе  можетъ  быть  или  предписать 
или  запрещено  (посл^Ьднее  есть,  конечно,  общее  правило)  вакъ 
при  1еп1ри8  иШе,  такъ  и  при  (етрив  соп1;шаит. 

Такое  ошибочное  и  напрасное  обсуягдеше  поздя^Ьйшяки  юри* 
етами  значер1я  нев1Ьд'кшя  свойствъ  даинаго  дня  повлекло  ва 
собой  подразд«лен1я:  на  1;етри8  ии1е  гаНопе  1П1и1  е!  спгвов 
((етрив  иШе  съ  прянят1емъ  въ  разсчетъ  нев^'Ьн1я),  и^Ие 
гаНопе  сигеив,  сопИпишп  гаНопе  1п11;11  (Петрив  иЫе  беэъ 
такого  снисхождеи1я),  иШе  гаНопе  тИп^  соп1шаит  галопе 
сигвиб  ((ешрив  еопйпиит  съ  прииятхемъ  въ  разсчетъ  яев«« 
д'Ьн1я)  и  сопИпииш  гаНопе  1ш(11  еЬ  сиг8и8  (1етри8  соп<;1« 
пиша  безъ  такого  снисхожденхя). 
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Б.  Неваламатное  ц^на. 

§  77. 

Доказать  вознивновевхе  нрава  т'Ьмъ  трудв1Ье,  ч'Ьмъ  больше 
времени  пришло  съ  атого  момента^  такъ-чтоеамапро^лжитель- 
ное  существован1е  изв'Ьстнаго.  права  могло  бы  обусловить  не* 
VЬрно^^тъ^  недрочность  пользоБан1я  имъ;  это  приводить  насъ  въ 
необиходи мости  допустить^  при  и8В']^стаыхъ  услов1яхъ,  8а№биу 
доваватедь^етва  иравом']^риаго  воэнинно^егя  права  изв1и!Тного 
иродолрсительностью  его  осуществленхя;  условхя  же  эти  постав- 
ляются такимъ  с»бра80мъ,  чтобы  пми  устранялась  возможность 
нротивозаконнаго  захвата  права  (изигра110)  въ  далекозгь  буду- 
щему. Ч'Ьмъ  короче  быт1е  извгЬстнаго  права^  гЬмъ  строже  дол- 
жны быть  соблюдаемы  зти  услов1я  (напр.  требсваыге  юридиче- 
сваго  титула  для  его  оеуществлен1я)^  ч'Ьмъ  дольше  оно,  тЬшъ 
меньшаго  соблюденгя  атихъ  услов1Й  нужно  требовать.  Такою 
записною  довазательствъ  правом'Ьрности  вознисновеи1я  н'Ьвото- 
рыхъ  правъ  (права  еобственности,  сервитутовъ  и  пр.)  служить 
осуществден1е  ихь  вь  течеши  нзв11Стнаго,  бол'Ье  или  мен^^е 
продолжитедьнаго  времени^  напр.  вь  теченш  3,  10^  20,  30  и 
40  л^^ть  (ЁгзИгип^ — давность).  Для  н^Ьвоторыхь  правъ  такого 
срока  «е  опред'Ьлеао,  но  для  нихъ  им'Ьетъ  значеше  осуществле- 
н1в  права  лицомъ  оъ  незапамятнаго  времени — ^те1и8(аб  (въ  этомъ 
особенномь  смысл^Ь  слова). 

Право  вь  втомь  посл'Ьднемь  случа^Ь  считается  пр1обр1Ьтен< 
нымь  потому,  что  оно  осуществлялось  вь  течении  столь  дол- 
гаго  времени,  что  начало  этого  осуществленхя  лежитъ  за  пре- 
д'1д|амн  человеческой  памяти;  это  тавь  называемая  незапамят- 
ная давность^  ргвевспрИо  1ттепюг1а118,  сизиз  сопСгап!  тв- 
шогаа  поп  ехВ184;1(;.  Правом']&рность  возвивновенгя  права  въ 
такомъ  слу<1а1|  не  можеть  быть  доказана,  такъ  вакъ  нельзя 
указать  вообще  момента  этого  возникновешя,  относящагосн  къ 
слишкомъ  отдаленному  оть  насъ  времени. 

Итажъ  незапамятное  время  состоитъ  въ  томъ^  что  начало  на- 
стоящаго  положения  вещей  неизвестно,  ог1^о  тетог1аш  ехееа- 
811)  то  есть  1)  н^тъ  ни  очевидцевъ,  ни  *даже  людей,  знанщихъ 
по  слухамъ  о  времени  вознивновен1я  данныхъ  отношенгй  и  2) 
н^тъ  лиць,  который  бы  получила  такого  рода  сведен1я  оть 
своихъ  иредшественниковь  на  житейсвомь  поприще  *). 


О  Ь.  2.  §.  8.  В.  (1е  а^^1а  р1иу.  (39,  3),  Ь.  28.  Ь.  с1е  ргоЪа*..(22,  3;.  Ср. 
НивсЬке,  2^е11всЬг.  1Г.  С1у11г.  а.  Ргосевг,  нов.  сер.  IV.  9.  №  13,  стр.  301  н 
ел.  (|у^.  1847  г.). 
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Ддя  доказательства  того,  что  известное  юридическое  отяоше- 
И1е  сущевтвуетъ  6ъ  невапамятнаго  времени,  достаточно! 

1)  Иди  показашя  свпд*телей,  пережившихъ  последнее  поко- 
л4Ьше,  что  иоложегпе  вещей  съ  того  времени,  каиъ  они  себя 
помнятъ,  было  точно  такое  же,  какъ  и  въ  настоящее  время,  я 
«то  они  не  слыхали  отъ  предповъ,  чтобм  Оно  было  инымъ. 
Воврасчгь  свяд*тедей  определяется  въ  54  года  (это  лица,  про^ 
»м<вш1я  40  л*тъ  поел*  соввршеннол*т1я),  впрочемъ  в^свид'Ьте- 
ли  допускались  и  пятидесяти л*тн1е,  но  отнюдь  не  моложе. 

2)  Или  как1я  бы  то  ни  было  друпя  доказательства,  напр. 
при  двухъ  посл'Ьднихъ  повол'1&н1ях'ь^  грамоты  непрерывпаго  су- 
ществован1я'даннаго  отношеп1я.  О  доказательств*  юрндпческаго 
титула,  конечно,  не  мбжетъ  быть  и  р-Ьчи,  незапамятная  дав- 
ность зам*няетъ  титулъ. 

Возможно  представлен1е  доваэателъствъ  въ  опровержен1е  су- 
ществовашя  из9*стпыхъ  отяошен1й  съ  незапамятнаго  времени 
(Ое^епЬет^е18);  эти  доказательства  должны,  конечно,  быть  на- 
правляемы противъ  незапамятной  давности,  а  не  противъ  са- 
маго  права  (что  весьма  часто  см-Ьшивалось) . 

Доказательст|)амп  несуществован1я  незапамятнаго  времени 
могутъ  служить:  1)  удостов^реите  того,  что  бытае  даннаго  от- 
ношешя  при  двухъ  посл^дннхъ  покол*н1яхъ  прерывалось  на 
некоторое  время,  танъ  что  былъ  известный  промежутокъ  вре- 
мени, въ  твчен1И  иотораго  данное  отяошенхе  юридически  не 
существовало  (доказательства  простаго  поп  ивпб  недостаточно),' 
и  2)  укаванхе  опред^лениаго  момента,  съ  котораго  началось 
данное  отношепае;  необходимо  указать  определенный  моментъ 
начала,  такъ  какъ  самый  Фактъ  начала  не  подлежитъсомненш: 
незапамятное  время  не  есть  вечное.  Однако  вовсе  не  нужно, 
чтобы  этотъ  моментъ  относился  непременно  кь  последнимъ  двумъ 
покоден1янъ  (которыми  ограничивается  доказательство  незапа- 
мятной давности,  иначе  немыслимое).  Это  же  подтверждаетъ  и 
вторая  изъ  указанныхъ  въ  1  прим.  цитатъ,  где  сказано,  еЬ 
Ьос  1пПп11е  81т11Иег  вигеипа  уегзит. 

Пезаиа^иятное  время  применяется  въ  рнмоюмъ  праве  во  всехъ 
техъ  случаяхъ,  когда  пр1о6ретен1е  какого-либо  права  не  обу- 
словливалось истечен1емъ  определепнаго  числа  детъ;  оно  такямъ 
образомъ  являлось  дополиенхемъ  института  давности  (Егвх!- 
гип^),  именно  для  техъ  случаевъ,  когда  услов^емъ  правомер- 
ности известнпго  положешя  вещей  служитъ  соивволенге  вер- 
ховной власти,  уе^и81а8  1е§18  У1сет  1епе4,  рго  1е§е  ЬаЬе1иг; 
напр.  по  отйошенш  къ  водянымъ  путямъ,  не  представляющим^ 
ся  сервдтутами,  плотпнамъ,  наэначеннымъ  щжл  рег]ишр#ваш1я 
течешАлоды,  дорогамъ,  получающимъ    харавтеръ    обществен* 
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выхъ.  Въ  каяонйчеовамъ  оравЪ  невааамятвое  время  важао  во 
всЬхъ  т1^хъ  случаяхъ,  гд-Ь  в'Ьтъ  ргФвсприо  (1евв1иц  вел^детв1е 
отсутств1а  заковнаго  титула,  имъ  ел-Ьдовательно  знмФняемаго. 
Въ  заковахъ  Гернавсхой  ииперхи  оно  вм-беть  силу  для  недвв* 
живостей  (1ттиш1ав). 

11р1обрФтеа1е  всяваго  права  путемъ  незаоавлтааго  врененв 
оредоодагаетъ:  1)  сооеобность  лица  простирать  давво^  право 
ва  нзв^твый  объдктъ,  хотя  бы  въ  свлу  привилепи;  2)  вое- 
ножвость  прододжитедьнаго  осуществлен!»  дтого  права;  3)  от- 
сутств1е  иазыачен1я  въ  закон'6  какой-нибудь  срочной  давности^ 
всд[^дств1е  которой  прни'^енЕе  незапанятнаго  времевя  стано- 
вятся и»лишыииъ.  Къ  серввтутамъ  оно  собствевво  не  должво 
было  бы  прим'&ааться^  однако  практика  обыкновенно  допускала 
такое-  прии'Ьнен1е  потопу,  что  давностное  ир1обрЬтен1е  права 
всключаетса  всд'6дств1е  какого-либо  порока  (У1,  с1ат  или  рге- 
саг10),  сущестлован1е  вотораго  если  бы  и  было  даже  вполн-Ь 
доказаныыиъ,  не  лрерываетъ  однако  течен1а  неэапавятнаго  вре- 
мени. {Возражен1е  Савнньи,  какъ  кажется,  не  выдерживаетъ 
критики)  '}. 

Предметоиъ  долгаго,  безполезнаго  спора  служилъ  вопросъ. 
слФдуетъ  ли  признать,  что  незапамятное  время  им1№тъ  своимъ 
оосл1^дств1емъ  самое  давностное  пр1о6рФтеи1е.  пли  же  только  евк- 
щю,  в'Ьроятность  его,  т.-е.  сл'Ьдуетълисчитатьегосамостоятель- 
нымъ  способоиъ  давностнаго  ир1обр'Ьтен1я  права,  или  простымъ 
подоб1емъдругаго  способа.  Право  считается  пршбр'бтеннымъ  по- 
тому, что  оно  осуществлялось  въ  теченш  извФстнаго  времени;  про- 
должительность этого  времени  зам'Ьияетъ  собой  доказательство 
способа  пр1обр'Ьтеи1Я  права,  а  потому  съ  этой  стороны  незапф- 
мятное  время  можетъ  считаться  «икщей:  но  тоже  бываетъ  м 
ори  всякаго.  другаго  рода  давностномъ  прхобр^Ьтеяхи  и  наобо- 
ротъ,  какъ  зтимъ  посл'Ьднииъ,    т«къ    и  невапаматнымъ    време- 


1;  Авторъ  ве  иридаетъ  дост&точвой  цЪны  слФдую1цвкъ  еообр«Ябв1акъ: 
1)  что  8та  вквмАя  правтвва  првввается  дллеко  яе  вс11ив,  ек.  ваор.  11у*ев- 
дорФъ,  оЬв.  I,  32.  $.  20;  2)  что  ей  ведоетарвтъ  равуяваго  осяовав1я  (гаио), 
тавъ  вакъ  ваключающаяся  въ  ввв&стнокъ  порок*  веоравда  вввогда,  скольжо 
бы  временя  ова^  нв  ородолаадась,  ве  можетъ  сдМатьса  аравомъ;  3)  что  вто 
п||АВило  освовываетсв  яа  в^свольувхъ  теоретвчесвпхъ  ошвбвахъ  ^ва  нее- 
обв|ЯОвтв  воввт1я  ргювсНрио,  долевая  ев  ва  <1е6п11а  и  1ттетоНа11в,  см*- 
швв1в  В0ВЯТ1Й  а^па  риЬИса  в  р^^Vа^а)  в  4)  что  такъ  вавываеяые  водевые  а 
д1свые  серевтуты,  въ  воторыхъ  вто  праввло  превшуществевво  врвм^явется 
(вепЙГегЦ  АгсЬ.  Г.  Еп^всЬеЫпп^еп  йег  оЬегвкеп  ОепсЬ1е,  т.  I,  1847  г.  1^  4 
я  5),  сооствевво  вовсе  ве  еерввтуты,  а  общвнаыв  права,  воторыв  еще  и  по 
ртмевФву  ш^л»1  долшвы  бнля  подввямть  д'кйем!»  везавамятной  даввоетя. 

Пршм*  мд. 
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неиъ  прЕобр'Ьтается  и  обосновывается  всегда  какое-либо  право. 
Поэтому  можно  сказать^  что  незапамятное  время  для  законода- 
теля— ФИКЦ1Я.  а  для  судьи — давностное  пршбрФтенхе. 

Споръ  этотъ  совершенно  безполезенъ,  такъ  какърЬ  вопросы, 
в1&рное  ра»р'Ьшен1е  которыхъ  считаютъ  возможнымъ  только 
при  взгляд'Ь  на  незапамятное  время,  какъ  на  фикщю,  разр'Ь- 
шаются  также  в'1&рно  я  на  основан1и  другаго  иршщипа;  таковъ 
напр.  вопросъ  о  доказательств*  несущеетвован1я  въ  данномъ 
случа-б  незапамятнаго  времени,  ем.  выше.  И  зд'Ьсь  принят1е 
его  за  Фикщю,  по  мн'Ьн1ю  Савиныт,  не  существенно,  такъ  какъ 
услов1емъ  незапамятнаго  времепп,  въ  смысл-Ь  давностнаго  прь 
обр*тешя,  является  невозможность  доказать  его  начало;  гд* 
начальный  моментъ  можетъ  быть  указанъ,  тамъ  н'Ьтъ  суще- 
ственнаго  условхя  давностнаго  пр1обр1*тен1Я  и  потому  н*тъ  во- 
все прхобр'Ьтенхя  права. 

Признавь  незапамятное  время  юридической  Фикдхей,  миог1е 
дума.!1и  выиссти  еще  то  правило,  что  законъ,  вообще  трактую- 
Щ1Й  о  данности,  напр.  исключающ1Й  ее  въ  изв'Ьстяомъ  случаЬ, 
не  можетъ  быть  распространяемъ  на  незапамятное  время.  Но 
тотъ  же  выводъ  можно  сдЬлать  и  изъ  понят1я  давности  (Уег- 
]агеЬгип^).  Сферою  примЬпеная  незапамятнаго  времени  служатъ 
именно  т*  случаи,  въ  которыхъ  недопуСкается  обыкновенная 
давность.  Поэтому-то  законъ,  въ  род*  указаннаго,  даетъ  боль- 
Ш1Й  просторъ  прим-Ьненш  незапамятнаго  времени. 

Друг1е  наоборотъ  хотели  подкрепить  тЬмъ  положец1емъ,  что 
незапамятное  время  есть  фикщя,  вполн*  ошибочное  правило^ 
будто  оно  применяется  къ  обязательствамь.  Но  это  применен1е 
исключается  уже  тЪмъ  услов1емъ  этого  института,  которымь 
требуется  непрерывное  осуществленае  права  въ  теченщ  дол- 
гаго  времени,  и  которое  немыслимо  относительно  обазательствъ. 
Полное  осуществлеи1е  обязательства  заключается  въ  уплат*  по 
немъ,  то-есть  въ  уничтоженхи  самаго  обязательства;  н*тъ  та- 
кого осуществлен1я,  при  которомъ  обязательство  могло  бы  про- 
должать свое  существован1е.  Уплата  процентовъ  до  обязатель- 
ству представляется,  конечно,  признан1емъ,  но  отнюдь  не  ооу- 
ществлешемъ  его. 


ГЛАВА   IV. 


I.    0ВЩ1Я    П0НЯТ1Я. 

А.  Правонартшеше.    ' 

§  78. 

Для  действительна  го  бьтя  какого-либо  права  необходимы 
сл'йдующ1я  услов1я:  устаиовленхе  его  изв-Ьстнымъ  закономъ, 
объэктъ  и  субъэктъ;  о  всЬхъ  этихъ  условхяхъ  мы  говорили 
выше*  но  есть  еще  одно  условхе  —  охраненхе  отъ  иарушен1Я. 
Рядомъ  съ  правомъ  представляется  возможность  неправды.  Для 
дфйствительнаго  существованая  права  необходимо  позаботиться 
о  томъ,  чтобы  неправда,  правонарушенхя  были  устранены,  а 
самое  право  возстановлено.  Институтъ,  назначенный  для  этой 
ц*ли,  носитъ  названхе  охранетя  пр^въ  (8сЪи1г).  Этоохраненье 
будетъ  успешно  только  въ  томъ  случа*,  когда  осуществлеше 
права  можетъ  быть  возстановлено  и  доведено  до  конца  посред- 
ствомъ  принуждешя.  Такъ  какъ  законнымъ  представляетея  толь- 
ко такое  требован1е,  которое  предполагаетъ  возможность  при- 
нужден1я,  поэтому  напр.  нФтъ  права  на  известное  мн^нхе,  ибо 
таковое  нельзя  вынудить  силою,  но  есть  право  па  тФ  или  дру- 
Г1Я  ВН15ШИ1Я  д'Ьйств1я,  вытекающ1Я  пзъ  изв^стнаго  мн*н1я. 
Такимъ  образомъ  я  не  могу  требовать,  чтобы  ко  мн*  питали 
уваженхе,  но  я  им^ю  право  добиваться  того,  чтобы  не  совер- 
шались так1Я  д-Ьйствая,  въ  которыхъ  проявляется  во  вн*  недо- 
статокъ  ко  мн*  уважешя. 

Неправда  бываетъ  или  абсолютною  (неправда  относительно 
всЬхъ  пользующихся  одпимъ  и  тЬнъ  же  правомъ,  Кес11182е- 
по88еп;  нарушен1е  права  вообще,  преступленхе),  или  относи- 
тельною (неправда  относительно  н11Которыхъ  только  лицъ-,  на- 
рушен1е  изв'Ьстнаго  права,  принадлежащего  другому  лицу). 
Посл'Ьдняя  связана  съ  признанхемъ  права  вообще,  ибо  винов- 
никъ  неправды  сомъ  доискивается  права  (правды).  Признавая 
положительный  законъ,  оиъ  отридаетъ  только  юридическое  вла- 
дычество иэвФстнаго  лица.  Такое  нарушенхе,  если  оно  не  усмо- 
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тр'Ьно  и  де  устранено  самин'ь  его  виновннвомъ,  ведетъ  въ 
тяжб']^  (КесЬ188(;ге1(;).  Въ  основ'Ь  всякой  тяжбы  лежитъ  только 
относительная  неправда;  въ  области  граждансваго  права  гово- 
рится только  о  ней  одной.  Даже  абсолютная  неправда,  входя 
въ  эту  область  (гражданское  преступленхе),  разсиатривается  съ 
этой  же  точки  зр'&н1Я,  то-есть  какъ  неправда  относительная. 

Нарушенхе  ^)  права  не  есть  отиатхе  права,  а  или  полное 
лишеше  возможности  его  осуществленхя,  или  простое  препят- 
ствован1е  такому  осуществленио,  что  выражается  терминами 
полное  и  частичное  нарушен1е.  Подъ  осуществлен1емъ  права 
разумеется  совершен1е  лицомъ  всякаго  вообще  д-Ьйствш,  на 
которое  оно  этпмъ  правомъ  уполномочивается;  полное  осущест- 
влен1е  состоитъ  въ  Фактическомъ  приведенш  въ  исполненхе 
того  юридическаго  подчиненхя,  которое  составляетъ  характеръ 
даннаго  права.  Существуютъ  права,  который  уничтожаются  въ 
моментъ  ихъ  полнаго  осуществлеп1я,  тогда  какъ  осуществлен1е 
другихъ  правъ  продолжается  въ  течен1и  н-Ькотораго  времени. 
Право  и  осуществлеше  его  иногда  такъ  т-Ьсно  связаны,  между 
собой,  что  последнее  доступно  только  самому  субъэкту  права; 
въ  ^большинств'Ь  правъ  однако  возможно  осуществленхе  посред- 
ствомъ  представителей;  въ  н-Ькоторыхъ  правахъ  на  другое  лице 
может ь  быть  перенесено  только  осуществлен1е,  а  не  самое 
право.  ч 

В.  Обввивчвте. 

§  79.  • 

Возможность  неправды  вызываетъ  различные  способы  обезпе- 
чен1я  (ЗгсЬегипд,  саи11опе8),'им'Ьющ1ец'йлью  или  по  возможности 
предотвр1атить  нарушенхе,  таково  напр.  упроченхе  права  по- 
средствомъ  словеснаго  об'Ьщаи1я,  присяги,  секвестра  вещи  и 
проч.,  или  же  доставить  в'Ьрныя  средства къ  возстановленш  пра- 
ва уже  нарушепнаго,  напр.  залогъ,  поручительство,  разныя до- 
казательства, служапця  къ  упрощен1Ю  будущей  тяжбы  и  т.  п. 

Саи110пе8  *)  могутъ  пм-Ьть  своею  ц'Ьлью:  1}  обезпечить  су- 
ществовап1е,  то  есть  прочность  изв'Ьстыаго  требовап1я  какъ  во- 
обще, такъ  и  по  отношению  къ  объему  п  ц'Ьк'Ь  его,  и  возмож- 
ность отстоять  это  требовапхе  па  суд*!}  пли  доставить  лицу  упра- 
вомочеппому  бол-Ье  в-брный  искъ:  для  этого  достаточно  проста- 


*)  Из-ь  ГТандвктъ. 


го  договора  съ  дицоаъ  обязанных'ь^  гергот18810^  иди  сдовеснаго 
об'Ьщан1Я^  которое  для  облегчен1Н  доказательства  его  можетъ 
совершаться  и  въ  письменной  Форм'Ь,  саиНо  въэтомъ  смысле  ^); 
2)  обезпечить  исполнензе  обязательства  возА'Ьйств1емъ  на  со- 
в^Ьсть  лица  обязаннаго  и^  при  изб1Ьстныхъ  услов1яхъ,  исключить 
возможность  спора  против!»  сд'Ьлки;  такова  ц'ёль  упрочешя  06*6- 
щан1я  посредствомъ  присяги— са^^ио^и^а1ог^а;  3)  гарантировать 
осуществлеше  идВ'Ьстнаго  требован1Я  отъ  несостоятельности  ли- 
ца обязаннаго  и  отъ  другихъ  причинъ;  для  этой  ц'Ьли  уже  не 
достаточно  ни  словеснаго,  ни  клятвеннаго  об*щан1я,  зд-Ьсь  не- 
обходимо вещественное  обезпечен1е  (Кеа1саи^10п),  которое  или 
преду  преждаетъ  нарушрнхе  (напр.  ееквестръ),  или,  въ  ел  уча* 
совершившагоея  нарушения,  даетъ^  кром*  пека  противъ  лица 
обязаннаго,  друпя  средства  осуществления  права  —  предъявле- 
н1емъ  требоваи1я  пли  къ  третьему  лицу  (поручительство,  сааИо 
Й(1ези880г1а,  8аН8(1а<;1о),  или  направлен1емъ  его  на  вещь  (обез- 
печен1е  посредствомъ  залога,  сапНо  р1^погайс1а). 

Обязанность  представить  обезпеченхе  можетъ  определяться 
или  частною  волею  (договоромъ  или  зав*щательнымъ  распоря- 
жен1емъ),  или  же  постановлен1емъ  закона;  на  этомъ  основывает- 
ся д*лен1е  саиНопез  на  Уо1ипШг1ае  и  посеззагхае  *).  Саийо- 
пев  песе88аг1ае  въ  большинстве  случаевъ  суть  вещественныя, 
реальный  (поручительство,  закладъ);  въ  случае  сомнешя  отно- 
сительно свойства  даннаго  обезпеченхя,  вопросъ  разрешается 
по  цели  его;  еслп  же  этимъ  путемъ  нельзя  добиться  решен1я, 
то  за  р11П1тит  следуетъ  признать  саиНо  УвгЬаИб.  Ори  саи- 
иопев  Уо1ип1аг1ае  следуетъ  всегда  принимать  намеренае  сто- 
ронъ  вещественно  обезпечить  право,  однако  въ  завещатель- 
ныхъ  распоряжен1яхъ  въ  случае  сомнен1я  следуетъ  признавать 
достаточнымъ  (какъ  тхштит)  словесное  обезпечен1е.  Обязан- 
ность представить  вещественное  обезпеченге  (песеззагаа  или 
Уо1ип1апа)  исполняется  представленхемъ  юридически  прочнаго 
обезпеченхя;  обезпечеше  же  недостаточное  или  матертально  пе- 


1)  Сюда  отноеятса:  еапНо  ёатш  1аГеси,  на8яачен!е  по  согдашен{ю  ввв^- 
етваго  штрафа,  оц%вва  иав^стааго  нмущества,  олужащаго  предке томъ  оба- 
•ательетва  (аевитаио  ^аxа^^о^^8  ^гаЦа),  в»брая{е  такой  «ормы  договора,  оъ 
которою  для  кредвтора  соеднвевы  В'Ькотория  процессуальвыя  оронмущеетаа, 
напр.  въ  рвмсюкъ  прав^-*совершев{е  етвауляц1в,  обусловлввающей  вШс!! 
^ап8  асИо.    Иаъ  Павдектъ. 

')  Не  должао  свФшввать  рамекое  д%леа!е  ствауляц1Й  ва^а^с1а1ев,  еаиНопа* 
1ев,  еоттппев,  Ь  1.  рг.  Т>.  ее  вУр.  ргае(.  (4в,  5),  съ  общвмъ  д'Мев1емъ 
мхъ  на  ^аё^с^а1е8,  ргае^оНае,  еоауеп(1опа1е8,  еоттапеа,  рг.  I.  йе  (Цг.  вир. 
(3.  18).  Первое  отвосвдовь  лвшь  къ  одвямъ  еааиопев  песеаеаНае,  въ  оо* 
ол^даемъ  же  рааух^лвсь  в  саиЦопев  то1аа(аг1ае.  Пршм^  тд* 
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годное  (напр.  несостоятельный  поручитель)  не  должно  быть 
врининаено;  но  если  оно  уже  принято,  то  обязанность  считает- 
ся выполненною.  Если  же  саиИо  сд1^алось  негодною  впосл'Ьд- 
ствш,  отъ  вакихъ*либо  не  предполагавшихся  обстоятельствъ, 
то  ножетъ  быть  потребовано  новое  обезпечевге  ^). 

С.  Охранбн1е. 

§  80. 

Саиое  верное  обезпечен1е  не  исключаетъ  воииожностп  неправ- 
ды; саиНопев  установляютъ  только  права,  которыя  въ  свою 
очередь  могутъ  быть  нарушены;  даже  необходимость  и  дей- 
ствительность обе8печен1я  могутъ  быть  оспорены,  самое  право 
на  еаиио  иожетъ  быть  нарушено. 

Включивъ  сюда  учен1е  объ  обезпечен1И  правъ^  ны  только  от- 
далили, а  не  устрани.ти  вопросъ  объ  охраненхн,  о  защите ихъ. 
Итавъ  защита  права  (8сЬи<7)  заключается  въ  прекращен1И  со- 
вершившагося  уже  нарушен1я.  Прекращен1е  это  состоитъ  въ 
прв8нан1и  права  нарушителемъ.  въ  такоиъ  активномъ  призна 
В1И,  благодаря  которому  право  возстановляется  въ  томъ  вид1), 
въ  воторомъ  оно  было  до  нарушенгя.  Такое  признанхе  можетъ 
выражаться  или  въ  превращен1и  враждебныхъ  праву  д'ЬйствШ, 
или  въ  вакоиъ-нибудь  положительномъ  д11ЯН1и. 

Власть,  вынуждающая  признан1е  права  нарушителемъ  м  т'Ьмъ 
охраняющая  его,  можетъ  быть  или  нашею  собственною  (само- 
волхе,  саноуправство^,  или  можетъ  возвышаться  надъ  об'Ьлми 
сторонами,  тдкова — власть  правительства,  какъ  представителя 
общей  воли. 

Мнопе  юристы  устаиавливаютъ  тотъ  принципъ,  что  саиово- 
л1е  и  самоуправство  сами  по  себе  суть  н1^что  противозакон- 
ное, и  что  вполн'Ь  исключительны  г6  случаи,  въ  воторыхъони 
могутъ  быть  допускаемы.  Ьт&гъ  принципъ  не  им'Ьетъ  опоры 
въ  римсЕОмъ  прав^Ь;  существован1е  его.  въ  прав^Ь  германскомъ 
также  не  доказано;  онъ  возникъ  въ  новое  время  изъ  системы 
такъ  называемой  чрезм^Ьрной  опеки  правительства,  которой  мы 
не  должны  давать  особеннаго  простора  въ  гражданскомъ  прав'Ь. 

Истинное  начало  зд'1^ь  свор'бе  сл'1^дующее:  для  юридической 
оц'Ьякп  д'Ьйств1я  безразлично  то  обстоятельство,  что  это  д-Ьй- 
ств1е  предпринято  съ  ц%Л1Ю  самоличнаго  охраненхя  права.  Эта 


|^Ь. 


о  Ь.  10.  $.1.0.  ^а^  ваИвд.    со^.  [2,  8),  Ь.  4.  В.  в^  1п  рО80.  1в$.,  Ь.  4. 
В.  4в  вИр.  ргм1.  (49,  6}. 
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ц1|дь  1)  не  иожетъ  служить  въ  взвиненш  протнвозаковнаго 
д'Ьйстб1я  и  2)  не  можетъ  превратить  д-Ьдше  вообще  доавожен- 
ное  въ  протиБОэаЕонное. 

Не  будетъ  правоварушенхемъ  ни  сооротявлете,  овазываемое 
субъэвтонъ  права  попытв'Ь  посторовняго  ^гнца  ивн^^нить  супде* 
ствующее  правовое  состоян1е  (самозащита,  8е1181уег1Ье1(11^и11^); 
ни  осуществлен1е  собст.венянкомъ  своего  права  не  терпЪть  на 
своей  зеыл'Ъ  чужихъ  вещей,  всл1>дств1е  чего  онъ  напр.  прого- 
няетъ  чухой  скотъ,  выбрасываетъ  чуж1я  вещи;  ни  навонецъ 
всякое  сановол1е,  посредствомъ  котораго  одно  лицо  желаетъ  по- 
будить другое  выступить  въ  д-Ьл*  истцрмъ,  и  тФжъ  удержать 
за  собой  (а  не  пр1обр1)Сти)  сотто(1ит  ров8еб810Ш8. 

Впроченъ  н'Ьвоторыя  противозавонныа  д:]Ьйств1я  особо  аанре- 
щены  законаыи  подъ  страхоыъ  навазанхя,  если  съ  нвнж  связа- 
но нам'Ёрен1е  совершить  самоуправство.  Мотивомъ  завововъ 
такого  рода  служитъ  желан1е  устранить  н'Ьвоторые  случаи,  въ 
которыхъ  отъ  самоуправства  особенно  сильно  можетъ  постра*- 
дать  прочность  правъ.  Исключительностью  является  зд^Ьсь  не 
навазаше  вообще,  ибо  это  посл1}Днее  вытекаетъ  уже  изъ  про- 
тивозаконности д'Ьяшя,  но  особое  возмезд1е,  къ  данному  сдуваю 
относящееся,  между  т'^^мъ  вавъ  по  общнмъ  юрлдичесвимъ  врин- 
ципамъ  сл1}довало  бы  только  постановить,  что  д'Ёян1е  это^  пред- 
принятое для  самозащиты,  не  извиняется. 

Такими  д'Ьйств1яии  являются: 

1)  Осуществлеи1е  права  собственности  или  другаго  вещнаго 
права  посредствомъ  насильственнаго  завлад!Ьн1я  вещью,  нахо- 
дящеюся въ  влад-^Ьнш  другаго  лица.  Наказанье  заключается  здАсь 
въ  утрать  им1>вшагося  права,  а  въ  томъ  случать,  если  винов- 
никъ  не  им-Ьлъ  никакого  права  на  отнятую  имъ  вещь,  то  и  въ 
уплат']^  стоимости  вещи. 

2)  Осуществленхе  обязательства  а)  посредствомъ  отнят1Я  у 
должника  вещей,  ему  принадлежащихъ,  безъ  его  волинбЬзъ  еу- 
да  (н'Ьтъ  необходимости  въ  насилвствсицомъ  отият1и),  йесгекит 
В.  М^гс1;  Ь)  ноаредствомъ  принуждвн1я  должника  къ  отдачФ 
вещей  (сл'йд.  не  одностороннее  отнят1е);  с)  посредствомъ  отня- 
т1я,  для  исполпенхя  обязательства,  вещей  у  третьяго  лица,  а 
не  у  должника;  <1)  посредствомъ  завлад'Ьн1я  д-Ьтьми  должника. 
1^есге1иш  I),  Маге!  полагаетъ  въ  наказан1е  потерю  права  по 
обязательству;  то  же  наказан1е  распрострапено  на  остальные 
три  случая.  Д'Ьяи1я,  сами  по  себ!*  ыепротивозаконяыя,  никогда 
не  должны  быть  подводимы  подъ  эту  категор1ю;  таковъ  напр. 
случай,  когда  кто-либо  посредстьомъ  обмана  побудитъ  своего 
должника  заплатить  ему,  д-Ьйстянтельно  пм-Ьющхйоя  аа  ядмъ 
долгъ.  Это— не  противозаконный  (1о1и8,  ибо  съ  нимъ  но  сощ^п- 
жено  ни  выгодъ,  ни  убытковъ  для  сторояъ. 


—  %%\  — 

Въ  однопъ  случа*.  наоборотъ,  дозволено  самоуправство  и  не 
подведено  подъ  правила,  указанныя  въ  1-ой  и  2-ой  рубрикахъ, 
хотя  съ  ннмъ  сопряжено  и  принуждение;  впрочемъ  необходило, 
чтобы  дидо  не  преступило  за  пределы  своей  ц'Ьли.  Наказан1я, 
нааначенныя  для  случаев^  самоуправства,  указанныхъ  въ  этихъ 
рубрикахъ,  отм-Ьняются,"  когда  судебная  защита  была  невозмож- 
на, такъ  что  субъэктъ  нарут  еннаго  права  находился  въ  не- 
посредственной опасности  навсегда  и  безвозвратно  лишиться 
возможности  осуществить  это  право,  напр.  я  застигаю  владель- 
ца моей  вещи,  пли  должника  моего  какъ  разъ  передъ  его  по- 
бйгомъ  и  удерживаю  его  до  тЬхъ  поръ,  пока  не  получу  вещи 
или  деньги.  11осд'йдн1Й  случай  точно  разр'Ьшенъ  въ  Ь.  10.  §. 
16.  I),  ^иае  1П  ГгапЛ.  сгес1.  (42,  8),  онъ  не  составляетъ 
исключен'ш  изъ  декрета  В.  Магс1,  который  вовсе  на  него  не 
распространяется,  а  представляется  просто  частью  Юстинханов- 
скаго  права,  изъясняющего  этотъ  декретъ.  Но  и  самый  декретъ 
О.  Магс!  указываетъ  на  судебную  помощь  (^орИтит  684,  и! 
81  ^иаэ  ри^аб  1е  ЬаЬеге  реНИопев,  ас11оп1Ьи8  ехрег1аг18^^)  и 
тЬмъ  еамымъ  молчаливо  признаетъ  это  исключение.  Оно  пред- 
ставляется до  известной  степенп  необходимымъ,  такъ  какъ  бы- 
ло бы  неразумно  запретить  самозащиту  въ  гёхъ  случаяхъ,  въ 
которыхъ  невозможна  помощь  суда  ^). 

Вообще,  единственно  удовлетворительную  защиту  правъ  даетъ 
только  правительство,  или  какъ  оно  называется  по  отн(^шен1Ю 
къ  етой  Функц1и,  —  судъ.  Судебная  защита  им-Ьетъ  пре- 
имущества 1)  по  своей  особой,  соотв'Втствующей  праву  Форм*, 
2)  по  своей  надежности,  прочности,  3)  потому,  что  это  есть 
единственно  возможный  способъ  добиться  р*шен1я,  которое  судья 
произяоситъ  въ  случи*  спора  противъ  права    Даже  употребле- 


1)  ОашбочвыМй  огр&нвчев1ами  и  раворостраЕен1я1П1  декрет»  представляют- 
ся: 1)  иск1ючен1е  недвижиныхъ  вещей  (Линде,  ЪеИзсЪт,  Гиег  С1у11г.  ип(1Сь 
Т11рг.  I.  21.  1828),  противор'Ьчащее  сдовамъ:  гет  иИат  (1еЫЬоп8;  2)  исклю- 
чев1е  самаго  объекта  обязатеасьства  (СартО|1Й,  ^еИзсЪг.  Г.  С1у11г.  XX.  1.),  ^ 
11ротивор11ча1цее  сл^вамъ:  гет  иПат  уе1  рееппаат  (8роп(:е  с1а(ат)  и  Ь.  3. 
СС  с1е  р1§110г.  (в)  14);  3)  яеглючеше  обязатедьствъ,  вовявяающихъ  изъ  пре- 
сту1иета  (Сартор1Й  1Ы^.),  противор'Ьчащее  сдовамъ:  а!  диав  ЬаЪеге  ре!!- 
иопеЗ)  4)  исвлючен1е  одвихъ  ининыхъ  требован1й  (Мет),  аротивор'Ьчащеб 
сжовамъ:  в!  ^иа8  ри1а5  (е  ЬаЪеге;  5)  ограничен1е  д%йсть1я  декрета  только 
одной  ехсерИо  и  6)  ограничев1е  его  уви4тожен1емъ  иска  при  продолжающем- 
ся 6ыт1в  (вевсяоваго)  обявательотЕва;  оба  огравичеша  противорфчатъ  поло- 
жвФедьнону^како&у:  ^ио  сгв<1|Ц  поу  ЪаЬеЫЦ  7)  прии1»н«н1е  къ  декрету  навФ- 
етнаго  1ед18  ЬбпеПсшт,  Ь.  50.  В.  йе  ас1.  етИ  (19,1);  Бурхарди,  Аплуепйип^ 
йез   0.    с.   десге(ат   Б.    Маге!    Ье1   2^е1аеи.   СЬИ^^.   въ    АгсЬ.    Г.  с1у.  Рг. 


ХУШ 


.    с.   аесгешш   и,   магсх    оех   2^е1аеи.   иои^^.   въ    агсп.    х.  с^ 
,  1в,  Прим.  чад» 
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в1е  самоуправства  приведетъ  все  тави  въ  этомъ  сдушФ  къ  су- 
дебной  защит]^. 

Функц1Я  правительства,  направденнаа  на  охраненхе  правъ, 
называется  юрисдивщей  (КесЬ(8рПе§е).  Зд^Ьсь  р'Ьчь  идетъосу- 
дебномъ  разр'^&шенхи  тяжбъ,  иди  иначе  сказать,  о  гражданской 
юрисдикщи.  Она  ии'Ьетъ  сд'1&ду1бщ1Я  задачи:  1)  решить  тяжбу 
в  2)  привести  свое  р']^шен1е  въ  исподнен]е.  Кавъ  вторая  часть 
задачи  предподагаетъ  первую,  точно  также  н  первая  предпо- 
дагаетъ  друпя  д'1&йств1я,  исходящ1я  кавъ  отъ  суда,  такъ  и  отъ 
сторонъ.  Совокупность  всЬхъ  этихъ  подготовитедьныхъ  и  рЬ- 
шитедьныхъ  д^ЬйствШ  обозначается  сдовами;  судопроизводство, 
процессъ  (§епсЬШсЬе8  УегГгаЬеп),  точнее— гражданское  судо- 
производство, гражданокШ  процессъ. 

Главн'Ьйш1Я  процессуадьныя  д'Ьйств1я  (тяжущихся  и  суда)  ин^ 
ютъ  особую  сторону,  которою  они  переходятъ  въ  область  са- 
иихъ  правъ.  Эта  машергальная  сторона  заключается  въ  томъ 
вл1ан1и,  которое  оказываетъ  процессъ.  какъ  въ  ц^омъ  соста- 
в'Ё,  такъ  и  въ  отд'1&льныхъ  своихъ  составныхъ  частяхъ  и  но- 
иентахъ,  на  быт1е  самихъ  правъ.  1)  Процессъ  есть  способъ 
осуществлен1Я  правъ  и  потому  является  необходимою  прина- 
длежностью ихъ  (аппехит).  Это  качество  процесса  проявляет- 
ся въ  т'Ьхъ  д'Ьйств1Яхъ,  который  доводятъ  д'Ьдо  до  суда,  —  въ 
искахъ  и  возражешяхъ  (асНо  е1;ехсерио).  2^  Онъ  видоивК!1шяетъ 
права, -права  могутъ  быть  изн'Ьнены  и  даже  вовсе  уничтожены 
всд'Ьдствхе  ихъ  ёе(1ис1ю  ш  ^и(1^с^ит:  ихъ  судьба  завлситъ  отъ 
исхода  процесса.  Такое  вд1ЯН1е  им'Ьютъ:  Ийв  соп1;е81а11о,  до- 
казательства и  судебное  р^шен1е. 

Съ  этой-то  матер1адьной  стороны  и  должны  разсматриваться 
т1Ь  процессуальный  д']ЬЁств1Я,  который  будутъ  указаны  въ  сд1^- 
дующихъ  параграФахъ.  Иски,  возражен1Я,  ИН8  соп(;е81аио,  до- 
казательства и  судебное  р-Ьшенхе  относятся  къ  области  граж- 
данскаго  процесса  ^  въ  области  гражданскаго  права,  къ  пер- 
вой— своей  Формальной,  ко  второй — своей  матерхальной  стороной. 

П.    иски    и    ВОЗРАЖВНШ. 

А^  11ояят1е  в  В08нивн0вбн1б  воковъ 

§  81. 

Искъ,  ^}  асМо,  есть  средство,  слособъ  (Ш((е1)  орес.д'Ьдовать 
предъ  судомъ  и  осуществлять  свое  право  противъ  другаго  дида, 


1)  Маъ  Паядекг». 


независимо  отъ  процессу  ал  ьныхъ  д'!^йств1й  сего  посд1&дцяго. 
Исвъ  есть  нападенхе.  Своимъ  харавтеронъ  независимости  онъ 
отличается  отъ  защиты^  предполагающей  непрем'1Ьнно  предше- 
ствующее нападен1е. 

Слово  ас(1о  им'Ёетъ  впрочемъ  и  болЪе  узкое  значеыхе:  1)  оно 
отличаетъ  общ1Й  порядокъ  судопроизводства  отъ  особеннаго, 
регбеси11б  (асйо  ех1гаог(11паг1а),  2)  обозначаетъ  обоцй  поря- 
докъ судопроизводства  въ  противоположность  интердивтанъ  и 
3)  служитъ  назван1емъ  исва  по  обязательству  въ  противополож- 
ность иску  по  другииъ  правамъ.  Опред'1Ьлен1е  исва  въ  завонФ 
(рг.  I.  йе  ас!.  4^  6):  асИо  е8<;^и8  ре^8е^иепд^  1П  ^и(^^с^о,  ^иой 
81Ы  йеЬе<;иг  (то,  что  назлъ  принадлежитъ)  можетъ  быть  пони- 
маемо кавъ  въ  этомъ  посл'Ёднемъ  смысл1^,  тавъ  и  въ  вышеува- 
занномъ  общемъ  смысл-ё,  однаво  этотъ  терминъ  напоминаетъ 
намъ,  что  процессуальное  отношеше  между  сторонами  им'Ьетъ 
по  характеру  своему  много  сходнаго  съ  обязательствомъ.  Выше- 
увазанное  понятхс  асПо  ин11етъ: 

1)  Изв1}стное  процессуальное  (формальное)  значенхе:  ас(;ш 
есть  процессуальное  д-Ьйствае,  посредствомъ  вотораго  тяжба 
предлагается  на  разр'Ьшенге  суда,  дФйстяхе  '),  въ  воторомъ 
лицо,  пресл'Ьдующее  свое  право  (истецъ,  ас4ог,  К1аеё;ег),  изла- 
гаетъ  вс1з  Фавтическхя  и  юридичесвгя  основанхя  его  и  выводитъ 
изъ  нихъ  известное  требованхе  (Ап8ргисЬ)  въ  своему  против- 
ниву  (отв-Ьтчивъ,  геи8,  Век1а§1;е),  Формулируя  его  въ  вид-Ь 
просьбы  судь-Ё  (ре1]1ит).  Тавимъ  образомъ  исвъ  (письменный  — 
исковое  прошенхе,  или  словесный)  им'Ьетъ  дв'ё'  существенныя 
составныя  части:  основанхе  его  (Ве^гиепйи^)  и  просительный 
пунктъ  —  реШит.  Основанхо,  вакъ  свазано,  можетъ  быть 
юридическое  (т.  е.  положительный  завонъ)  и  Фавтпчесвое.  Обо- 
значенхе  перваго,  по  общему  правилу,  не  составляетъ  необхо- 
димости, второе  же  содержитъ  въ  себЪ  увазанхе  на  то  право, 
воторое  осуществляется,  и  на  тЪ  данный,  воторыя  подтверж- 
даютъ  его  ирхобр-бтенхе.  Юридичесвое  основанхе  ясва  назвали 
поэтому  (ипдапхеххШт  а^епсИ  гепхо1иш,  а  Фавтпчесвое  осно- 
ванхе— {.  а.  ргоххпхипх.  Просительный  пунвтъ,  ре1х1ит,  содер- 
жать въ  себ'Ё  выраженхе  ц'бли  исва,  Формулирование  требова- 
нхй  истца  въ  томъ  вид'1&,  въ  вавомъ  ихъ  долженъ  принять  или 
отвергнуть  судъ  при  постановленхи  р^Ьшенхя  (о  различхи  требо- 
ванхй  на  главный  и  второстепенный,  смотря  потому  выражает- 
ся ля  въ  нихъ  главная  или  второстепенная  ц'ёль  исва,  см.  ни 
же),  просьбу  дабы  повел']&но  было  (га  егкеппеп  (1а8г),  съ  ко 


1)  Изъ  Пандожтъ. 
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торою  можетъ  быть  соединенъ  еще  процессуальные  проситель- 
ный пунктъ,  относяпдйся  не  къ  разр'Ьшешю  д-Ьда  по  существу, 
а  Бъ  дМств1ямъ  суда,  сл'^Ьдующиыъ  за  прпнят1емъ  прошен1Я, 
напр.  просьбу  сообщить  ответчику  содержан1е  прошен1Я  и  по- 
требовать отъ  него  объяснен1Я  по  существу  онаго,  что  можетъ 
быть  необходимо  въ  тоыъ  случа*,  когда  отъ  такого  объяснешя 
будетъ  зависать  дальн'Ьйшее  направлен1е  деятельности  истца, 
напр.  когда  истецъ  проситъ  допущен1я  особаго  порядка  судо- 
производства. 

2)  Известное  матерхальное  значен1е — зиачен1е  возможности 
предъявить  искъ,  зпаченхе  права  пека  (К1а^егесЬ1).  Въ  этонъ 
смысле  асНо  существуетъ  уже  до  д^йствительнаго  предъявле- 
н1я  исковаго  прошен1я  судь*.  Искъ  въ  иатер1альномъ  смысле 
есть  составная  часть  самаго  права,  относящаяся  до  самостоя- 
тельнаго  осуществлен1я  его  предъ  судомъ  и  делающая  такое 
осуществлен1е  возможнымъ.  Сообразно  этому  различаются  пра- 
ва исковыя  и  неисковыя.  Разсмотренхе  асМо  въ  этомъ  смысле 
не  входитъ  въ  область  процесса,  а  въ  область  гражданскаго 
права.  На  вопросъ  ^къ  какому  классу  правъ  должно  быть  от- 
несено право  иска?"'  отвечали:  ,,къ  обязательствамъ'*  на  томъ 
основанги,  будто  отношен1е  между  истцомъ  и  ответчикомъ  сход- 
но съ  отношен1емъ  верителя  къ  должнику.  Но  такой  ответъ 
не  точенъ,  такъ  какъ  между  лицами,  коТорыя  въ  будущемъ 
только  могутъ  сделаться  одно  истцомъ,  а  другое  ответчикомъ, 
до  предъявлен1я  иска  въ  судъ,  не  существуетъ  никакихъ  отно- 
шен1Й;  отпошен1е  же,  возникающее  съ  момента  предъявлен1Я 
иска,  есть  уже  процессуальное  Вообще  же  невозможно  дать 
правильнаго  ответа  на  указанный  вопросъ,  такъ  какъ  самый 
вопросъ  неверенъ.  Иски — не  самостоятельный  права,  о  кото* 
рыхъ  помянутый  вопросъ  былъ  бы  возможенъ,  а  лпшь  придат- 
ки, составные  элементы  правъ,  точно  такъ  же  напр.  какъ  и 
право  распоряжать  вещью  ^). 


1)  Во  вс'11хъ  понят!яхъ  объ  асИо,  отсгуаающихъ  отъ  нашего  (н  арвяаддс- 
ж&щихъ  Бё1'Ннгу,  Виядшейду  и  Иутгру)^  сл11дустъ  считать  првзнанвымъ.  что 
действительное  (асигеП)  прав^  пега,  ас1ю  т]а(а,  можетъ  г'О^нпянуть  только 
посди  правоварушен1Я  Этжиъ  одваю  не  исждючаетея  то,  что  ненарушенное  араво 
даетъ  возможное  (ро(епие11)  араво  ноа,  даетъ  асЦо  аъ  смысли  унолномочетн 
на  д'1^ятельность  въ  ФормА  процессу одьнаго  пападен1я,  такъ  что  возможвое 
право  иска  существуетъ  уже  до  нарутсн1я  иав'Ьстнаго  всковаго  трсбовашя. 
Такое  отношсше  сл'Ьдуетъ  (вн^сгЬ  съ  Бёкингомъ)  считать  всеобщнмг,  а  мни- 
мое ра8лич1е  между  рнмсвимъ  понат]смъ  и  словсснымъ  выражея1е«ъ,  ужавы- 
ваемое  Внндшейдомъ  н  объясняемое  вмъ  самостоятельностью  римсяаго  суд:*, 
слъдуетъ  нравнать  несуществующнмъ  въ  д11Йстввтельноств.  Право  само  оо 
себ11у  б(зъ  1<ходяща10   въ  составъ   его  понят1я  судебной  охраны,  у  Рнмдянъ 
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Въ  асПо  въ  матерхальяомъ  смысл'6  сд1»дуетъ  различать  слФ- 
дующ1е  три  момента: 

а)  Основу  иска,  саива  ре^епсИ.  Это  есть  право,  изъ  вотора- 
го  искъ  возникаетъ,  составнымъ  элементомъ  котораго  онъ  пред- 
ставляется, право,  которое  посредствомъ  этого  иска  осущест- 
вляется. Отъ  самаго  права  сл*дуетъ  впрочемъ  отличать  вознив- 
новенхе  его  (напр.  право  собственности  отъ  1гайШо).  Посл-Ьд- 
нее  есть  только  саиза  саивае  ас110П18.  Первое  можетъ  быть 
названо  непосредственною  основою  иска  (также  юридическою), 
сап8а  ргоххта  *),  второе — посредственною  (фактического)  ос- 
новою, саива  гетокь. 

Эти  понятая  отнюДь  не  должно  см']^шивать  съ  соответствую- 
щимъ  моментомъ  иска  въ  процессуальномъ  смысл*,  исковаго 
прошен1я,  гд*  подъ  юридическнмъ  основаихемъ  иска  сл*дуетъ 
разуметь  положительный  законъ;  однако  не  вс'ё  процессуалисты 
согласны  въ  своей  терминолопн.  Итакъ  всюду,  гд*  будетъ  р-Ьчь 
объ  ясеЪ  въ  матерхальномъ  смысл'Ь,  необходимо  им'бть  въ  виду 
лишь  только-что  увазанное  понятхе  о  саиза  ре4епд1. 

Ясное  ра8лич1е  и  полное  разграничен1е  между  саива  ргох1та 
и  гето(а  возможно  только  тогда,  когда  изв'бстное  право  им1(- 
етъ  нФскодько  способовъ  вознивновен1я.  Этого  н-Ьтъ  въ  обяза- 
тель€твахъ;  всякое  обязательство  возникаетъ  особымъ  исключи- 
тельяымъ  образомъ,  такъ  что  и  обозначить  самое  обязатель- 
ство  нельзя  безъ  увазанхя  способа  его  вознйкновенш. 

Вообще  говоря,  пскъ  возниваетъ  уже  тогда,  вогда  существу- 
етъ  его  основа,  т.  е.  вм^ст*  съ  правомъ,  изъ  к6тор11Гд^''ОНЪ 
вытекаетъ,  хотя  не  всегда  есть  непосредственная  возможность 
вчинить  этотъ  исвъ.  • 

Ь)  Доводг  въ  нему  (Уегап1а88ип§).  Это  есть  известное  право- 
нарушен1е,  но  не  преступдете,  а  лишь  препятствованхе  (пол-' 
ыое  или  частичное)  осуществленш  права,  посредствомъ  какага^' 
либо  положительнаго  или  отрицательнагод'Ьйств1Я.  Иногда  дажв^ 
н*тъ  необходимости  въ  какомъ-либ^  отд*льномъ  дфйствш,  а  до- 


обозначается  термяноиъ  гее,  противополагается  повят1Ю  асМо  я  научно  И9< 
шагается  не  во  второй,  а  въ  третьей  части  всей  сис^'ены  вр^ва  при  В8учен1|| 
гез  согрогв1е8  и  шсогрога1е8,  а  не  въ  ЛсИопез  (Оа!.  2,  38.  Ь.  15.  В.  йе  Е. 
3.  (50,  17),  Ь.  52.  В.  бе  А.  К.  В.  (41,  1,),  ^и^пе^1.  7,  6.  4.  Ыз  с1е  еайет  гв1 
пе  вИ  асПо).  Прим,  изд, 

1]  Этотъ  териинъ  встр'Ьчается  въ  томъ  же  с«ыс11)  еще  въ  Ряисвонъ  вравФ 
Ь.  27.  В.  (1е  ехс.  ге1  ^ид.  (44,  2):  Саш  йе  Ьос  ап  еа(1ет  гез  евЬ,  ^пае^ии^, 
Ьаес  вресиада  зип!^:  регаопае,  1й  храит,  (1е  ^ио  а^Наг,  саива  ргох1та  оси*^ 
0П19.  Кес  ]ат  гпЬетевЬ,  ^аа  гаиопе  дшз  еат  саизат  асиоша  сотре(еге  д1Ы 
е^аитавзеЦ  рег1пс[е  ас  81  ^г^^8  роз^еа^пат  соп^га  еит  ^и(^^са^ит  еззак,  пота 
1п8^т1пеп1а  сапзае  здае  герегхззе!. 

15 
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статочно  простаго  спора  протнвъ  права.  Нарушен1е]|ъ  опредь- 
дяется  личность  отв'!^тчика.  Этотъ  моментъ  велььа  назвать  обо- 
снованхемъ  иска  въ  матерЕааьномъ  смысд^Ь  (тавъ  вакъ  основа 
пева  въ  втомъ  же  смысл'Ь  есть  самое  быт1е  нзв^стнаго  права, 
а  не  его  нарушен1е);  тогда  вакъ  въ  процессуальноиъ''смысл'Ь 
все,  что  предшеётвуетъ  проснтельноыу  пункту,  разум'Ьется  подъ 
именемъ  основан1Й  иска  и  потому  поводъ  къ  иску  можетъ,  по- 
жалуй, бытъ  причисленъ  къ  основанЫмъ  иска;  но  этого  отнюдь 
не  сл'Ьдуетъ  допускать  прп  взгляд'Ь  на  нскъ  въ  матер1альномъ 
его  значен1и. 

Наступлен1е  изв1Ьстнаго  повода  рождаетъ  непосредственную 
возможность  вчинить  исвъ,  посл'Ь  чего  искъ  считается  вознив- 
шимъ,  ас(;10  па(а  въ  бол'Ье  узвоыъ  смысл'Ь  слова:  это  посл-Ьд- 
нее  вознивновен1е  важно  въ  вопрос!»  объ  исковой  давности  (при 
разрФшенш  другихъ  вопросовъ,  искъ  иожетъ  считаться  уже 
возникшимъ,  когда  существуетъ  его  основа,  то  есть  право). 

с)  Предметъ  иска,  цтль  его;  то,  что  предполагается  достиг- 
нуть посредствомъ  иска,  то  есть  охранен1е  права,  состав- 
ляющаго  основу  его,  уничтожен1е  повода  въ  иску,  устране- 
Н1е  нарушен1Я  —  д'Ьйствительное  признанхе  права.  Предметъ 
иска  можетъ  быть  главный  и  второстепенный.  Второстепен- 
нымъ  предметомъ  иска  будетъ  совокупность  вс1&хъ  придатковъ 
(Ассе8810пеп),  относящихся  или  въ  объэкту  права  (напр.  пло- 
ды), или  къ  самому  праву  (напр.  нестнпулированные  проценты, 
вознагражден1е  за  вредъ  и  убытки),  или  къ  самому  иску  (напр. 
судебныя  издержки).  ВсЬ  эти  второстепенные  предметы  иска 
оказываютъ  обыкновенно  свое  д1Ьйств1е  вакъ  придатки  и  не 
им'Ьютъ  особаго  века.  Если  главное  требован1е  отвергнуто,  то 
невозможно  отд'!^льное  требован1е  придаточныхъ  вещей.  Мнопе 
юрмсты-практиви  утверждали,  что  судья,  въ  случа'Ь  очевид- 
ной справедливости  второстепенныхъ  предметовъ  иска,  обязанъ, 
вомнмо  просьбы  истца,  упомянуть  о  нихъ  въ  своемъ  рФшеши. 
Это  мн'1^н1е  основывается  на  нев^^рномъ  пониман1и  постановлен 
Н1Й  римскаго  права  о  томъ,  что  при  Ъопае  П(1е1  ^и(1^с^а  так1я 
акцесс1и  присоединяются  о№с1о  ^и(]^с^8,  то  есть  судья  долженъ 
разр'!^шить  вопросъ  объ  этихъ  второстепенныхъ  предметахъ 
иска,  хотя  бы  претора>  не  указалъ  на  нихъ  въ  Формул'Ь. 

Существуютъ  особаго  рода  иски,  которые,  крои'Ь  основы  и 
повода,  предполагаютъ  еще  то  усдовхе,  чтобы  истцу  не  было 
другаго  средства  къ  охранен1Ю  своего  права;  это — такъ  назы- 
ваемые обще-еспомогательные  иски  (а11^еше1п  8иЬв1<11аеге  К1а- 
^еп);  таковы:  ш  1п1;еегит  ге8<;11;ийо,  ас4ю  (1о11,  асйо  ^ио(1 
ше<;ив  саиба,  оиегеТа  1П0ГГ1С1081  (1а81атеп11  и  йопаМопаз), 
асПо  {ипегаг1а.  Если  же  при  этихъ  исвахъ  возможны  идругге 
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способы  охранешя  права,  то  они  не  допускаются.  Ас(;10  (1о11 
не  допускается  даже  въ  томъ  случа'б^  когда  возможенъ  какой- 
1мбо  другой  вспомогательный  исвъ,  напр.  ш  1п1е^гит  гез- 
11(и<;1о;  впрочемъ  истцу  предоставляется  выборъ  между  ас110 
<1ои  и  асио  те1и8  ^). 

В.  Виды  иоковъ. 

1.  Въ  иоторичеоковсъ  отяошенхлг. 

§    82. 

1)  Въ  иеторическомъ  отношенш  ^)  иски  подразд'Ьяяются  на 
асЦопбв  с1у11е8  (1е^Штае,  ех  1е^е)  и  ^Ьопо^апае  (ргае1<>- 
пае,  ав<11Ис1ае^,  смотря  потому ,  предоставляются  ли  они  лицу 
кавимъ-либо  исто'чнивомъ  зип8  с1у1118,  или  же  эдиктомъ  рим- 
скихъ  магистратовъ  ').  Мнопе  иски,  СФера  прим1Ьнен1Я  вото-' 
рыхъ  сначала  была  довольно  ограничена,  были  впослФдств1И 
распространены  на  множество  новыхъ  юридичесвихъ  отноогешй; 
исвъ  перваго  рода  называется  асио  сИгес^а,  втораго — п^Ив  *). 

2.  По  основан1ю  иска. 

§  88. 

Важн^Ьйшимъ  подра8д1Ьлен1еиъ  исковъ,  по  отношенш  пъ  осй(и 
вашю  ихъ,  является  д-блеяхе  ихъ  на  вегцные  и  личные  *).  Ра;в-^ 
лич1е  иежду  этими  двумя  видами  заключается  въ  той  Форм^, 
которую  получаётъ  исвъ  въ  иоментъ  его  предъявлен1я.  Такимъ 


1)  Ь.  1.  §.  4.  8яд.,  Ь,  2—7.  В.  ее  ао1о  т.  (4,  3),  Ь.  14.  $.  2. 13.  В.  ^иоа 
те^аа  (4,  2). 

^)  Иаъ  Пандектъ. 

>)  Ь.  25.  §.  2.  В.  <1е  О.  е1  А.  (44,  17).  Иски,  основанные  на  новМшеиъ 
граяданскомъ  прав1^,  вазывнготсн  ех(гаогд111аг1ае  регаесггИопеа  ижи  со^пШо- 
пев  въ  катер1ажьно)съ  смысле.  Ь.  17.  В.  де  К.  С.  (12,  1),  Ъ  10,  Ъ.  178/ $. 
2.  3.  В.  ее  V.  8.  (50,  16)  Ср    §.  (83,  85). 

*)  Такъ  напр.  Ь.  17.  §.  3.  В.  йе  изи^г.  (7,  1): — иШет  ас^опет  ехе9ар1о 
А^и^I^ае. — Ь.  19.  рг.  В.  йе  хпвМ!.  (14,  3): — иИИв  ай  ехетр1ут  швШопае 
даЪНаг  асМо. 

•)  Ъ.  25.  рг.  В.  де  О.  е*  А.  (44,  7):  Асиоппт  ^епега  випк  йпо:  1п  гет, 
^I1ае  Шс11аг  у1п<1!саио,  е1;  1п  регбопат,  диае  сопШсЦо  арре11а(иг.  1п  гет 
асЦо  еэЦ  рег  ^иат  гет  повЬгахп,  ^иае  аЬ  аИо  ровзИеШг,  ре11тав,  е^  ветрег 
адтегвпв  епт  е8(,  ^и^  гет  роэ51де1.  1п  регвопат  асЦо  ез!;,  чиа  сит  ео  а§^1- 
тп8,  ^Iп  оЪИда1а8  ез^  поЫз  а(1  Гас1еп(1ит  а1^^п^(^  те!  дапдат,  е(  ветрег 
а^тегви»  еап(1ет  1оеат  ЬаЬе!.  ** 
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прнзиакомъ  въ  древн1»йше]|ъ  прав^Ь  служила  Формула,  именно 
та  часть  ея,  въ  которой  заключалось  о6о8начен1е  самаго  права, 
1п1епио.  Въ  ней  или  дрямо  назывался  отвФтчивъ  (гп^^епНо  1П 
регвопат),  или  на  него  не  указывалось  вовсе  (ш^епиошгеш)^ 
напр.  81  раге!;  гейт  ас1ог1  (1аге  орог1еге,  или  же  в!  раге!; 
Ьапс  гет  ас1ог18  евве.  Это  же  различ1е  можно  применить  и  къ 
настоящему  ре11(;ит:  въ  просительномъ  пулкть  требоваше  но- 
жетъ  быть  или  прямо  направлено  противъ  извФстнаго  лица, 
или  же  о  личности  ответчика  можно  заключать  носредствомъ 
логическаго  вывода. 

Указанное  д'Ьленге  коренится  въ  различхи  гЬхъ  правъ,  изъ 
хоторыхъ  вытекаютъ  иски  и  выражен1емъ  которыхъ  они  слу- 
жатъ.  Есть  права,  которыя  заключаютъ  въ  себ^  ту  или  дру- 
гую обязанность  для  извФстнаго  лица,  и  которыя  безъ  у  казан!  я 
этого  лица,  не  могутъ  быть  точно  выражены,  такъ  какъ  лицо 
входить  въ  составъ  самаго  понятхя  права.  Такими  нравами 
являются  обязательства.  Поотону  иски  по  обязательствамъ  на- 
правляются ш  регвопат.  ВсЬ  друг1я  права  могутъ  быть  до- 
статочно выражаеиы  и  безъ  обозначевхя  личности  ответчика; 
так1я  права  существуютъ  помимо  лица;  сюда  относятся  вещ- 
ныя,  семейственный  и  наслФдственныя  права;  иски  по  нимъ 
направляются  1п  гет. 

Различ1е  исковъ  по  ихъ  основашю  присуще  искамь  нетолько 
Ъъ  процессуально'иъ  смысл!;,  ио  и  въ  смысл1Ь  матер1альномъ, 
въ  смысле  права  на  искъ.  Въ  этомъ  посл'Ёднемъ  значенхи  тер- 
мивъ  1п  регвопат  ас11опе8  сл^^дуетъ  понимать:  ,^исви  по  обя- 
зательствамъл^  1п  геш  ас1;юпе8 — «иски  по  другииъ   правамъ». 

Ивъ  ВТОГО  различ1я  вытекаетъ  другое  (производное).  Въ  ас- 
1юпе8  1П  регвопат  отв'Ьтчикъ  всегда  заран^Ье  извФстенъ  и  есть 
опред'Ьлеиное  лицо-^должнивъ,  такъ  какъ  онъ  всегда  указывает- 
ся самымъ  основан1емъ  иска:  только  должникъ  можетъ  нару- 
шить право  по  обязательству.  Другое  дФло  въ  асиопевш  гет 
Отв'Ьтчикъ  опред'Ьляется  зд-Ьсь  «автомъ  дМствительнаго  нару- 
шен1я,  напр.  «актомъ  влад'Ьн1я  чужою  вещью,  такъ  что  из- 
в^^етное  переходящее  качество  д'1Ьлаетъ  какое-нибудь  лицо  от- 
в'Втчикокъ.  Въ  этомъ  посл1^днемъ  отиошен1И  н'Ькоторые  иски 
по  обязательствамъ  получаютъ  характеръ  вещныхъ  исковъ, 
такъ  какъ  они  направляются  не  противъ  одного  опред'Ьленнаго 
отв1Ьтчйка,  евязаннаго  съ  истцонъ  даняымъ  обязательственнымъ 
отношешемъ,  но  противъ  всяваго,  кто  сталъ  въ  какое-либо  от* 
ношен1е  къ  искомой  вещи,  то  есть  противъ  ея  собственника 
или  влад'Ьльца  ^).  Эта  особенность  въас110  дио(1  те1и8  саива 


^)  Ас^о  ^под  теЫв  САша,  вежи  о  выдаче  (ЁхЫЬШоп)  вещк,  &п1еН1е1|1Ш 


—  229  — 

выражалась  въ  самой  «ориул'Ь  указан1емъ  на  существован1в 
васил1я  вообще,  а  не  на  отв']Ьтчава,  канъ  на  пряиаго  винов- 
ника этого  насилхя.  Поэтону-то  означенный  видъ  исковъ  и  на- 
зывается асПо  1П  гет  8сг1р1а.  Хотя  такое  расаространенге 
им'Ьетъ  и'Ьсто  и  въ  прочихъ  видахъ  исковъ,  указанныхъ  въ 
прим'Ьчанш,  но  оно  не  обозначается  въ  «ориуд'Ь  н  потому  упо- 
мянутое назван1в  къ  нимъ  не  прим'^&няется  Съ  другой  сторо- 
ны и  въ  вещныхъ  искахъ  можетъ  быть  опред'^^лена  личность 
ответчика,  напр.  если  имъ  совершенъ  былъ  (1о1иб.  Всл'Ьдств1е 
8Т0Г0  вещный  искъ  получаетъ  въ  увазанномъ  отношен1ц  ха- 
рактеръ  аналогическ1Й  съ  асио  1и  регболаш. 

Ас(;10пе8  хп  гет  ^)  выгекаютъ  или  изъ  права  лица  на  всю 
совокупность  имущества  отв'Ьтчика,  с1й  ип1уег81(а(в)  или  изъ 
права  его  на  отд1^льныв  предметы,  брес1а1е8  ^).  Последнее  на- 
вван1е  употребляется  и  для  обозначеи1а  личныхъ  исковъ  въ 
противоположность  въ  асИопеб  §епега1е8^  вытекающимъ  изъ 
обявательствъ,  содержащихъ  въ  себ'Ь  по  н^кольку  обязанно^ 
стей  *). 

Въ  институц1яхъ  Юстинхана  ^)  упоминается,  что  къ  вещ- 
нымъ  и  личнымъ  искамъ  примываетъ  трет1й  видъ — т1х1ае  ас- 
1*юпе8,  соедиияющ1й  въ  себ-б  свойства  обоихъ  видовъ.  Къ  нимъ 
относятся  иски  о  разд']&л1^  обп^аго  имущества  (напр.  общей  соб- 
ственности). Они,  конечно,  не  были  идобр'^^тенаемъ  составите- 
лей институц1Й,  но  заимствованы  у  древнихъ  юристовъ.  Зна- 
чен1е  ихъ  въ  древнемъ  правде  было  сл1Ьдующее:  Формула  содер^ 
жала  въ  себ'Ь  1)  а^^^^(1^са^^о — приказанхе  судь-б  признать  право 
собственности  одной-какой  нибудь  стороны,  2)  сотГетпайо 
вс'Ьдств1е  ргаевШюпев  рег8опа1е8.  Ас1ш(11саио  всегда  состав- 
лялась 1п  гет:  ^и(^еx  Т1йо  ас1^^ш^са1;о,  а  сопйетпаИо 
всегда  1П  регвопат;  такимъ  образомъ  Формулы  въ  процессуаль- 
номъ  смысл*  были  одновременно  1п  гет  и  1п  рег8опат  соп- 
сер1ае  и  получили  поэтому  иазван1е  т1х1ае  Гогти1ае.  Но  для 
Юстин1ановскаго  права  все  изложенное  не  им'Ьетъ  никакого 
эпачен1я,  такъ  какъ  ко  времени  составлен1я  институц1й  судо- 
производство по  Форму ламъ  давно  уже  перестадо  существовать 


ЧаО(1  VI  аи(  с1ат,  т^,  ([нет  ш  1осит  пипУа^ит  е8(,  а^11ае  р1иу]ае  агсевдае 
асио,  ас1]0пе8  поха1е8,  1п(;€Г(]]с1ат  ^110<1  1е^а^о^ит. 

Ц  Иуь  Павдежгь. 

«}  Ь.  1.  рг.  §.  1.  В.  йв  К.  V.  (6,1). 

8)-Ь.  38.  рг.  В.  рго  вое.  (17,2). 

*)  §«  20.  I.  де  ас110п.  (4,6):  ^г^ае<^ат  асИоиея  1шл(>нт  сапваох  оЬиаеге 
Т1(1еп1иг,  (ат  \п  гет  дпаш  111  регбопаго:  ^па1^8  евЬ  ГаоиИаа  Ьегеюсшк]** 
асио  се(. 
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И  составитехи  яхъ  ^гашь  по  небрежности  вклочнжи  разсматри- 
ваемое  правяло  ^);  включен1е  его  въ  сводъ  попе  бы  быть  оправ- 
дано только  въ  томъ  случа-Ь,  если  бы  въ  этнхъ  асИопев  пих- 
^ае  заключалась  матергальная  связь  обоахъ  родовъ  исковъ 
(т.  е.  еслибъ  въ  основе  ихъ  лежало  обязательство  и  какое -ли* 
бо  другое  право).  Но  эти  иски  въ  сущности  личные,  вытекаю* 
Щ1е  изъ  обязательства,  основаннаго  только  на  принадлежности 
извФстнаго  права  н'Ьсколькимъ  лицамъ, — зти  иски  не  ицФютъ 
ц11лью  признан1е  самаго  права,  напр.  права  общей  собствен- 
ности, общаго  насл'1Ьдства,  напротивъ  это  право  само  собой 
предполагается  и  въ  виду  иж^етса  лишь  его  разд'Ёлъ.  Только 
одинъ  изъ  этихъ  исковъ,  асПо  Пшиш  ге^ипёогит  (си.  §  374) 
представляетъ  въ  этоиъ  отношенш  н'ЁБОторую  особенность  и  мо- 
жетъ  быть  признанъ  д-Ьйствительною  т1х1А  ас110. 

На  характеръ  лнчнаго  иска  *)  им']&етъ  большое  вл1ян1е 
способъ  вознлкновен1Я  того  обязательства,  которое  служить 
его  основан1емъ.  Обязательство,  какъ  изв^^тно,  иожетъ  возник- 
нуть изъ  юридической  сд'ёлки  и  подобныхъ  ей  юридическихъ 
отношен1Й,  илп  изъ  преступлен1й  и  какого-либо  другаго,  рав 
наго  имъ  источника.  Искъ  по  обязательстваиъ  перваго  рода, 
если  онъ  есть  схуШб  ас(;1о  и  притомъ  если  изъ  имущества 
истца  что-либо  перешло  или  считается  вакъ  бы  перешедшимъ 
къ  отв^^тчику,  называется  соп(11сио  (въ  бол'Ье  узкоиъ  смысле, 
если  предметонъ  его  служитъ  н-ёчто  олред'Ьленное  §  84);  этому  виду 
исковъ  противополагается  н-Ьсколько  другихъ  исковъ  (ШсЬ1(1е11с(18 
к1а§еп)  по  обязательствеинымъ  отношен1ямъ,  требующихъ  по 
своему  характеру,  чтобы  судья,  вЪкЬтю  котораго  они  подле- 
жать, имФлъ   бол-бе  свободное   полошеше  и  бол'Ье  независимую 


1)  РагЬв,  ВепсЪ^.  ип(1  Ег§^  гп.  РисЪи*н  Рапдес(еп  Уог1.  стр.  24,  говормтъ: 
„Гогти1ае,  сопсер1ае  одновренеино  111  гет  и  т  регвопат,  являются  повгояу 
Гогти1ае  т1х1ае  и  въ  ороцессуажьвонъ  отвошен1и  ваоравдаются  в  1п  гет  в 
1а  регвопат**.  Нав'Ьрно  РагЪв  всяазнлъ  слове  Пухты  прв  1аавсывав!в  лек- 
щв. —  Ворочаем ь  вельвя  ве  арвзвать.  что  Пухта  слвшкомъ  р'Ьзко  выра- 
8влъ  свою  мысль,  такъ  вакъ  1)  иосрсдств  >мъ  асио  ГашШае  Ьегс1»сипдае 
могъ  быть  р:18рьшае11ъ  вскъ  -о  разд'ЬлФ  общ'^го  иасл'кдства.  (Ь.  1.  §.  1.  В. 
Гат.  Ьегс.  (10,2)  в  уже  Ульп1онъ,  обращая  преямуществеваое  вввмавте  ва 
матер]альную,  а  не  на  процессуальную  сторону  иска,  говорятъ:  ГатШае 
Ьеге18савс1ае  ^п<1^с^иIп  ех  с[иоЬав  соп81а(;,  Ы  ее!  ех  геЬив  аЦие  ргаез(аио 
п1Ьи8,  ^иае  8ип(  рег80па1ев  асиопез,  Ь  22.  §.4.  Б.  ео<1.,  2/  сопйетпаио, 
хавъ  в  асуисИсаЦо,  отнзсвлась  къ  об'квнъ  сгоровакъ  в  вотуму  также  дол- 
жва  былл  составляться  безлично  (1а  гет).  Поэтому  сл^дуетъ  ваключять,  что 
укаяаввое  праввю  ввствтуцШ  вавмствов^но  у  какого^лябо  дрсвмго  юриста, 
ножетъ  быть  яаъ  еочяв«н1я  Гая— гее  ^^оид^ааае  вля  у  самого  Ульпкн!,  ср. 
весьма -сходноем^сто  въ  1Лр.  Гг.  XIX,  1в.  Прим,  ишд, 

*}  Иаъ  Панд  ктъ 
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власть;  вти  иски  яааынаются  Ьопае  6(1е1  асиопе8,  тогда  кавъ 
соп(11С(;1011е8  въ  противопоюжность  имъ  яосатъ  яазвав!^  81г1с- 
а  ]х1Т18  иди  8<Х1СЙ  ^и(^^с^^  ас110пе8  ').  Впрочемъ  необxод^^- 
иость  предоставлешя  судь-Ь  той  значительной  власти,  которую 
онъ  им'Влъ  при  Ьопае  й(1е1  асйопев,  встречалась  и  въ  дру- 
гихъ  искахъ  и  удовлетворялась  особымъ  доиолнегаеиъ  въ  Фор- 
иул'Ь^  всЛ'Ьдствге  котораго  искъ  становился  уже  ад^Ио  агЪЬ 
{гаг1а. 

Вопае  П(1е1  асИодез  но  такого  рода  юридичеекимъ  отноше- 
шямъ^  въ  которыхъ  обязанною  является  лишь  одна  изъ  сто- 
ронъ,  предоставляются  и  этой  последней  на  елучай  встр'Ьчнаго 
иска  ея  на  осяованги  того  же  юридическаго  отношен1я^  и  иа- 
зываются  тогда  соп1гаг1ае  асМопев;  иски  же,  вчинаемые  в^Ё>ри- 
телемЪ)  носятъ  на8ван1е  ас(10пе8  (11гес1ае  (§232). 

8.  По  предмету  исва. 

§  84. 

Предметомъ  иска  вообще  служитъ  прадная1е  судьей  того  пра* 
ва,  которое  выставляется  ооновашеиъ  этого  лека.  Таково  со- 
держан1е  просительнаго  пункта,  которому  должно  виолн1к  со- 
ответствовать будущее  судебное  р-Ьшенхе.  Фактическое  при* 
знан1е  права  заключается  въ  усгранен1И  его  нарушенхя;  если 
же  дто  посл'Вднее  состоитъ  въ  простонъ  спорЬ  протнвъ  права, 
то  устранен1е  его  будетъ  заключаться  уже  въ  призиан1и  права 
принадлежащимъ  истцу.  Но  по  общему  правилу  такот  при- 
зиан1Я  недостаточно*,  отв'бтчнкъ  долженъ  еще  совершить  какое 
нибудь  положительное  или  отрицательное  Д'6йств1е,  чтобы  унич- 
тожить нарушен1е.  Требованхе  истца  поэтому  заключается  и 
въ  тоиъ,  чтобы  судья  призналъ  отв'Ьтчика  обязаннымъ  совер* 
шить  означенное  д1&йств1е,  соп(1етпа11о,  на  принужден1е  къ  ко- 
торому и  направлено  ел'Ьдующее  за  судебнымъ  р'Ьшен1емъ  ис- 
полнеше  его  (ехесиио))  которое  было  бы  излишне,  еслибы  дос- 
таточно было  простаго  приэнан1я  принадлежности  права  истцу. 
Въ  этомъ  отношенхи  сл']&дуетъ  различать  три  класса  исковъ: 
иски,  им'бюпце  въ  виду  одну  соддетпаио,  иски  о  сопЛетпаио 
и  о  предшествующемъ  ей  признан!»  права  за  нстцомъ  и  накв- 
нецъ  иски,  вовсе  не  им'бющге  въ  виду  сопёешпаИо. 


^)  $.*  28.  I.  де  асИоп.  (4,6).    Это    ра8двч1е    утратшло    уме  свое  «•аосреД'> 
етвннное  практическое  8начея1е. 


—  232  — 

..  1)  Личные  нсвн  основываются  на  обязате2ьствЪ,  закхючань 
щемся  въ  томъ^что  отвФтчивъ  долненъ  что-ннбудь  истцу.  При- 
ссиворъ  о  принадлежности  права  истцу  выражается  такъ:  отв1^т- 
яикъ  обя^анъ  отдать  пстцу  то,  что  сд'бдуетъ  ему  по  данному 
обязательству;  такъ  какъ  въ  этихъ  сдовахъ  очевидно  заклю- 
чается н  самая  соп(1ешпа11о,  то  въ  сущности  съ  простымъ 
цризнашемъ  прява  истца  въ  прнговор^Ь  совпадаетъ.и  сойдет- 
паНо  ответчика;  таковы  иски  объ  одной  соп(1етпа(1о. 

2)  Вещние  иски  основывсиеотся  на  такихъ  правахъ,  которыми 
не  возлагается  никакихъ  опред'Ьленныхъ  обязанностей  на  дру- 
гое лицо, -поттому  и  приговоръ  о  принадлежности  права  истцу 
не  будетъ  им'Ьть  характера  сопйетпаио.  Но  такъ  какъ  устра- 
.  неь1е  правонарушен1я  требуетъ  еще  извФстнаго  д1^йств1я  ответ- 
чика, то  необходимо  включить  въ  рФшенае  соп(1етва(10;  напр. 
прпзнавъ,  что  истецъ  есть  собетвенникъ  вещи,  судья  опред-Ь- 
ляетъ  что  отв^тчинъ  обязанъ  возвратить  ее  ему,  или  же  что 
отвФтчикъ  обязанъ,  подъ  страхомъ  такого-то  штрафа,  воздержи- 
ваться отъ  дальн']^йшаго  препятствован1я  истцу  осуществлять 
свое  право  на  вещь  и  кром-Ь  того  вознаградить  истца  за  вс* 
понесенные  убытки.  Таковы  иски,  соединяюпце  въ  себ*  при- 
8ван1е  права*  я  соп(1епи1а11о. 

8)  Шжоторые  иски  вовсе  не  ведутъ  въсопёетпаНо,  а  огра- 
ничиваются простымъ  прпзнан1емъ  изв'Ьстнаго  юридическаго 
«)тношен1я  существующимъ,  ргае^ий^с^а^е8  асиопев.  Причина 
ВТОГО  иожетъ  заключаться  въ  особенномъ  характер'Ь  того  пра- 
ва^ изъ  кетораго  эти  иски  вытекаютъ,  не  допускающенъ  воз- 
можности говорить  о  возстановлешн  осуществлен1я  права  нос- 
редствоиъ*  какого-либо  д'Ьйств1Я  отв1Ьтчика,  таковы  напр.  иски 
о  прМ8нан^я  иэв1Ьстнага  81а(и8.  Въ  вид1&  процессуальной  особен- 
ности можетъ  случиться,  что  возстановленхе  права  противъ  на- 
рушвн1я  станетъ  предмстомъ  особаго  процесса,  по  отношен1ГО 
къ  которому  вышеупомянутый  искъ  является  какъ  ргаези<11с1' 
ипа  (но  не  вс'Ь  подготовительные  иски  суть  ргаезид1С1а1е8). 

Особое  прим'Ьненге  сказаннаго  встр-Ьчаемъ  мы  въ  упомяну- 
тыхъ  ъскахъ  о  разд^л-Ь.  Онровержен1емь  этихъ  исковъ  явля- 
ется отрпцанхе  права  общей  собственности,  общаго  насл'1&дства« 
Истецъ  поэтому  долженъ  предварительно  домогаться  посредст- 
вомъ  ге1  У1п<11са110  и  пр.  призиашя  своего  права;  въ  виду 
такой  ц'Ьли  этого  нова,  вм'Ьсто  сопДетпайо  о  выда^'6  части 
изъ  общаго  имущества,-  даетсл*,)и(11с1ит  Й1у180пит,  такъ  что 
1»7>  этомъ  случа-ь  ге1  У1Пс11саИо,  или  Ьеге(1Иа118  реННо  и  пр. 
ялляется  преюдищальпымъ  пскомъ  потому,  что  онъ  не  пм'Ьетъ 
въ  виду,  кондемнащи  и  служитъ  для  подготовлен1я  иска  о-раз- 
А^л-Ь,    ц'Ьлыо    котораго    будетъ    уже     эта  сопдетпаио   (слова 
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ргаез1<11С1а1ед    арсиопёз  1п    геш  евзе  у1<1епк1г  одначаютъ,  что 
отв'Ьтчикъ  не  быжъ  называеиъ  въ  1п4;еп(1о)  О* 

Исви,  васающхеса  имущества,  иогутъ  сохранять  и^ш  изи'Ь- 
нять  его  двоавимъ  образоиъ  и  притомъ  по  отношен1Ю  къ  об-^^имъ 
сторонамъ. 

1)  По  отношен1Ю  въ  истцу.  Исвъ  долженъ  либо  сохра^- 
нить  его  имущество  въ  настоящемъ  его  объем'Ь,  геш  рег- 
8е^иип^иг,  либо  обогатить  истца,  или  по  крайн'Ъй  м'!^р'!^  до- 
ставить ему  возможность  такого  обогащея1я — призванэемъ  за 
нимъ  права  подвергнуть  ответчика  изв'Ъстноиу  (гражданскому) 
наказанш,  роепат  рег8едпип1иг.  Ве^  требован1я,  вытекаюпця 
изъ  юридичесвихъ  сд']Ьлокъ,  хотя  бы  они  на  самомъ  д'Ьл'Ь  и 
обогащали  истца,  относятся  къ  первому  роду  исвовъ,  такъ 
вакъ  обогащеше  зд'&сь  не  было  посл'Ьдств1емъ  иска. 

06^  указанный  Ц'Ьли  могутъ  наконецъ  соединяться  въ  одномъ 
и  томъ  же  искф  (т1х4ае  асНопез  ср.  также  §  230). 

2)  По  отношен1Ю  къ  ответчику.  Искъ  можетъ    имФть    своею 
ц^лью  изъят1е  изъ  имущества  ответчика  того,  что  ему  не  при- 
надлежитъ,  ит^Ьмъ  воспрепятствовать  его  обогащенш.  Это  бы- 
ваетъ  во  всЬхъ  исвахъ,  вытекающихъ  изъ  юридическихъ  сд'В- 
локъ  или  хотя    и  им']&ющихъ    друпя   основан1я,    однако    огра- 
ничивающихся   только    ценностями,  прюбр'^^тенными    отв^тчи- 
комъ    незаконно  изъ  чужаго   имущества.    Искъ  можетъ    также 
повлечь    за  собой    об']&днен1е  отв-Ётчика,  или  по  крайней    м'Ёр'Ь 
обусловить    возможность    такого    об-Ёднешн,    не  ограничиваясь 
отнятхемъ  у  ответчика  чужихъ  противозаконныхъ  праобр^тешй. 
Таковы  не  только  асИопеб  роепа1е8,  но  и  иски  о  вознагражде- 
н1и  за  вредъ    и  убытки.  Поэтому  предметъ    исковъ  посл-Ьдняго 
рода  съ  точки  зр-Ьихл  ответчика  нер'Ёдко  обозначается  сдовомъ 
роепа.  (Такъ  что  есть  роепае    съ  об'^Ьихъ    сторонъ    и  роепае 
со  стороны  одного  ответчика.  Савиньи  называетъ  эти  ас110пе8 
роепа1е8  односторонними  и  двусторонними.)  *) 


О  РагЬв  ошвбочно  ограничивае1ъ  это  правило  только  тою  ргае^и(11с1а118 
асио,  которая  подготовлаетъ  исвъ  о  ревд'Ьл'Ь.  Варочемъ  самое  объаснен]б 
Пухты  слишкоиъ  процсссуельно.  Составлен1е  Формулъ  (^е^ъ  (бо8наяен1я  ли- 
ца было  бы  выражено  словами  1и  геш  сопс1ршпШг  или  всг1р(ае  8ип1;  ояо 
же  встр^Ьчается  и  въ  личныхъ  всжахъ  (ае(^о  ^ио(1  таеЫз  саива)  и  въ  ехсер- 
(ю  те1из;  сюва  1п  геш  евбе  уМепЬпг  означаютъ:  преюдищальные  всяи 
сравневы  съ  вещными  потому,  что  осцован1'емъ  ихъ  слуяитъ  хотя  и  не  ьещ 
нов  право  (гет  согрогаХгт  или  1псо^рога1ет  поз1гат  евзе),  а  ^пя  регеопа- 
гпт  (11Ьег1а8,  ]п^епи1(;а8  и  пр.),  но  все  таки  какое-лабо  абсолютное  ю]>иди- 
чсеаое  отяошсв1е,  а  не  обязательство.  Прим.  изд. 

»)  ЗувЬет,  т.  V,  §.  210. 
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Есть  иски  ^),  посл^дств1емъ  которыхъ  для  отв^Ьтчика  являет 
ся  наказанхе  въ  вид-б  умален1я  чести  (асИопез  Гатовае)  или 
увеличен1я  исковой  суммы  (118  сгевс!^);  вирочемъ  ато  бываетъ 
только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  онъ  допустилъ  тяжбу  до  сопдеш- 
паИо  всл'6дств1е  запирательства,  или  неповиновен1я  данному 
атЬиНит  зи(11с18  (§  271). 

Предметомъ  иска  |10жетъ  служить  или  опред'Ьленный  пред> 
меть  (сехЧит),  напр.  во  всЬхъ  1п  гет  асиопее,  или  н*что 
такое  (1псег1ит),  что  еще  должно  быть  опред'Ьлено  судьею.  Въ 
81пс1;1зи(11с11ас1;10пе8  встречаются  оба  вида  исковъ  [(сопсИсНо 
сегй — искъ  объ  изв-Ьстной  сумн'6  денегъ,  соп<11с<;10  <;гШса1'1а — 
искъ  объ  изв'1^стномъ  предмете;  обязанность  исполнен1Я  догово- 
ра и  въ  томъ  и  въ  другомъ  обозначается  словомъ  (1аге;сои()1с(10 
1псеги,  чаще  асИо,  искъ  неопред']&ленный,  обозначаемый  слова- 
ми даге  Гасеге),  предметъ  же  всЪхъ  асМопев  Ьопае  йЛег — всегда 

шсег1;и8. 

*  ■ 

4.  По  оудопроиаводотву. 

§  85. 

Въ  древнемъ  прав']^  ^)  мы  встр'^^чаемъ  подразд'Ьленхе  исковъ 
на  ог<11паг1ае  ас11опе8  (направляемыхъ  по  огйо  ^и(^^с^о^ит 
рг1Уа1огит)  и  ех<;гаог<11паг1ае  (которые  изсл1^довались  и  раз- 
решались самимъ  магистратомъ),  далее  на  асиопез  ш  ^и8  соп- 
сер1ае  и  1П  1*ас1:ит  сопсер<;ае,  наконедъ  на  самостоятельные  и 
Фиктивные  иски,  ас11опе8  ^иае  зиа  у!  ас  ро(е8(а1е  сопб^ап!;, 
асйопез  йс^^йае.  Указанное  деленхе  исковъ  имеетъ  только  ис- 
ключительно историческое  значенхе,  но  никакого  практическаго. . 

Подразделен1е  исковъ  на  асйопез  и  1п*ег(11с1а,  им*етъ,  соб- 
ственно говоря,  также  одно  историческое  значенхе,  однако  оно 
становится  важнымъ  въ  практическомъ  отношенхи  потому,  что 
интердикты  практикою  отнесены  къ  суммарному  процессу. 

Еще  большее  практическое  значенхе  имеютъ  т*  особенности, 
который  свойственны  такъ  называемымъ  ^и^^с^а  дарИсха,  искамъ 
о  раздел*  и  интердикту  гейпеххйае  ро88е88хопх8.  Все  эти  иски 
отличаются  равенствомъ  сторонъ  какъ  по  отношенхю  къ  обя- 
занности представлять  доказательства,  такъ  и  по  отношенхю  къ 
сопйепхпаНо,  такъ  какъ  результатомъ.  ихъ  можетъ  быть  при-  , 
сужденхе  къ  чему-либо  самого  истца,  что  положительно  невоз- 
можно при  другихъ  искахъ. 


1)  Иаъ  Паидевтъ. 
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Интердикты  давались  въ  Фори'б  преторскаго  прикаван1я  (гее- 
Шиа8,  ехЫЪеав,  уе1о)  и  ди'бди  своимъ  посд'1Ьдств1емъ  особое 
судопроизводство,  уже  устар'бвшее  ко  времени  Юстин1ана. 

Интердиктоиъ  называется  какъ  самое  прнвазанге  претора, 
такъ  и  основанный  на  немъ  искъ  (потому  что  интердиктъ  въ 
первомъ  смысхб  служитъ  основашемъ  для  иска).  Интердикты 
подразд'бляются  на  ге8*11;и(;ог1а,  еxЬ^Ь^^^г^а  и  ргоЫЫ1ог1а.  Ис- 
тецъ  основываетъ  зд'Ьсь  свой  искъ  (съ  Формальной  стороны)  не 
на  какомъ-нибудь  состоятельномъ  прав'Ь,  а  лишь  на  приказа- 
Н1и  претора  и  на  нарушенш  этого  приказан1я  отв'Ьтчикомъ. 
Этинъ  и  объясняется  та  матер1альная  особенность  иска  по  ин- 
тердикту, что  ииъ  можно  требовать  лишь  т'Ъ  плоды  вещи,  ко- 
торые получены  съ  момента  предъявлешя  иска,  ех  ^ио  ш^ег- 
(11с<;ит  е(11<;ит  ее!  '). 

Интердикты  ^),  по  матер1альному  своему  основанхю,  разд^ь- 
ляются  на  интердикты,  назначенные  для  охранен1я  права,  ко- 
торое можетъ  быть  защищаемо  и  посредствомъ  какой-нибудь 
ас(;1о  (111(ег<11с(а  диае  ргорг1е1;а118  саизат  ЬаЬеп!),  и  на  ин- 
тердикты, им1(ющ1е  ц'Ьлью  охранен1е  изв'Ьстнаго  «актическаго 
отношен1я,  или  простаго  осуществованхя  права  (ро88е8810П18 
саабат  ЬаЬеп!);  къ  первой  категорхи  принадлежатъ  1п1ег(11с1а 
а(]1р18сеп^ае  ро88е881ош8,  въ  которыхъ  владЪше  служдтъ  не 
основанхемъ  иска,  а  его  предметомъ  ^), 

Рядомъ  съ  этими  двумя  видами  интердиктовъ  существуютъ 
иски  (ас(;юпев),  основанные  въ  1п1.  ргорг1е1а11з  саиза  натомъ 
же  самомъ  прав'6,  которое  охраняется  интердиктоиъ,  напр.  1П- 
Хет^хсЬит  ваКхапит  и  ас110  8егу1апа,  1п(егЙ1С(ит  диогит 
Ьопогит  и  Ьеге(11Ш18  реиИо.  Какъ  путемъ  интердикта,  такъ 
и  посредствомъ  соотвфтствующаго  ему  иска  оспаривается  и  раз- 
Р'бшается  одно  и  тоже  право.    Поэтому    лицу,  котораго  требо- 


^}  Ь.  3.  1),  ^е  1п1егд.  (43,  1).  Эго  правило  извлечено  коноидвтораук  взъ 
Ь.  1.  §.  40.  1),  Ле  VI  (43,16),  помещено  аодъ  титу^лъ  (1е  1п^ег(11си8  и  потону 
получило  видъ  общего  правила.  При  тЬ.  ее  у1,  Ггаийа1ог1ит  я  ^^10(1  у1  ап1 
с1ат,  витекающихъ  изъ  преетуплен1й,  возвращаются  вс1Ь  плоды,  оолученвые 
сь  монеята  соверше1|1я  престуанаго  д'Ьавха:  ^.  1.  §.  40.  В.  сН.)  Ь.  25.  §.  4. 
О    ^п«е  1п  Гг.  (42,8),  Ь,  38.  §.  И.  В.  <1в  ивиг.  (22,1).    Прим.  изд. 

*)  Изъ  Пандектъ. 

')  11нФв1е,  будто  1п(.  а(]1р18сепд8е  ро88ез81оп18  им1ютъ  основою  иска  не 
владФв1е,  а  какое  либо  право,  но  основательно;  см.  Шнвдтъ,  1пЬег(11с1еи- 
тегГаЬгеп  1853,  стр.  91.  Д'Ьйс^вительно  исковыми  являются  интердикты  (1е 
1ос18  рпЫ1С18,  8асг1в,  ге11^0818  ($  35),  а  также  интердикты,  назначенные  для 
охранев1я  правъ  на  евободааго  человека  ($$  398,  432)  н  для  исправлев1я 
поаорчевной  вещи  ($  139).    Прим.  иад. 
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ван1я  по  интердикту  были  отвергнуты  судомъ  и  которое  вновь 
предъявитъ  о  томъ  же  искъ^  грозить  ехсерНо  ге!  ди<11са4ае  *). 

При  интерднктахъ  рс>38е881оп18  санеа,  искъ  (реНкогхбсЬев 
КесЬ1вт1ие1)  вытекаетъ  уже  изъ  совершенно  инаго  права, 
ч11111ъ  самый  пнтерднктъ  (ро88е880Г18сЬе8  КесЬ18П111(е1),  напр. 
первый  —  иэъ  собственности,  второй  —изъ  зладФн1д.  Предметъ 
тяжбы  и  судебнаго  р^Ьшен1я  въ  томъ  и  въ  другомъ  сауча'Ь  весь- 
ма раз^гачны,  а  потому  и  ехсерио  ге1  ]и(11са1ае  не  им'Ьетъ 
зд'Ьсь  м'Ьста  *). 

Изъять  изъ  употреблен1я  интердикты  перваго  рода  долженъ 
бы1Ъ  бы  еще  Юстин1анъ,  если  бы  онъ  обладалъ  необходимою 
проницательностью.  Теперь  давно  пора  бы  совершенно  пере- 
стать прим'Ьнять  ихъ  на  практик'6.  Къ  сожал'1Ьн1ю,  наши  прак- 
тики часто  бываютъ  непрактичны:  означенное,  ни  къ  чему  ие 
нужное  подразд'ЬленЕе  интердиктовъ  было  сохранено  ими  и  ему 
придано  новое,  вполн-Ь  ошибочное  зваченхе  всл'бдствхе  того,  что 
юристы  стали  утверждать,  будто  тяжба  въ  обонхъ  случадхъ 
касается  одного  и  того  же  предмета,  но  въ  первый  разъ  она 
разр'Ьшается  на  время  (ргоу180г18сЬ)  и  на  основан1а  большей 
или  меньшей  в1^роятности,  а  во  второй  разъ  уже  окончательно. 
9то  мн'Ьн1е  они  основывали  на  правил'6,  указанномъ  въ  при- 
м'Ьчап1и,  но  оно  должно  быть  вполн'6  отвергнуто.  Стечеше  об% 
стоятельствъ  д^^йствительно  можетъ  быть  такого  рода,  что  вре- 
менное судебное  рФшен1е  является  необходимостью,  но  для  удо- 
влетворен1Я  этой  необходимости  законодатель  им'Ьетъ  друг1я 
средства,  какъ  мы  это  увидимъ  ниже  въ  насл'Ьдственномъ  прав'Ь. 

С.  Превращеше  исковъ. 

8  86  '). 

Уничтояенхе  права  естественно  всегда  заключаетъ  въ  себ'Ь 
и  уничтожеи1е  иска,     съ  нимъ    связаннаго.  Но  право  иска  мо- 


^)  Ср.  Ь.  2.  П.  <1е  Ва!^.  ]п<;.  (43,33):  1п  ваЫапо  1п1ег^1си>  81  111  Га11<]ит 
соттипбш  <1потт  р1^пога  81п1  аЪ  а1^^ао  1пуес1а:  роэвеввог  У1псеЬ  е(  егН 
618  (1е8сеп<1еп<1а1п  а<1  $егУ1ап11т  ^и(11с1ит.  См.  тажке$  217;  Кп(1ог(Г,  2е1ЬзсЬг. 
Г.  ^евсЬ.  КесЫ8\У188.  т.  12,  стр.  237.  Объ  1п^  ^по^пт  Ъопогит  сн.  Шмидтъ, 
сН.  стр.  94.  Само  собою  ра8ум1;ется,  что  для  Лсио,  пря  дийствитольвой 
ргорг!еи1и8  саава  интордиктя,  всегда  вовннкаотъ  гее  ^п(]1са(а:  Ь.  3.  $.  4.  Б. 
Не  ИЬ.  ехЫЬ.  (43,30),  Ь.  3.  §.  7.  П.  йе  Ьот.  П\г.  ехЬ.  (43,29),  Ь.  1.  8.  45. 
О.  (1е  а^иа  диоЬ.  (43,20).     Прим.  изд. 

*)  Ь.  14.  §.  3.  и.  бе  ехс.  ге1  ^а(1.  (44,2):  §1  ^а^8  1п(егё1с1о  е^етИ  йе  рое- 
вев810пе,  ро81еа  1п  гет  а^епа  поп  гереИКиг  рсг  ехсерЦопет,  ^иоп^ат  1п 
1п(ег<1!с1о  ро8ве8910,  1п  асиопе  ргорпеЬаа  УсгШиг. 

8)  Иаъ  Иавдектъ. 
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жетъ  уничтожиться  само  по  себ*  и  непосредственно,  всл*дств1е 
особыхъ  причинъ,  его  прекращающихъ  (Еп<11|5ип§8^ип(1);  про- 
долженге  быт1я  права,  лишеянаго  способовъ  охраненгя,  еще 
мыслимо,  но  за  то  мыслимо  и  самое  прекращен1е  его  всл'бд- 
ств1е  уничтожентя  процессуальныхъ  средстаъ  для  такого  охране - 
И1я:  причина,  непосредственно  уничтожающая  иск'ь,  посредствен- 
но уни^пожаетъ  и  самое  право.  Право  иска  превращается  или 
всл'Ьдств1е  однократнаго  Фактическаго  поль8ован1Я  имъ,  т.  е. 
всл-Ьдствхе  окончашя  того  процесса,  введен1емъ  къ  которому 
онъ  служить  (§  96  и  99),  или  всл'Ьдств1е  изв*стяыхъ  обстоя- 
тельствъ,  предшеотвующихъ  предъявлен1Ю  самаго  иска.  Къ 
этимъ  посл^Ьднимъ  относятся:  сопсигбпв  ас<;10пит,  смерть  и  дав- 
ность. 

§  87. 

Совсигзив  асНопит,  Сопсиггепж,  стеченхе  н-Ьсколькихъ  ис« 
ковъ  можетъ  послужить  поводомъ  къ  прекращенш  одного  ивъ 
нвхъ;  этого  однако  не  должно  смешивать  съ  т^мъ,  что  мы  ска- 
зали выше  о  вспомогательныхъ  исвахъ  (конецъ  81  §);  мы  ви-. 
д'Ьли  тамъ,  что  если  для  охранен1я  какого-либо  права  суще 
ствуетъ  особый  искъ,  то  искъ  вспомогательный  не  допускается," 
кроиФ  асйо  ёоИ  и  ^ио(^  ше^из;  такимъ  образомъ,  въ  означен- 
ноиъ  случа1Ь  невозможно  самое  возникновен1е  вспомогательнаго 
ис1га^  а  потому  невозможно  и  стечен1е  его  съ  другими  исками. 
Изъ  ВТОГО  вытекаетъ  сл*дующее  важное,  посл-Ьдствхе,  что  если 
та  ас1ш,  которою  былъ  исключенъ  вспомогательный  искъ,  оста- 
лась безъ  посл'Ьдств1й  иди  прекратилась  всл'Ьдствхе  давности, 
то  для  асйо  доИ  всетаки  не  будетъ  основан1я,  потому -что 
вознивновенш  его  препятствобалъ  упомянутый  искъ.  Стечен1в 
исЕОвъ  само  никогда  не  прекращаетъ  одного  изъ  нихъ;  пре- 
кращев1е  -является  результатомъ  или  предъявлешя  ибка,  или 
даже  его  разрФшенгя. 

1)  Истецъ  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  им'Ьетъ  возможность  вы- 
брать между  н'!^сколькими  требован1ями,  которыя  не  могутъ  быть 
одновременно  пресл^Ьдуемы  судебнымъ  порядкомъ  потому,  что 
они  существенно  различны  между  собой,  или  же  объявлены  та- 
ковыми положительнымъ  закономъ;  такъ,  лицу  можетъ  пред- 
стоять выборъ  между  осуществлен1емъ  1ёх  сотт188ог1а  и  обя- 
зательства, основаннаго  на  купл-Ь-продаж*,  (въ  томъ  ел  уча*  напр. 
когда  кто-либо  совершилъ  покупку  подъ  т-Ьмъ  условхемъ,  что 
продавецъ  воленъ  отказаться  отъ  сд'Ьлки,    если  покупатель  въ 
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течен1Н  011рех1иеннаго  врененж  не  упхатнтъ  схЪдующей  ему 
суммы;  продавецъ  будетъ  ин'Ьть  зд^ь  право  выбрать  в  предъявить 
ясжъ  объ  уничтожен1я  сд'Ь^пи^  или  объ  уплате  продажной  ц'Ьны), 
илн  выборъ  между  ас1ю  геёЫЫ1ог1а  м  ^иаI1^^  пипопз,  между 
ас(ю  1п  (ас(ат  ее  гесер^в  и  исжомъ  къ  виновннву  н  пр.  ^). 
Предъявлен1емъ  одного  нзъ  нсжовъ  нстецъ  мштлетъ  себя  возмож- 
ности предъявить  другой  искъ,  жаяовъ  бы  ни  былъ  ре8у^0«татъ 
перваго  исжа. 

2)  Еежш  н'Ьсжольжо  мсжовъ  им^ж>тъ  одинажовый  предметъ  н 
одинановую  цЪль,  то  одновременное  существоваше  ихъ  возмож- 
но до  тЬтъ  поръ,  пона  ц'Ьль  не  будетъ  достигнута  посредствомъ 
разр^Ьшен1Я  одного  нзъ  ннхъ.  Если  ц'Ьхь  н'Ьскодьжихъ  исжовъ 
впо1Н'6  тождественна^  то  по  достиженш  ея  посредствомъ  одного 
изъ  нихъ,  друНе  иски  не  ногутъ  нм'Ьть  м'Ьста.  Въ  этомътодь- 
жо  С1уча1|  существуетъ  д11Йствите1ьное  прежращен1е  исжа  всхЬд- 
ств)е  сопсигвив  его  съ  другими. 

Основан1е  такого  прежращен1я  сд']&дующее:  недьзя  искать  одно- 
го и  того  же  н'Ьскодько  разъ;  нельзя  вторично  требовать  того^ 
что  уже  достигнуто  однимъ  исжомъ.  Усдов1емъ  воспрещетя 
вторичнаго  исжа  служитъ  зд'Ьсь  единство  предмета  обоихъ  ис- 
жовъ напр.  при  сопёгсИо  ГигЦуа  и  ге1  ушё1са<;10)  при  асИо 
соштиш  с11у1(1ап(1о  и  ас(1о  рго  вос1о,  насводьво  впрочемъ 
первою  им'Ьются  въ  виду  ргае81а(1опе8  рег80па1ев.  Указанное 
основан1е  пренращенхя  нсжовъ  не  прим-бняется  однажо  въ  тФмъ 
сжучаямъ,  когда  посд'Ьдствгемъ  исковъ  является  присужденхе 
ответчика  въ  н'бсколькимъ  различнымъ  наказанхямъ;  поэтому 
если  какое-либо  д1|ян1е  лица  подходитъ  подъ  понятхе  н:Ьсколь- 
вихъ  преступлен1й,  то  иожетъ  быть  предъявлено  н'Ьсколько  ас- 
Иопев  роепа1е8,  напр.  въ  случа'Ь  гЬлеснаго  наказан1я  чужаго 
раба  можно  предъявить  къ  виновному  асИо  ш^иг^а'гит  и  ас- 
(10  1е^18  АдиШае.  Впрочемъ  зто  правило  разд'Ьляется  далеко 
не  всЬми  римскими  юристами,  по  крайней  м'Ьр^Ь  относительно 
прим'Ьненхя  его  къ  н'Ькоторымъ  случаямъ  ^). 


М  Ь.  7.  В.  де  1евге  сотт.  (18,3),  §.  16.  I.  йе  оЫ.  ех  йе1.  (4,1),  Ь.  8.  $. 
5.  Ь.  паи1ш  сайр.  (4,9),  Ь.  5.  $.  1.  В.  с1е  са1итп.  '3,6). 

«)  Ср.  Ь.  1.  $.  21.  22.  В.  ае  1и1.  ас1.  (27,3),  Ь.  60.  В.  йе  О.  е1  А.  (44,7), 
Ь.  9  С.  (1в  ассив.  (9,2),  Ь.  И.  §.  2.  В.  аЛ'.  1.  АяиИ.  (9,2),  Ь.  55.  §.  1.  В. 
<1е  аёт.  еЬ.  реНс.  1и1.  (26,7),  Ь.  1.  $.  9,  Ь.  18.  §.  2.  В.  Ле  ^п^^1^.  (47,10), 
Ь.  3.  $.  1.  В.  (1е  (1иоЬ.  ге18.  (45,2).  Особенно  сильный  сх№ръ  вызывало  ете- 
чев1е  Ажвнл1ева  лежа  съ  асЫо  агЬогпт  ГагИт  сюзагит  в  съ  асПо  1п^апа- 
гит.  Павлъ  въ  обоохъ  случаяхъ  прнанавалъ  частичное  стечен1е,  то  есть 
доаусжалъ  Аквил1евъ  исхъ  относительно  излишка,  наар.  относительно  ёир- 
1ит  и  иадержекъ  на  лвчв.1в:  Ь.  34.  рг.  В.  йе  О.  еЬ  А.  (44,7),  Ь.  1.  11.  В. 
агЬ.  {пгЬ.  сеев.  ,47,7),  тогда  какъ    друНе   выскааывалвсь   въ  польву  полваго 
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Тождество  предмета  иска  исвлючаетъ  вторичный  исвъ  лишь 
настолько,  насколько  втотъ  предметъ  или  ц'Ьль  достигнуты  пер- 
вымъ  искоыъ.  Поэтоиу,  если  второй  исвъ  выгодн'Ёе  для  истца, 
то  онъ  иожетъ  во  второй  разъ  требовать  предоставляемый  ену 
этимъ  исвомъ  излишекъ.  Раэсматриваемый  до  сихъ  поръ  видъ 
отеченгя  исковъ  можетъ  происходить  между  одними  и  рёми  же  ли- 
цами, то  есть  противъ  того  же  отв'Ьтчнка,  и  называется  объ- 
эктивтлмъ  стеченхемъ  (оЬ^есЙVе^  Сопсигз);  въ  случа*  жесте- 
чен1я  исковъ,  происходящаго  всл'Ёдств1е  наличности  н'Ьсволь- 
кихъ  лицъ,  обязанныхъ  отв'Ьчать  по  солидарному  обязательству, 
будетъ  такъ  называемое  субьэкшивное  стечете  {ъ\хЪ]^сХ\\ьт  Со1[1- 
сигв),  таково  напр.  положен1е  н'&свольвихъ  виновниковъ  въ 
преступленш  по  отношенш  къ  обязанности  вознаградить  за 
происшедшхе  отъ  него  вредъ  и  убытки.  Вышеуказанныя  основа 
ныя  начала  стеченхя  исковъ  вполв'Ь  прим-Ьняются  и  къ  этому 
случаю.  Но  такаго  стеченая  отнюдь  не  убусловливаетъ  кор- 
реальное  обязательство,  изъ  котораго  возникаетъ  не  н']&скольво 
исковъ,  а  лишь  одинъ  искъ. 

Всё  случаи  стечеша  исковъ,  обусловливающаго  уничтоженге 
одного  изъ  нихъ,  называютъ  элективными  стеченгемъ;  но  это 
вазваше  вовсе  не  подходящее,  такъ  какъ  причиной  уничтоже- 
Н1я  иска  служитъ  вовсе  не  выборъ  между  н'ёсколькими  исками. 
Ему  противополагается  собирательное,  кумулативное  стренге, 
то-есть  конкуренщя  между  исками  въ  какомъ-нибудь  другомъ 
отношеыхя,  не  обусловливающая  ихъ  уничтожения.  Совпадете 
двухъ  или  н'Ьсволькихъ  исковъ  въмоментъ  вознивновен1я,  если 
между  ними  не  существуетъ  тождества  предмета,  напр.  при 
оскорбленш  замужней  женщины,  при  краж^^  -(кто  оскорбляетъ 
замужнюю  женщину,  тотът^мъ  самымъ  одновременно  наноситъ 


вецпочен1я  втораго  века  предъав1ев1вмъ  перваго;  ваковецъ  третьв  говоррлв, 
что  возможво  одвовремевное  быт1б  обовхъ  исковъ:  Ь.  15.  §.  46.  Т>.  (1е  !1диг. 
(47,10),  Ь.  6.  I).  ад  1.  1и1.  с1е  адиН.  (48,5).  Не1Ь8я  сказать  опредфденво, 
жакое  И8ъ  втвхъ  11В'Ьв1&  равдФлялъ  Юстин^анъ*,  Савивьв  (8уз(ет,  т.  V,.  стр. 
241)  думаетъ,  что  токовывъ  было  третье  мв-Ьв1е;  одвако  тФ  заковн,  ва  ко- 
торые онъ  ссыластса  (Ь.  32.  Ь  (1е  О.  е^  А.  (44Д),  Ь.  60.  130.  Ь,  (1е  К.  I. 
(50,17),  содержать  въ  себ'В  опровсржев1е  одного  втораго  маФн1в  в  р1шен1я 
Юствн1ава  въ  Ь.  20.  С.  (1е  Гигк.  ^6,2);  §.  8.  I.  йе  оЫ.  ех  (1е1.  (4,1)  касаюсь 
случая,  не  счвтавшагося  нвкогда  спорнымъ  между  римскими  юристами; 
НъвсЬке,  2е1*8сЬ.  Г.  Ст1г.  ипс1  Рг.  вов.  сер.  т.  II.  1846,  стр.  192.  Первое 
мвФв]е  им'Ветъ  за  себя  мвог1я  вяутрена1я  оеновав1я,  а  въ  отношенш  жъ  ас(10 
ГпгЦ  и  у1  Ьопогит  гар^огит  стечен1е  даже  беаспорво:  Ь.  88.  В.  <1е  ГиИ. 
(47,2),  Ь.  1.  Ь.  ае  у1  Ьоп.  гар1.  (47,8),  Ь.  2  §.  10  В.  еО(1.:  Се^егит  педие 
^игЦ  ас110  пе^ае  1е§28  Ади^Иве  соп1;г1Ьи1ю  8ип<;  ш  Ьос  е(11ско,  ПсеЬ  1п1егс1ит 
еоттапев  еш^  свт  Ьос  е(11с(о,  тажже  ве  отрицаетъ  сточвв!я  исковъ. 


—  240  — 

оскорбленхе  ея  мужу,  такъ  что  оба  могутъ  предъявить  искъ 
объ  обид'Ь;  о  враж^  могутъ  быть  вчинены  асИо  ]риг11 — о  нава- 
8ан1и  и  сопЙЕСЙо  Гигйуа — о  возвращенхи  вещи  и  оба  исва  мо- 
гутъ быть  предъявлены  одновременно),  при  исв'Ь  о  навазан1И 
н'Ьсвольвихъ  соучастнивовъ  въ  преступ денш,  при  обязательстве 
н']&свольвихъ  лицъ  рго  раг1е,  вознившемъ  изъ  юридичесвой 
сд'Ьлви^  при  поврежден1и  или  завлад'бнги  вещью,  принадлежа- 
щею н'Ьсвольнимъ  лицамъ.  Точно  тавже  не  составляютъ  соб- 
ственнаго  сопсигзив  ас110пит  т*  случаи  совпаден1я   н'Ьсволь- 

ВИХЪ    ИСВОВЪ   въ    ОДНОМЪ    и    ТОМЪ    же    ЛИЦ-б,  ИОТЦ'6    или    0ТВ1)ТЧИВ1} 

все  равно,  вогда  предметъ  втихъ  исвовъ  не  одинавовъ. 

Кром'Ь  увазанныхъ  видовъ  стечен1я  исвовъ,  была  рфчь  о 
послгъдоеательномъ  стечен1и  (8иссе881уег  С),  къ  ^сотороиу  отно- 
сили н'Ьсвольво  исвовъ,  изъ  воторыхъ  одинъ  служилъ  подго- 
товвою  для  другаго,  напр.  асНо  ай  ехЫЬепйит  для  гв!  У1П- 
(Исайо,  ге!  уапсИсайо  для  асйо  сотпаип!  (ПтИипйо,  исвъ 
противъ  главнаго  должнива  для  исва  противъ  поручителей  и 
пр.  Но  все  это  не  им'Ьетъ  ни  малФйшаго  отношешя  въ  уничто- 
жен1Ю  исвовъ  и  потому -зд'Ьсь  объ  8томъ  вовсе  не  должно  быть 
и  р*чи. 

2.  Смерть. 

§  88. 

4 

Исви  *)  суть  составныя  части  имущества  и  потому  перехо- 
дятъ  въ  насл'Ьднивамъ  лица,  управомоченнаго  на  исвъ,  аейо- 
пее  ЬегесНЬиз  сотре1;ип1;^  (автивный  переходъ),  и  обращаются 
противъ  насл']&днивовъ  отв'Ьтчива,  асйопез  1П  Ьегейев  (1ап1иг 
(пассивный  переходъ). 

Автивный  переходъ  естественно  предполагаетъ  наследствен- 
ность того  права,  изъ  вотораго  вытеваетъ  исвъ;  поэтому  этотъ 
переходъ  не  возможенъ  по  отношешю  въ  исвамъ  о  правахъ 
неимуществфнныхъ,  напр.  въ  исвамъ,  основаннымъ  на  отече- 
свой  власти:  здесь  исвъ  превращается  одновременно  съ  пре- 
вращенгемъ  отечесвой  власти.  На  этомъ  же  основаши  не  пе- 
реходятъ  по  наследству  асиоиеб  рор111аге8,  т.  е.  исви,  на  во- 
торые  уполномоченъ  важдый  римсвШ  гражданинъ,  вавъ  пред- 
ставитель государства,  вавъ  защитнивъ  правъ  н  интересовъ 
общественныхъ.  Каждый  наследнивъ,  если  тольво  онъ  рим- 
свШ гражданинъ,  имеетъ  самостоятельное  право  натавой  псвъ* 


^)  Изъ  Павдежгь* 
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въ  указанномъ  видЬ  представительства  государства  граждана- 
ми его  н'Ьтъ  ничего  насдЬдственнаго.  Другое  дФло,  рогда  искъ 
уже  предъявлеиъ  лицомъ  и  допеденъ  имъ  до  И118  соп^езШю; 
въ  этомъ  сдуча11  истцу  долженъ  принадлежать  тотъ  предметъ, 
о  которомъ  вчиненъ  искъ;  асНо  рори1аг18,  всд'Ьдствге  ИИз  соп- 
1е81а1ю,  сделалась  уже  частнымъ  его  имуществомъ,  а  потому 
стала  и.  насл'Ьдственною. 

Кроы%  того  есть  цФлый  рядъ  исковъ,  которь1е  хотя  и  выте- 
каютъ  изъ  гражданскихъ  правъ,  даже  нзъ  обязательствъ,  т.  е. 
изъ  правъ  имущественныхъ,  но  не  могутъ  считаться  состав- 
ными частями  имущества  потому,  что  такой  взглядъ  на  нихъ 
противор'Ьчитъ  ихъ  матерхальному  характеру  и  даже  можетъ 
казаться  безнравственнымъ;  это — иски,  посредствомъ  которыхъ 
лицо  им'Ьетъ  въ  виду  отмстить  за  нанесенное  ему  оскорбленге, 
асИоиев  У1П(11с1ат  8р1гаи1е8.  ^)  Типомъ  такихъ  исковъ  слу- 
житъ  искъ  объ  обид*,  асПо  11уипагит;  имъ  требуется  де- 
нежное наказанхе  отв'Ьтчика,  но  постыдно  было  бы  считать  его 
средствомъ  обогап^ен1я  лица  обпженнаго  пли  его  насл'Ьдниковъ. 
Точно  также  сл^дуетъ  смотр-Ьть  и  на  вс1у  остальные  иски, 
сравненные  съ  указаннымъ  типомъ.  Эти  иски  не  переходятъ 
къ  насл'Ьдникамъ  истца  по  двумъ  причинамъ:  1)  допустить  та- 
кой переходъ— значило  бы  признать  эти  иски  средствомъ  для 
обогащен1Я  и  2)  наслФдникъ  не  можетъ  считаться  представи- 
телемъ  ощущен1Й,  чувствъ  насд-Ьдодателя.  Сказанное  однако 
относится  только  къ  искамъ,  оставшимся  не  предъявленными 
до  смерти  лица;  П1!8  соп1е81а110  также  унпчтожаетъ  нена- 
сл-Ьдственность  этихъ  исковъ.  Итакъ,  вс1Ь  указанный  изъят1Я 
изъ  активнаго  перехода  исковъ  коренятся  въ  самой  природ-Ь 
вещей;  ихъ  едва  ли  даже  можно  назвать  псключен1ями,  такъ 
какъ  самое  правило  не  распространяется  на  нихъ. 

Случаи  исключенШ  изъ  пасспвнаго  перехода  исковъ  по  на- 
следству им-Ьютъ  отчасти  такой  же  характеръ.  Самое  правило 
перехода    основано  на    томъ,  что    со  стороны  отв'Ьтчика    цски 


1)  Таковы:  1. 1п]иг!агит  асПо, 

2.  1п  Гас1ит  асПо,  предоставленная  родст&енннку  и  патрону,  протввозавонцр 
првзваяныкъ  на  судъ. 

3.  ^ие^еIа  1иоГПс1о8{, 

4.  асПо  верикп  ушЫ!, 

5.  111  Гасипп  асПо  о  препятетвован!н  яогребенгю, 

6.  1п  Гас1ит  асИо  противъ  лица,  получввшаго  деньгя  за  са1итп1а, 

7.  Исжъ  объ    убыткахъ,  происшедшвхъ   отъ  расторжен1Я   брава,    вчинае- 
мый  протявъ  вияовной  стороны, 

'  8.  Искъ  дарителя  о  В08вра1цея1в  ему  дара  вел^етМе  веблагодарноетн  ода- 
реннаго.  Ивъ  Павдевтъ. 

16 
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являются  С11(»счк5имц  уприыцен1а  гп»  пмуи^еотпа, — минусами  въ 
имущегтв*,  которые  тпкъ  же  перелоднтъ  къ  его  пасл'Ьдпикамъ, 
как'ь  и  плюсы.  Йто  (мновпое  начало  иредполагаетъ  однако  <»6я- 
ианность  паел1;додатела  отнимать  но  иску  въ  силу  какоп-нп- 
будь  ностоаноп,  прочной  прпчпн1л;  оно  цо;^тому  не  можетъ  нмТ»ть 
нрпм'Ьиен'ш^  если  основа  иска,  нредъавленнаго  нротпвъ  него, 
быда  непостоянная:  напр.  если  наслГ.дод.чтель  япладса  отв-Ьт- 
чивомъ,  въ  качесув'Ь  собственника  вен^и,  или  владельца  ся — 
ас!1о  похаНя,  асМо  а<1  ех1и1>(М1(1ит.  Пъ  иени1ыхь  нскахъ  это 
встречается  хотя  и  часто,  но  далеко  не  всегда.  Такямъ  обра- 
зомъ  если  наслЬдодатель  являлся  оти'Ьтчнкомъ  по  иску  только 
до  т-Ьхъ  поръ,  нова  онъ  находился  въ  такомъ  иоложен1п,  что 
временно  обя:шнъ  былъ  («тп-Ьчать  ,  то  искъ  эт  .тъ  мо- 
жетъ сделаться  обязательнымъ  для  нас.г'Ьдника  подъ  тЬмъ  же 
усдов1емъ  т.  е.  если  онъ,  ирпнявъ  насл11Дство,  остался  въ  томъ 
же  положеши. 

Естественное  искдючен1е  нзъ  упомянутаго  основнаго  прави- 
ла представляютъ  наказанхя.  Наказанхе  утратило  бы  свой  ис- 
ключительный характеръ,  еслнбы  оно,  кром*  виновника  въ  со- 
нершен1п  педозволеннаго  д'Ьйствхя,  падало  на  другое  лицо,  при 
чемъ  вполне  бе:фазлично  наказывается  ли  лицо  Физически  иди, 
какъ  въ  гражданскихъ  наказан1яхъ,  имущественно.  Отсюда  вы- 
текаетъ  правило:  Ьегея  {ц  роепат  поп  8иссоси1.  Но  всл11Д- 
ств1е  ПН8  со1ие8(аНо  обстоятельства  перем-Ьняются:  благодаря 
ей,  между  пстцомъ  и  отв-Ьтчпкомъ  установилось  обязательство 
исполнить  прнговоръ;  обязанность  исполнешя  переходитъ  уже 
къ  пасд1}днику  ответчика. 

Римское  право  сделало  однако  еще  бодьш1Й  шагъ  впередъ. 
Оно  вообще  исключило  пассивный  пере.\одь  асГюпе.^  рО(Ч1й1ея 
(исковъ  о  наказап1н  лица,  о  лознягражденхн  :)а  вредъ  п  убыт- 
ки, или  отомъ  и  другомъ  вм^стЬ)  въ  томъ  случае,  когда  они  не 
были  предъявлены  къ  самому  насл'Ьдодателю.  Оно  взглянуло 
на  всякое  преступленхе,  какъ  на  н-йчто  индивидуальное,  поче- 
му и  *посд'1&дств1я  его  должны  были  падать  только  на  данный 
индивидуукъ  (такое  же  начало  суп^ествовадо  п  въ  древне-гер- 
манскомъ  прав'Ь). 

Это  римское  правило  съ  теченхемъ  времени  претерпевало  все 
бодьш1Я  и  бодьшхя  изм'Ьнеп1Я.  Можно  пожалуй  сказать,  что 
обязанность  вознагражден  1я  за  вредъ  и  убытки  есть  уже  само 
по  себе  наказан1е  для  ответчика  (см.  выше),  такъ  какъ  она 
вытекаетъ  не  изъ  обогащен1Я  его;  къ  этому  соображенгю  при- 
нкнудо  еще  то,  что  наследникъ  не  долженъ  обогащаться  вс.1  *.д- 
ств1е  преступден1я  наследодателя.  Если  же  ему  по  насдедству 
досталось  что-либо  пр1обретеиное  наедедодатедемъ  посредствонъ 
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преступден1Я,  то  онъ  отв'бчаетъ  не  только  по  иску  о  возна- 
гражденш  за  вредъ  и  убытки,  проиошедшхя  отъ  преступжемя, 
но  даае  и  по  иску  о  наказаши  за  оное. 

Римское  право  пошдо  еще  далЬе,  расширивъ  ответствен- 
ность пасл-Ьдиика  истолкованхемъ  словъ  регуеп1геа(1  Ьегейет 
не  въ  смысл*  д^йствительнаго  обогащенхя,  но  въ  смысл'ё  все- 
го насл'&дства,  доставшагося  насл^Ьднику  *). 

Наконецъ  каноническое  право  установило,  что  насл-Ьдяики 
отв-Ётчика  обязаны  вознаграждать  истца  за  вредъ  и  убытки 
всЬмъ  доставшимся  пмъ  насл^^дствомъ,  независимо  отъ  Д'Ьй* 
ствительнаго  обогащен1я,  обусловленнаго  првступлен1емъ,  такъ 
что  разлпч1е  между  исками  по  горидпческимъ  сдФлкамъ  и  по 
преступлен1ямъ  сохранилось  лишь  въ  томъ,  что  всл-Ьдствхе  пер- 
выхъ  насл'Ьдникъ  могъ  лишиться  даже  своего  имущества,  а 
при  проигрыш'Ё  вторыхъ  онъ  лишался  только  унаол'бдоваина- 
го  имущества.  Это  постановленхе,  назначенное  собственно  для 
духовныхъ  судовъ,  было  однако  принято  и  судами  св^Ьтскими  ^). 

Вс*  аскхопеа  рори1аге8  обсуждаются  по  началамъ,  укааан- 
нымъ  для  асиоиез  роепа1е8;  предметъ  ихъ  им1&етъ  для  истца 
всегда  Эт[а»геы1е  выгоды,  такъ  какъ  онъ  по  иску  пюлучаетъ  не- 
что такое,  что  не  входило  прежде  въ  составъ  его  имущества, 
поэтому-то  асйо  рори1аг18  не  переходитъ  раззхув  на  наслед*^ 
никовь  ^).  Искъ  противъ  лица  (1о1о  Лезхпепз  роззШеге  трак- 
туется аналогически  съ  ас(;1оие8'  роепа1е8  о  возвагражден1И  за 
вредъ  и  убытки. 

Смерть  ответчика  не  имеетъ  никакаго  вл1ян1я  на  друг1е  ис- 
ки по  юридическимъ  сделкамъ  уе1  ^иа8^,  хотя  бы  поводомъ 
къ  иску  служило  недозволенное  действ1е  илп  (1о1и8.  Такова 
напр.  соп(11сио  Гигиуа,  которую  ошибочно  считали  за  асПо 
роепаИз,  обращаемую  1п  зоЦйит  противъ  насл*дниковъ  от- 
ветчика, составляющую  поэтому  искдюченхе  изъ  общаго  пра- 
вила. На  этомъ  основывается  напр.  установленное  Мюлеибру- 
хомъ  *)  правило,  что  ас11опе8  роепа1е8  объ  одномъ  вознаграж- 


1)  Ср.  Ь.  ^27.  Б.  (1е  К.  I.:  Сит  ргаеи>г  1п  Ьеге(1вт  (1а<;  асиоает,  ^^а- 
1епиа  а^  еит  регуеп1Ц  эиШсИ  81  те!  тотеи^о  а(1  еит  регуеп1к  ех  ^о1о 
йеГипсИ.  Ь.  17  В.  ^иоЛ  теЬ.   (4  2), 

*)  с.  14.  X.  ее  аериН.  (3,28),  с.  5.  X.  йе  гар1ог.  (5,17)^  с.  9.  X.  йе  хмпт. 
'Ь^^9]^  с.  28.  X.  (1е  веп!;.  ехсотт.  (5,39).  Слова  второй  цитаты:  ]цхи  Га- 
сиНаЪев  8  а  а  8  соп(11^пс  заИвГас^ап!;  должны  быть  стяосимы  къ  составу  ва- 
са11дства,  Приыят1с  8того  провела  светскими  судаки  находвтея  въ  овя9н  съ 
откавомъ  отъ  д1|Иствовавшаго  въ  древн'кйшемъ  гериансвоиъ  прав^  прввципа 
беауеловной,  полной  безотв'Ьтствевностя  наслФднвковъ  отв^^тчава.  Орим.  1Мд, 

»)  Ь.  8.  О.  с1е  рориГ.  ас!  (47,23). 

*)  ЬеЬгЬисЬ  §  611. 

16* 


—  244  — 

денш    за  вредъ  и  убытки,    на    ряду  съ    которыми  возножны  п 
частыя  асйоиек  ргн»паЬ**> — о    накаяан1Н,  безусловно  обращают 
СИ  аротпвъ  наед1)Аниновъ^  даже  когда    онн  сопровождаются  об- 
наномъ.  Тоже  должно  сказать    и  объ  асНс!   гсммпп    ашо^агит^ 
если  только  она  поситъ  характеръ  стнИеНо  '). 

Иски  по  договорамъ  (Со1|Н*ас(8к1ар:сп)  не  прекращаются 
всл'Ьдств1е  смерти  ответчика,  напр.  асКо  (1еро81Н  при  с1о1и8 
со  стороны  насл'Вдодателя;  однако  насл'Ьдники  не  подвергаются 
установленному  гражданскому  навазан1Ю,  (роепа.(]ир11^  при 
такъ-называемомъ  (1ер<>81и1П1  1П18егаЫ1е,  уменьшалась  на  по- 
ловину и  насл'Ьдннки  отв1Ьчалилишь  за  81шр1ит),  тавъ  кавъ  и 
зд'Ьсь  действительно    правило  1|сге8  1и  роепат  поп    8иссе(11^ 

Одно  изъ  законоположеи1Й  Институшй  ^)  вакъ  бы  уравни- 
ваетъ  иски  по  договорамъ  съ  исками  о  вознагражден! и  за 
вредъ  и  убытки,  причиненные  преступленхемъ.  Такое  прави- 
ло вполн'Ь  протипор1(чн!0  бы  многимъ  р'Ьшен1ямъ,  встр^чае- 
мымъ  въ  остальныхъ  частяхъ  н>стин1ановскаго  41аконодатель- 
ства.  Оно  заимствовано  у  Гая,  который  въ  прим'Ёръ  къ  нему 
приводитъ  искъ  противъ  8роп8ог'а  и  йс1е1ргот1880г'*а.  Для 
составителей  Институций  этотъ  прим'Ьръ  уже  не  годился,  такъ 
какъ  самый  институтъ,  изъ  котораго  онъ  взятъ,  бол'Ье  въ  то 
время  не  существовалъ  въ  юстин1аиовскомъ  прав'Ь;  поэтому 
имъ  сл'Ьдовало  уничтожать  самое  правило,  а  не  ограничивать- 
ся однинъ  прим-Ьронъ;  сохраняя  означенное  правило,  они  им'Ь- 
ли  въ  виду  ш^Ио  (\е\ю8Ш  \п  (111р1ит,  напр.  веофилъ.  Это, 
вакъ  мы  сказали  выше,  ошибка,  и  потому  мы  должны  счи- 
тать цитированное  м'Ьсто,  вакъ  бы  вовсе  не  существующимъ. 
Напротивъ  Пандекты  представляютъ  намъ  прин'Ьръ  того,  что 
искъ  по  юридической  сд'Ьлк'Ь  не  переходитъ  противъ  насл1)дни- 
ковъ  отв^^тчика^  именно — искъ  га11оп1Ьи8  (11в1гаЬеп(118,  выте- 
вающ1Й  И8ъ  (]иа81  соп(гас1и8  опеки;  этотъ  искъ  долженъ  былъ 
указать  веоФнлъ  ^). 


1)  См.  Ь.  24—26.  29  В.  гег.  ато1.  (25,2);  съ  другой  стороны  обсуждте 
8Т0Г0  иска  по  началамъ,  ужаааннымъ  для  асиопев  роепака,  встречается  въ 
заком%  Д1оклет1аш1  Ь  3.  С.  гег.  ато(.  (5,2!),  который,  можно,  думать,  ври- 
мАввнъ  въ  елучаянъ,  ве  подходвщвмъ  подъ  услов1|  соп(11С(;1о;  однако,  в%- 
ровтн^е  всегОу  здесь  существуетъ  действвтельное  оротнвор1ч1е  между  ома- 
чевныин  аавонамв.  И<ъ  Пандектъ. 

^)  $.  1.  I.  (1е  регр.  еЬ1етр.  асЬ.  (4,12): — а1^^^ап(1о  1атеп  еМат  ех  соп(гас(и 
ас^о  соп1га  Ьеге<]ет  поп  сотреНЦ  (УвЫН)  спт  1е8(а1ог  йо1о8е  уег8а1и8 
811  (ех  Лер0811о),  еЬ  лА  Ьегеёет  е]п8  П1Ы1  ех  до1о  регуепепЧ.  Ср.  Оазпа 
IV.  $.  113:  аИяиап(1о  (атеп  (еиат)  ех  соп1гас1и  асНо  пе^ие  Ьеге(11  пе^пе 
1|1  Ьвгадет  сотреШ.  Кага  а(18Мри1а1оп8  Ьегев  поп  ЬаЬе1  асиопет,  е!  ароп- 
воп8  е!  Пдергот1880П8  Ьегеа  пои  (епе(иг. 

')  Ас1!о  гаНои.  ^181г.  не  есть  исвъ    по   престуалев1Ю,    Ь.    1.  $.  21.  О.  йе 
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8.  Исковая  давнооть. 

§  89. 

Подъ  именемъ  ^)  исковой  давности,  одной  изъ  главн'Ьйшихъ 
причинъ  уничтожен1я  исвовъ, — разумеется  потеря  права  иска, 
всл']^дств1е  пропущен1я  установленнаго  закономъ  срока  ддя  его 
предъавлен]я. 

11онят1е  исковой  давности  было  совершенно  чуждо  древнему 
римскому  праву^  гд-ё,  всл1}дств1е  истечен1я  изв1Ьстнаго  времени, 
могло  уничтожиться  лишь  само  право,  а  съ  нимъ  вм'ёсгЬ  уничто- 
жался и  искъ  (напр.  изисархо  вещи);  но  особыхъ  сроковъ  для 
уничтожен1Я  однихъ  исковъ  не  было.  Исковая  давность  прежде 
всего  появляется  въ  преторскомъ  прав'Ь.  Преторы,  при  изв'Ь- 
стныхъ  услов1яхъ,  считали  необходимымъ  допустить  ее  по  от- 
ношенгю  къ  вводимымъ  ими  новымъ  искамъ,  съ  тЬкъ  чтобы 
отв^^тчикъ,  если  право  его  въ  течс^нги  изв'1^стнаго  времени  не 
было  оспорено,  могъ  уже  быть  совершенно  гарантированъ  отъ 
чьихълибо  притя8ан1Й.  Срокомъ  для  такаго  оспариван1я  обы- 
кновенно назначался  одинъ  годъ.  Допустить  такое  ограничен1е 
правъ  истца  казалось  справедливымъ  1)  въ  искахъ,  доставляю- 
щихъ  ему  изв'Ёстную  выгоду — въ  преторскихъ  штрафныхъ  ис- 
кахъ (асиопев  роепа1е8),  и  2)  въ  тФхъ  искахъ,  результатомъ 
которыхъ  является  умаленге  имущества  отв'Ьтчика,  въ  искахъ 
о  безусловномъ  вознагражден1и  за  вредъ  и  убытки.  Отъ  д']&й- 
СТВ1Я  годичной  исковой  давности  изъяты  были  т^  иски^  кото- 
рые^  не  обогащая  истца  и  не  об']^дняя  отв'бтчика,  просто  лиша> 
ли  посл']&дняго  т1&хъ  Ц'Ьнностей,  который  достались  ему  неза- 
конно *). 

Исковая  давность  была  впосл'Ьдствги  распространена  и  на 
эдильск1е  иски,  отступаюпце  отъ  основы  ^и8  С1У11е;  срокъ  дав- 
ности для  нихъ  назначенъ  былъ  отчасти  даже  меньше  года. 

Разсматриваемый  институтъ  распространялся  постепенно  не 
только  по  всей  области  гражданскаго  права  вообще,  но  даже  и 
на  тф  иски,  которые  основывались  на  особыхъ,  сингулярныхъ 


1пЬ.  ас(.  (27,  3): — ех  ппа  оЬИ^^аиопе  (1ца8  асМоаез,  и  всетакв  ве  обращается 
противъ  насл'Ьднвковъ  ответчика.  Ь.  1.  $.  23.  ео<]. 

О  Иаъ  Павдектъ. 

')  Ь.  35.  рг;  В.  11е  О.  еЬ  А.  (44,  7):  Тп  копогагш  асЦошЬиа  81с  евае  с1е- 
1'11пеп<1цт,  и(  ^иае  ге!  рсг&есиМоасш  ЬаЬеапЦ  кае  «Наш  ро8(  аиппт  да- 
гепи1г,  се1егае  1пи'а  атшш. 


п 
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правахъ,  напр.  на  искъ  казны  о  завдад'Ьтн  ея  нм'Ьн1ями  и  на 
^ие^еIа  1поШсюв1 . 

Не  смотря  на  такое  раепространеи1е  института  давности,  онъ 
сохранялъ  во  все  классическое  время  юриспруденцш  сравни- 
тельно незначительный  объемъ.  Большинство  исковъ,  носив- 
шихъ  назван1е  асиопез  регре(иае,  не  подлежало  ея  д-ёйствхго, 
иски  же,  погашаемые  давностью  и  составлявш1е  какъ  бы  ис- 
ключенге  изъ  общаго  правила,  назывались  асНопез  1етрога1е8. 

Другое  направлен1е  получилъ  означенный  институтъ  всл*д- 
ств1е  закона  0еодос1Я  II,  изданнаго  въ  424  году.  ВсЬ  пеки, 
бывшхе  до  этого  времени  в1^чными,  должны  были  подлежать 
д'Ьйств1Ю  30-л*тней  давности.  Появившееся  на  практик-^  стрем- 
ленхе  какъ  нибудь  избегнуть  этого  ограни чен1я  вызвало  н*- 
сколько  законовъ  Анастас1Я  и  Юстинхана,  которыми  подтвер- 
ждалось строгое  соблюдете  его,  причемъ  однако  длянебольша- 
го  числа  исковъ  срокъ  давности  увеличенъ  до  40  л-Ьтъ.  Преж- 
нее различхе  въ  терминолопи  асНопез  регре1;иае  и  (етрога- 
1е8  сохранило  свою  силу. 

По  римскому  праву  изъяты  были  отъ  д-Ьйствхя  давности:  У1П- 
<11са11о  \п  ИЬег1а1ет,  У1П(11саио  колониста  патрономъ  его,  ку- 
р1ала — т*мъ  городомъ,  къ  которому  онъ  принадлежятъ,  и  искъ 
о  взыскан1и  податныхъ  недоимокъ — всл*дств1е  особеннаго  зако- 
на ^).  Правило  о  томъ,  что  вс*  иски  подлежатъ  д-Ьйствгю  дав- 
ности, представляетъ  въ  д-Ьйствующемъ  прав-Ь  только  одно  ис- 
ключенхе,  да  и  то  не  полное,  основанное  на  томъ'  принцип*, 
что  со  всякаго  рода  общностью  правъ  связано  право  на  уни- 
чтожен1е,  на  разд-Ьлъ  этой  общности;  погашенхе  давностью  ис- 
ка о  раздал*  было  бы  вполн*  равносильно  прннуждеп1ю  къ  в*ч 
ному  существованш  общности  правъ.  Искъ  о  разд-Ьл-Ь  не  по- 
длежитъ  Д'Ьйств1Ю  давности  также  и  потому,  что  даже  въ  еду ча* 
уннчтожен1Я  права  иска,  это  право  само  собой  возникало  бы 
вновь.  Однако  иски  этого  рода  не  вполн*  изъяты  отъ  дФйствхя  дав- 
ности; она  им*етъ  значен1е  для  нихъ  въ  томъ  случа*,  когда 
самые  иски  им'Ьютъ  въ  виду  ргае8<^аНопе8  рег8опа1е8,  или 
споръ  противъ  частнаго  разд'1&ла  (РгхуаиЬеПип^)  ^). 

Скажемъ  несколько  словъ  относительно  ц'Ьли  новыхъ  зако- 
новъ объ  исковой  давности.  Ч-Ьмъ  отдаленп-Ье  отъ  насъ  моментъ 
возникиовен1Я  изв-Ьстнаго  требовангя,  т'Ьмъ  труднее  добиться 
удостоверен! я  его  справедливости.  Если-бы  эта  трудность  пред- 


»)  Ь.  3.  С.  (1в  I.  Ь.   ргаевсг.  ^и.  рго  ИЬ.  (7,22),  I.  23.  рг.  С.  а§гг1о  (11,47  , 
Ь.  б.  С    с1е  ргаеэсг.  XXX  аппог.  {7,  39),  Ь.  6.  С.  еой. 
«)  Ь.  1.  §.  1.  С.  с1е  аппаИ  ехс.  (7,  40). 
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ставляла  11зв']&стныя  невыгоды  только  для  истца^  то  ему  не  бы- 
ло бы  вовсе  необходимости  въ  давности,  общей  всЬмъ  искамъ. 
Но  промедлен1е  въ  предъявлен1и  иска  можетъ  им'Ьть  своимъ 
посл-Ьдствхемъ  невыгоды  для  ответчика  т'Ьмъ,  что  затруднитъ 
его  защиту.  Опъ  въ  это  время  можетъ  утратить  доказательства 
исполнешя  своихъ  обязательствъ,  напр.  возмемъ  просгЬйшШ 
случай,  онъ  можетъ  утратить  доказательства  уплаты  долга.  По- 
этому представляется  вполн1)  справедливымъ — предоставить  ему 
защищаться  посредствомъ  ссылки  на  истечен1е  давности.  Хотя 
истецъ  не  всегда  съ  умысломъ  ((1о1о8е)  откладываетъ  на  про- 
должительное время  предъявлен1е  иска,  однако  намъ  кажется 
вполн'Ь  справедливымъ  подвергнуть  идв1}стнымъ  невыгодамъ 
огъ  просрочки  его,  а  не  ответчика.  Предоставленхемъ  истцу 
довольно  значитедьнаго  промежутка  времени  для  осуществле- 
Н1я  его  права  достаточно  удовлетворяются  требован1Я  справед- 
ливости; впрочемъ  при  н1зкоторыхъ  услов1Яхъ  ДЛЯ  той  же  ц'Ь- 
ли  представляется  уже  достаточнымъ  даже  и  сравнительно  крат- 
К1Й  срокъ. 

УСД0В1Я  исковой  давности. 

•§  90. 

Услов1Я  исковой  давности  сл'Ёдующ1я:  искъ  долженъ  возник- 
нуть (вопросъ  о  начал*  исковой  давности),  искъ  долженъ  быть 
проиущенъ  (течен1е  давности)  и  установленный  закономъ  срокъ 
долженъ  быть  просроченъ  (конедъ  давности). 

Ас!10П1  попоит  1ш1ае  поп  сигг1(  ргае8сг1])1;!о.  Возникно- 
вен1е  зд'Ьсь  понимается  не  въ  общемь  смысл'Ь,  а  въ  особен- 
номъ,  въ  смысл*  настунлеп1Я  повода  къ  иску.  Это  прямо  сд*- 
дуетъ  нзъ  П0НЯТ1Я  давности:  искъ,  не  предъявленный  лицомъ 
вел'Ьдств1е  отсутствхя  повода,  нельзя  считать  погашеннымъ  дав- 
ностью. Ас(1о  только  въ  томъ  случаЬ  должна  считаться  па(а, 
когда  наступило  правонаруи1сн1е  со  стороны  ответчика,  дающее 
возможность  предъявить  къ  нему  искъ.  11рим'Ьпен1е  этого  прин- 
ципа   на    практик*  вызвало  много  споровъ  и  ошибокъ. 

Услов1е  асио  пн^а  всего  очевидице  въвещныхъ  искахъ,  такъ 
какъ  зд'Ьсь,  до  момента  правонарушенхя,  н*тъ  ответчика,  а  по- 
тому не  можетъ  быть  и  р'11чи  ч>  давности;  нельзя  считать  по- 
гашеннымъ давностью  искъ  о  признтпи  вюег»  права  соб- 
ственности на  веп^ь  въ  то  время,  когда  я  еще  владею  ею. 
То  же  будетъ  впрочемъ,  когда  моею  вещью  влад'Ьетъ  шео  по- 
Ш1пе  другое  лицо,  являющееся  такимъ  обравомъ  естествеи- 
нымъ  (фактическимъ)  влад*льцемъ.  Въ  данномъ    случа*    также 
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н'Ьтъ  никого,  противъ  кого  я  им'Ьлъ  бы  право  вчинить  искъ, 
который  поэтому  и  неможетъ  быть  погашенъ  давностью.  Нно- 
Г1е*  думали,  что  зд'Ьсь  возможно  предъявить  искъ  противъ  это- 
го Фактическаго  вдад-Ёльца,  напр.  противъ  арендатора.  Но,  воз- 
разимъ  мы,  пока  арендаторъ  влад'Ьетъ  вещью  именемъ  соб- 
ственника ея,  до  тЪхъ  поръ  этотъ  посл'Ьдшй  влад1Ьеть  какъ  бы 
самъ,  а  потому  и  не  можетъ  жаловаться.  Только  съ  той  мину- 
ты, когда  указанное  отношен1е  изменится  всд-Ьдствхе  прекра- 
щен1я  влад1зн1я  со  стороны  собственника,  или  всл*дств1е  кака- 
го-либо  д']&ян1я  Фактическаго  владельца,  можно  сказать  что  воз- 
никло право  иска. 

Въ  личныхъ  искахъ  отв^тчикъ  находится  на  лицо  уже  до 
правонарушенхя.  Это  привело  многихъ  къ  ошибочному  выводу, 
что  сл'Ьдуетъ  считать  начало  течен1я  давности  съ  момента  воз- 
никновен1я  обязательства.  Но  и  зд'Ьсь  им'Ьетъ  полную  силу  вы- 
шеуказанное правило  о  моменгЬ  возникновен1я  пека.  В'1^ритель 
до  гЬхъ  поръ,  пока  право  его  не  нарушено,  не  можетъ  искать 
и  потому  не  можетъ  утратить  своего  права  иска  всл-Ьдстихе 
давности;  должникъ  же  не  всегда  нарушаетъ  право  вЬрителя 
гЬмъ,  что  состоитъ  должникомъ.  Особенное  внимание  сл*дуетъ 
обратить  на  сл-Ьдующхе  случаи: 

1)  Назначенхе  срока  платежа  отсрачиваетъ  искъ,  а  вм-Ьст*  съ 
нимъ  и  начало  исковой  давности.  Только  съ  наступлен1емъ 
этого  срока  искъ  считается  возникшимъ;  поса'Ь  наступденгя 
не  нужны  ни  шога,  ни  напомпнан1я  должнику  (1п1егре11аМоп). 

2)  Такимъ  же  характеромъ  отличается  долгъ  по  востребова- 
Н1Ю.  Востребован1емъ  определяется  срокъ  платежа.  Всл'Ьдств1е 
пропуска  его  непосредственно,  .или  пропуска  отсрочки,  дан- 
ной при  востребован1и,  начинается  течен1е  исковой  давно<5ти. 
Неверно  мн^нхе,  будто  теченхе  ея  начинается  съ  момента  со- 
вершен1я  займа,  основанное  на  ложномъ  правил'Ь,  будто  право 
иска  можно  считать  возникшимъ,  если  во  власти  кредитора  при- 
дать неплатежу  долга  противозаконный  характеръ.  Это  прави- 
ло— чисгЬйшая  выдумка  ').  Вопросъ  можетъ  только  заключать- 


1)  Нов'Ьйшхе  защитвики  этого  мв'Ьвзя,  напр.  Вангеровъ,  АгсЬ.  Г.  с1у.  Рг. 
XXXIII  (1850),  12,  Вппг,  Д^1п(18сЬе1(1  и  др.  ссыдаготся,  ва  неии'Ьнхемъ  внут- 
рспнихъ  основанШ,  на  Ь.  94.  §.  1.  О.  г1е  воИи.  (46,  3):  81'п  ап1ет  сотшп- 
пев  ппттоа  сгеЛят  апЬ  во1уат,  соп№б11'т  рго  раг(е  шея  павсе^цг  е(  асПо 
оЬ  ПЬегаНо,  которая  сюда  вовсе  не  относится  потому,  1)  что  Паниаганъ  не 
могъ  ори  нскЪ  по  зайиу  вм^ть  въ  впду  ни  ргае8сг1рио  XXX  аппогиш,  ни 
кпвого1ибо  другаго  вида  исковой  давности  и  2)  что  увазываемое  зд'Ьсь  про- 
тявоиоложсн1е  можетъ  быть  началомъ  обязательства,  а  не  гсва.  Отсюда  сл'К* 
дуегь,  что  въ  цвтатФ  слово  асио  употреблено  въ  смысле  оЪИдаио. 

ПршМь  чад. 
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ся  Л»  томъ,  есть  ли  поводъ  къ  иску,  а  не  въ  томъ,  какъ  явил- 
ся хоть  иди  другой  поводъ.  Иначе  пришлось  бы  отнести  это 
правило  и  въ  срочно11у  займу,  такъ  вакъ  зд'Ёсь  назначен1е  сро- 
ка также  зависитъ  отъ  кредитора. 

3)  Если  не  назначено  опред'Ьлениаго  или  неопред'^&леннаго  сро- 
ка для  платежа  по  сд^Лк-Ь,  то  веритель  можетъ  предъявить  свое 
требован1е  тотчасъ  же  по  ея  закдюченш,  сес111;  е1  уеиН  (11е8, 
поэтому  и  течен1е  давности  начинается  тотчасъ  же  и  н'Ьтъ  не- 
обходимости въ  тога.  Началу  давности  не  препятствуетъ  су- 
ществованю  какой-либо  ехсер(10(1Па(;ог1а,  напр.  ехсер1юехси8- 
8101118  или  ехсврИо  ПОП  1тр1е11  соп1гас1и8,  если  только  эта 
эксцепд1я  не  основана  на  платежномъ  срок']^,  установленномъ  до- 
говоромъ  или  закономъ. 

4)  Н-Ькоторое  отступлен1е  представляетъ  случай,  когда  при 
займ*  съ  процентами  обФ  стороны  разсчитываютъ  на  существо- 
ван1е  ихъ  сделки  въ  течен1п  изв-Ьстнаго  першда  времени.  Въ 
другихъ  случаяхъ  течен1е  давности  начинается  съ  момента  не- 
уплаты въ  срокъ,  но  оно  прерывается  вслФдств1е  д*йствитель- 
ной  уплаты  процентовъ  *}. 

5)  Вообще  течен1е  давности  не  начинается,  когда  известное 
обязательственное  отношен1е  должно,  по  согласш  контраген- 
товъ,  существовать  впрододжен1и  извФстнаго  времени,  хотя  бы 
в-Ьритель  могъ  произвольно  прекратить  его  быт1е,  напр.  при 
(]ер0811ит.  Давность  начинаетъ  течь  только  посл'ё  того,^какъ 
депонентъ  потребуетъ  возвращен1я  поклажи,  а  депозитарШ  не 
возвратитъ  ея,  или  совершитъ  такое  д*йств1е,  которое  пред- 
ставляется нарушен1емъ  его  обязанностей  ех  <1еро811о. 

Что  же  касается  доказательствъ  начала  давности,  то  дол- 
жникъ  обязанъ  доказать  лишь  тотъ  моментъ  времени,  когда 
требован1е  истца  получило  своеоснован1е  (Ведгиеииии^),  Случай, 
указанный  въ  3  рубрик*,  разрешается  на  основашн  предполо- 
жен1Й,  тогда  какъ  остальные  основаны  на  особомъ,  выражен- 
номъ  или  молчаливомъ,  опредФленш.  Если  же  в-Ьритель,  опи- 
раясь на  такое  особое  опред^ленхе,  будетъ  утверждать,  что  те- 
чен1е  давности  началось  позднее,  то  онъ  обязанъ  привести  то- 
му надлежащ1я  доказательства  ^). 


I)  Ь.  7.  §.  б.,  Ь.  8.  §.  С.  ае  рг.  XXX  ашь  (7,  39),  Ь.  5.  С.  йе  йпоЪ.  ге18 
(в,  40]. 

^)  Уч;мотр'1^нное  Вагнероьымъ,  ЬеИГас^еп.  I.  (1851)  стр.  252,  явное  вйутрен- 
нее  противор'Ьчхе  между  указавныиъ  въ'  1'скст'Ь  опив  ргоЬатИ  истца  и  пра- 
вилом!*, высжазаннымъ  во  2  рубрявФ,  д'Ъйствитедьно  существовало  бы  тогда, 
еслйбы  вд'Ьсь  шла  р^чь  о  какомъ-либэ  услоз1и  давности,  а  но  объ  особен- 
■омъ  препатствги  къ  ея  на*Ш1у.  Прим»  изд. 
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Необходиио  еще  указать  на  приуЬненхе  лсковой  давности  въ 
многосрочнымъ  обязательствамъ  (1егт1плуе18е  Ье18^ип5еп  *). 
Зд'Ьсь  сл-Ьдуетъ  различать  два  случая.  Эти  обязательства  яв- 
ляются: 

1)  Или  придатками  въ  какому-либо  обязательству,  напр.  про- 
центы Бъ  займу ^  и  тогда  погашаются  давностью  одновременно 
съ  главнымъ  обязательствомъ. 

2)  Или  главными.  Отказъ  по  зав'Ьщан1Ю  опред'Ьленнаго  дохо- 
да на  изв'Ьстное  число  л'Ьтъ  состоять  изъ,  столькихъ  отд-бль- 
ныхъ  отвазовъ,  сколько  л'Ьтъ  въ  данномъ  срок'Ь.  Поэтому  о 
каждомъ  изъ  нпхъ  долженъ  быть  предъявленъ  самостоятельный 
искъ,  который  и  погашается  давностью  отд']&льно  отъ  осталь 
ныхъ;  то  же  должно  сказать  и  объ  об'Ьщан1и  дохода.  Хотя  зд'Ьсь 
одно  об^Ьщан1е  и  одно  обязательство  разложены  на  н']&сколь- 
во  частей,  однако  они  должны  быть  обсуждаемы  въ  вышеува- 
занныхъ  соображен1яхъ  какъ  н-ёсколько  об'Ьщанхй  или  обяза- 
тельствъ. 

Второе  услов1е  касается  течен1Я  давности.  Давность  не  дол- 
жна прерываться  во  все  установленное  время,  или,  иначе  го- 
воря, истецъ  долженъ  былъ  постоянно  находиться  въ  тавомъ 
лоложенш,  чтобы  ему  можно  было  всегда  приписать  промедленге 
въ  предъявленш  иска  (промедлен1е  не  непрем'Ьнно  всл-Ьдствхе 
си1ра).  Перерывъ  наступаетъ  въ  томъ  случа*,  когда  поводъ 
къ  иску  уничтожается,  напр.  въ  искахъ  противъ  влад'Ьльца, — 
когда  личность  владельца -изм-Ьняется.  Отступленхесуществуетъ 
при  преемств*,  ассе88Ю  1етрог18,  когда  новый  влад']&лецъ  всту- 
паетъ  по  преемству  на  м-Ьсто  прежняго,  напр.  всл'Ьдств1е  по- 
купки; течете  давности  въ  этомъ  случа*  не  прерывалось  и  но- 
вый влад'Ьледъ  могъ  причесть  себ*  истекшее  время  своего  авк- 
тора.  Въ  личныхъ  искахъ  течен1е  давности  прерывается  всл*д- 
ств1е  признан1я  должникомъ  требовангй  истца,  напр.  всл-Ьдстте 
уплаты  процентовъ,  установлен1я  новаго  срока  для  платежа, 
выдачи  новаго  долговаго  документа  и  пр.  Простое  напоминан1е 
должнику  не  обусловливаетъ  перерыва  давности,  оно  скорее 
служитъ  доказательствомъ  прододжающагося  нарушен1я  права 
истца.  Дад-Ье  перерывъ  давности  производить  предъявленхе  ис- 
ка, если  онъ  только  судьею  сообщенъ  ответчику  для  представ- 
лен1я  наддежащаго  объяснен1я,  а  не  просто  пойНас  саиза. 
Какъ  разр'1&шить  вопросъ  въ  томъ  случа*,  если  срокъ  исковой 
давности  истекъ  между  предъявленхемъ  иска  въ  судъ  и  вызо- 
вомъ  ответчика?  В*рное  разр'Ьшен1е  будетъ  сл'Ьдуюп^ее:  продъ- 
явдеи1е  иска  есть  актъ,    прерывающхй    течен1е  давности,  лишь 


«)  Ср.  Ь.  7   §  6.  С.  ае  рг.  XXX  апп.  (7,  39),  Ь.  26.  рг.  С.  йе  ивиг.  (4,'32}. 
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бы  д'1&йствительность  этого  акта  была  подкр'Ьплена  посл'Ь- 
дующимъ'вызовомъ  отв'Ьтчика;  при  отказ'Ь  въ  лсиЪ  а  Ит1пе 
Зи(31с11  перерыва  не  будетъ,  точно  также  какъ  и  при  вдят1и 
иска  обратно  до  вызова  отв']Ьтчика.  Даже  и  безъ  вызова  его 
возможенъ  иерерывъ  давности,  если  вызовъ  не  могъ  быть  про- 
нзведенъ  всл-Ьдстехе  отсутств1я  ответчика  и  т.  п.  Перерывъ 
давности  облегчается  и  интересы  истца  гарантируются  многи- 
ми способами: 

1)  Предъявленхе  личнаго  иска  прерываетъ  теченхе  давности 
и  по  иску  ипотечному  (противъ  должника)  и  наоборотъ;  2) 
если  истцу  предоставлено  н']&сколько  исковъ  противъ  одного 
лица  и  онъ  такъ  обще  предъявилъ  иснъ,  что  нельзя  съ  точ- 
ностью сказать,  который  именно  изъ  исковъ  имъ  вчиненъ,  то 
та1Гое  предъявлен1е  прерываетъ  течен1е  давности  по  всЬиъ  его 
нскаыъ;  3)  если  невозможно  предъявить  искъ  въ  суд-^Ь,  то  въ 
случа1Ь  крайности  дозволяется  составить  протоколъ  о  вызов']^ 
отв'бтчика  въ  какомъ-либо  другомъ  присутственномъ  м'Ьст'Ь, 
или  вызовъ  можетъ  быть  сд']&ланъ  письменно  въ  м:Ьстожитель- 
ств'Ь  ответчика  въ  присутствхи  трехъ  свидетелей;  наконецъ  4) 
перерывъ  давности  обусловливаетъ  письменное  предъявлен1е 
иска  у  мироваго  (третейскаго)   судьи,  ЗсЬхейбгхсЫег. 

Древн*йшему  праву  былъ  чуждъ  перерывъ  давности  всл']&д- 
ств1е  предъявленгя  иска;  такое  значенхе  ижЪль.  лишь  1Ш5  соп- 
1е81а110,  делавшая  искъ  в'Ьчнымъ.  Это  обстоятельство  не  важ- 
но въ  томъ  случа-Ь,  когда  искъ  доводится  до  конца — до  судеб- 
наго  р^шенхн,  но  оно  не  остается  безъ  вл1ян1я  въ  случа*  ос- 
тановки исйа  на  какомъ-либо  момент*,  предшествующемъ  р*- 
шенгю.  Некоторые  ученые  ^)  думаютъ,  что  постановлеше  юс- 
тин1аиовскаго  права  относится  только  къ  ЗО-л-Ьтней  и  большей 
давности,  но  что  по  отношенхю  къ  асиопез  1етрога1е8  сохра- 
нило свою  силу  древнее  право.  Это  опровергается  тФмъ,  1) 
что  болФе  легкхе  способы  перерыва  давности  необходимы  при 
краткихъ  срокахъ  ея;  2)  что  введенхе  такого  различ]Я  было  бы 
неловкостью,  безъ  всякой  нужды  затемняющею,  запутывающею 
право,  и  3)  что  самый  законъ  ни  слова  не  говоритъ  о  подоб- 
номъ  его  ограничеи1И.  Въ  н^которыхъ  м-Ьстахъ  Пандектъ  не- 
редко встречаются  остатки  древняго  права;  но  эти  остатки  въ 
данномъ  случае  потому  имеютъ  столь  малое  значен1е,  что  въ 
действительности  весьма  важную  роль  играетъ  ИНб  соп<^еб4а- 
Но  (см.  ниже). 

Вследств1е  перерыва  давности  все    протекшее  время  теряетъ 


1]  Напр.  Влигсровъ,  ЬекГ  Л  Ра11(1ек(еп-Уог1е811п^еп  8  151. 
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всякое  значен1е,  и  течен1е  давности  дожжно  вновь  начаться  съ 
перваго  ея  момента.  Въ  этомъ  заключается  раздич1е  между 
прерванною  и  покоящеюся  давностью.  Если  въ  теченш  давно- 
сти попадется  промежутокъ  времени,  въ  которомъ  не  будетъ 
на  дицо  всЬхъея  усдовШ,  то  она. все  это  время  считается  по- 
кояющеюся  и  затФмъ  снова  прододжаетъ  свое  течен1е;  при  ис- 
чисден1и  же  срока  ея  этотъ  промежутокъ  времени  въ  разсчетъ- 
не  принимается.  *)  Такая  покоящаяся  давность  встрЬчается  въ 
сл'Ьдующихъ  случаяхъ:  а)  когда  право  иска  принаддежитъ  ма- 
лол'Ьтнему,  Ь)  когда  оно  прцнадлежитъ  несовершеннолетнему, 
впрочемъ  только  по  отношенш  къ  давности,  срокомъ  мен'Ье 
30  л-Ьтъ,  с)  когда  право  иска  относится  къ  а(1уеп1111а  сына, 
состоящаго  подъ  властью  (йИибГат^Иаб),  <1)  когда  нзвЬстныя 
юридическ1я  препятств1я  м'Ьшаютъ  предълвлен1ю  иска  (а^еге 
поп  уа1епи  поп  сиггИ  ргаевсприо)  и  н*к.  др. 

Если  перерывъ  давности  произошелъ  всл'Ьдств1е  предъявле- 
н1я  иска,  который  былъ  доведенъ  до  ИНз  соп1е81а1ю,  то  вторич- 
ная давность  простирается  уже  на  40  л'бтъ  со  времени  посл'Ьд- 
няга  судебнаго  ^-Ьйствхя.  Такой  смыслъ  им-Ьютъ  для  юстинха- 
новскаго  права  вышеуказанныя  цитаты  изъ  Пандектъ,  опредф- 
ЛЯЮЩ1Я,  что  искъ  всл*дств1е  1Шб  соп1е8Ш10  делается  в*ч- 
нымъ. 

Третье  услов1е  касается  конца  давности,  истечен1Я  срока  съ 
момента  асПо  па1а  до  того  акта,  который  могъ  считаться  пе- 
рерывомъ  давности.  Право  иска  *)  теряется  только  съ  истече- 
н1емъ  посл^дняго  дня  срока  (§  75).  При  годичной  и  кратчай- 
шей давности  исчисление  ея  производится  по  аи1е  1ешри8,  при 
всЬхъ  другихъ  срокахъ  по  4етри8  сопйпиит.  (§  76).  Исклю- 
чен1е  изъ  этого  представляетъ  вышеуказанная  покоящаяся 
давность. 

Въ  заключен1е  скажемъ  о  Ьопа  й(1е8.  Вопа^йс1с8  ответчика 
не  можетъ  служить  условгемъ,  а  та1а  Йс1е8  его — препятствхемъ 
для  исковой  давности,  если  вопросъ  о  ней  разр'Ьшается  по  внут  • 
реннимъ  основан1ямъ;  такъ  какъ  основа  давности  есть  песо- 
вершенге  извЪстнаго  дМств1Я  истцомъ,  а  не  опред'Ьленное  со- 
стоянге  ответчика,  то  и  квалиФикац1я  этого  состоян1я  не  мо- 
жетъ быть  поставлена  условхемъ  давности.  Сказанное  им'Ьетъ 
полную  силу  и  по  отношенгю  къ  иску  противъ  влад-Ёльца;  вла- 
д-Ьте  есть  Фактъ,  д'Ьлающхй  лицо  отв*тчикомъ,  но  оно  отнюдь  не 
можетъ  служить  основан1емъ  давности.  Такъ  разр-Ьшаетъ  во- 
просъ  римское    право;    въ  этомъ    именно    и  заключается    раз- 


1)  И<ъ  Павдежтъ. 
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дич1е  между  зеискою  давностью  и  давностью  въ  вещныхъ  не- 
кахъ.  Безъ  этого  разлпч'ш  нельзя  было  бы  отлнчпть  пхъ  и  каж- 
дая исковая  давность  сд1'»лалась  бы  земскою,  т.  е.  перестада 
бы  быть  исковою.  1]рпзиан1е  того,  что  Ьопа  П11е8  есть  усло- 
В1е  исковой  давности  было  посл^Ьдствгемъ  см1&шен1Я  этихъ  двухъ 
институтовъ;  каноническое  право  придало  этой  невообразимой 
путаниц'Ь  характеръ  закона. 

Содержан1е  постановлен1Й  каноническаго  права  *)  въ  немно- 
гихъ  сдовахъ  сл'Ьдующев: 

Вдад^^лецъ  чужою  вещью,  чтобы  им-йть  право  сослаться  на 
давность,  долженъ  былъ  въ  теченхи  всего  установленнаго  пер10да 
времени  находиться  1пЬопа  ййе.  Это  правило  прямо  относится 
къ  и8исар10,  которая  въ  каноническомъ  прав*  разумеется  въ 
П0НЯТ1И  ргае8СГ1рио,  но  должно,  конечно,  относиться  и  къ  ис- 
ковой давности,  см1Ьшиваемой  съ  и8исар10.  ПослЬдствхемъ  яв- 
ляется, что  по  каноническому  праву  собственно  вовсе  н*тъ 
давности  для  иска  о  прав^Ь   собственности. 

Укажемъ  несколько  различныхъ  мн'Ьн1Й,  относящихся  къ  за- 
нимающему насъ   вопросу: 

1)  Ъопа  П(]е8  необходима  при  всякой  исковой  давности. 
Этотъ  взглядъ  выходитъ  далеко  за  пределы  буквальнаго  смыс- 
ла постановлен1Й  каноническаго  права.  Защищать  эт^'О  мн-Ьшс 
можно  только  разв'Ь  изъ  любви  къ  абсурдамъ,  такъ  какъ  оно 
есть  несомн'Ьнный  абсурдъ,  признан1е  котораго  равносильно 
было  бы  полному  уничтожен1ю  исковой  давности  (теоретически, 
помимо    доказательства    недобросовестности); 

2)  Ьопа  П(1е8  необходима  только  для  того  вида  иско- 
вой давности,  когда  отв^тчикъ  влах^етъ  чужою  вещью;  такимъ 
образомъ  эта  необходимость  встречается  не  только  въ  вещ- 
ныхъ искахъ,  но  и  въ  искахъ  личныхъ,  а  также  и  въ  такихъ, 
где  ответчикъ  определяется  не  фнктомъ  владен1я,  а  чемъ-либо 
внымъ,    ас<:1о   (1еро81(1,    сотшос1а11.  *)   Я,   не  колеблясь,  при- 


0  С.  5.  X.  Де  ргаевсг.  (2,26):  пи11а  апидаасИегит  ро8зе881*о /^иге  Й1У1по) 
^аVа(  а1^^иет  шаТае  П(]е1  роввеваогет,  ))1з1  ге81рг1ег11  ровЦиат  зе  поуеп1 
аНепа  ро&аЫеге,  диит  Ъопае  ГЫе!  розаеззог  (11с1  поп  розз!!;.  ЕрЬе81ппз  еп1т 
1е^81а1ог  8о1ит  ргор1ег  у1(ап(]ат  тхзегогит  зед^пШет  сЬ  10П51  1етрог13 
еггогет  е1  сопГизюпеш  рпшиз  1г1сеппа11  уе1  ^иай^а^епа1^  ргаезсприоп! 
У1^огет  1е^1ь  1тр08и1Ь.  КоЫз  аи1ет  1ат  1и  геЬиз  со^пЛхз  ^иат  1а(спиЬиз 
р1аси!1  поп  ЬаЪеге  у1^}0гет  (А1сх.  III),  с.  пН.  ео(1:  (^иоп1ат  отпе  ^ио(1 
поп  евХ  ех  Пйс,  ресса1ит  ее!,  зупосЗаИ  зи(11С10  ^1ГЛп1тпз,  и1  ппПа  уа1еа1 
аЬзцие  Ьопа  ПЙе  ргаезепрИо  1ат  сапопка  чпат  с1у1Из,  сит  депегаИ^ег 
811  ошш  сопзШииои!  аЦие  сопзие1и(11п!  (1е1'0§ап(]иш,  цпае  аЪд^ие  тог1аИ 
ресса1о  поп  ро1е81  оЬзегуап.  1Тп(1е  орог(е1,  п*  цп1  ргаезсгШИ,  1п  ппПакет- 
ропз  раг1е  ге!  ЪаЬеа1  соп8С1епиат  аНепае. 

^)  ^ого  мв'Ьн1Я  держатся  между  прочими  ВоеЬтег.  МоИепИпе),  Зау!дпу, 
V.  §.  244-246,  Н1ЫепЬгапа  и  др. 
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знаю  этотъ  взглядъ  дожнынъ.  Усаов^е  Ъопа  бёез  мыслимо 
только  какъ  свойство  того  состоян1я,  которое  ставитъ  лицо  въ 
положен1е  ответчика,  т.  е.  какъ  свойство  такого  влад^н1я^  ко- 
торое обусловливаетъ  обязанность  отв-Ьчать  по  иску,  чего  въ 
асио  йеробхН  вовсе  н-Ьтъ,  такъ  какъ  депозитарШ  отв-Ьчаетъне 
потому  только,  что  онъ  влад^лецъ.  Оно  впрочемъ  зд'Ьсь  и  не 
нужно,  такъ  какъ  истцу  предоставлена  тапЛсаНо; 

3)  Ьопа  П(1е8  необходима  во  вс*хъ  искахъ  противъ  владель- 
ца— какъ  вещныхъ,  такъ  и  лпчныхъ.  Но  этотъ  взглядъ  выхо- 
дитъ  за  пред-Ьлы  буквы'  капоническаго  права:  ро88е88ог  ге! 
аИепае.  Руководствуясь  иыъ,  пришлось  бы  признать,  что  зд*сь 
разумеются  и  свои  собственный  вещи,  напр.  при  ас110  Ьуро- 
111есаг1а  противъ  залогодателя,  влад^ющаго  заложенною  вещью*, 

4)  Ьопа  Мез  необходима  при  пек*  о  прав*  собственности. 
Это  мнен1е  не  противоречитъ  ретен1Ю  каноническаго  права. 
Нельзя  та1а  Пйе  лишать  лицо  собственной  его  вещи,  подъ 
предлогомъ  простой  исковой  давности.  Въ  пользу  этого  взгляда 
служитъ  то,  что  онъ  не  допуекаетъ  нел-Ьпости  существованхя 
исковой  давности  подъ  условгемъ  Ьопа  ййез,  такъ  какъ  сущ- 
ность его  заключается  въ  томъ,  что  простая  исковая  давность 
не  должна   иметь   места  при    пеке   о    праве    собственности  '); 

5)  Некоторые  вовсе  отрицали  вл1ян1е  каноническаго  права 
на  исковую  давность  и  применяли  его  постановленгя  только  къ 
и8исар10.  Это  мненхе  также  не  можетъ  быть  одобрено. 

Сроки  исковой  давности. 

§  91  «). 

Обыкновенный  срокъ  исковой  давности  по  закону  0еодос1я 
1^0  летъ;  иски,  для  которыхъустановленъ  такой  продолжитель- 
ный (или  даже  больппй)  срокъ,  называются  регре1иае  ас1ю- 
иез,  къ  смысле  иовейшаго  права. 


^)  Вы^Ьганюю  оиору  ому  представляетъ  собоЬ  истор1а  во8никновев1Я  по 
становлений  жаионич-сча^о  права:  Н11с1епЬгапй,  ЛгсЬ.  Г.  С1г.  Рг.  XXXVI,  ?. 
^1853).  Споръ  ислку  практикой,  осаопанной  на  римскомъ  правФ,  с.  16.  С.  16. 
ЦП.  3.^  п  строгой  теор1еЙ,  основавной  ма  И8р-Ёчен1и  Августкна  (орр.  Уепе1. 
1*73).  VI.  1*.0):  81си1  1п  ^иге  ргаес11огип1  1атс1111  ^и^з^ие  Ь.  (.  рО;^зе5801-  гес- 
к1вВ1те  с11С1кцг,  диатд!(1  зе  роззтйеге  1^пога1;  аИепит,  сит  гего  8С1еп1 
Г4ес  аЬ  аНепа  роззеззюпе  гесеззегИ,  <;ипс  та1ае  П(^е^  роззеззог  регЫЬеЬпг, 
саоръ  этотъ,  разрешаемый  указанными  законами,  ограничивается  д%йств1емъ 
та1в  ййеэ  8ирегуеп1епэ  при  роззеззю  тех  аИепае.  О  дпвности  1ичныхъ  ис- 
ковъ  противъ  в1ад1Ьдьца  не  было  никогда  возбуждаемо  спора.    Прим>  п^д. 

*}  Изъ  Пандевтъ. 


к 
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Больш1Й  срокъ  давпости  им*ютъ  иски  уже'  предъявленные, 
если  проппводгтво  по  пимъ  не  окончено,  опп  могутъ  быть 
продолжаемы  въ  течен1П  40  л'Ьтъ  го  времепп  посл15дняго  судеб- 
нпго  д'Ьйствтя,  п  2)  искп,  которые  подлежатъ  д'Ьйств1Ю  10, 
20  пли  ЯО-л'йтней  давности, — въ  тоыъ  случа*,  когда  они  предо- 
ставлены церкви  пли  богоугоднымъ  учрежден1ямъ.   ') 

Бол*е  краткий  срокъ  давности  (асНопев  1етрогаГеб)  им-Ьготъ 
1)  иски,  посредотвомъ  которыхъ  осуществляются  особый  фпс- 
кальныя  права, — они  погашаются  по  истечеши  20  л*тъ  (ис- 
ключен1е  составляютъ:  искъ  о  сотшхзба — въ  5  л'Ьтъ  и  пскъ 
о  Ьопа  уасапНа— въ  4  года);  2)  преторск1е  штрафные  пеки 
погашаются  въ  течен1и  года  и  3)  иски,  им1зющ1е  ц-Ьлью  изслЬ- 
дован1е  правоспособности  лица  по  его  смерти,  допускаются 
только  въ  течен1И  5  л'Ьтъ  съ  этого  послЬдняго    момента.   *) 

Д16йств1б  исковой  давности. 

Формальное  д'Ьйствхе  исковой  давности  состоитъ  въ  томъ,  что 
иску  противополагается  ехсерИо  (ргае8Спр11о)  ^етрог18  (а  не 
ехсерНо  ргае8СГ1р110П18),  всл'Ьдствге  которой,  искъ  *)  терпстъ 
свою  силу  но  отнотен1Ю  къ  лицу,  управомоченному  на  ех- 
серНо, п  потому  остается  безъ  посл'ЬдствШ .  Д'Ьйств1о  давно- 
сти на  искъ  о  прав'Ь  собственности  заключается  въ  томъ,  что 
даже  если  этотъ  искъ  погашенъ  давностью  (хотя  влад'Ьлецъ 
вещи  ен^е  не  узукаппровалъ  ея),  то  при  переход*  вещи*  къ 
другояу  владельцу,  не  являющемуся  преемнпкомъ  перваго,  соб- 
ственнпкъ  можетъ  вновь  безпрепятственно  искать  свое  право 
судебнымъ  порядкомъ. 

Матер1альное  д'Ьйствхе  исковой  давности.  Весьма  спорнымъ 
представляется  вопросъ  о  томъ,  что  утрачивается  всл'ЬдствЕе 
давности — самое  право,  или  только  искъ.  И  то  и  другое  мн'Ьнге 
им'Ьютъ  за  себя  довольно  значительное  число  учены хъ  юрис- 
товъ.   •) 


*)  Коу.  111,  131.  с.  6.  Среднем  новая  практика  и  кавонвческое  право  оро- 
Д(>лж1и1ш  срожъ  давности  по  вскаиъ  Рниской  церкви  до  1О0  л1;тг.  Спорвыии 
предетавлшись  вопросы:  не  сл^дуетъ  ли  въ  втоиъ  отн('П1ен1и  уравнять  пра- 
во городовъ  съ  цравоиъ  церкви?  не  им11етъ  ли  казна,  или  госудгфь  по  сво- 
■мъ  нскамъ  преимущество  40.л'Ьтней  данности?  Практика  нл  посл*дв1Й  во-, 
оросъ  отвечала  утвердительно. 

*)  В1|г.    ХЬ.     15,     Со(1.    VII,     21:    пе     11е    г*»а1п     (]еГппс1оп1па    роз1    ^и^п- 
Чаепп1ат   ^пае^а^и^'. 

^}  Изъ   Паидектъ. 

^)  Первое   равдФлялн  ЬоеЬг,    Не1ш1ас1ц   ВиесЬе!,   особенно    защищали  его 
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Права  могутъ  быть  осуществляемы  раздичными  способами: 
посредствомъ  исковъ,  9ксцепд1Й  и  пр.  Прежде  всего  не  подде- 
житъ  сомн'Ьн1ю,  что  ргае8Сг1рио  1ошрог18,  какъ  по  понят1Ю, 
такъ  НПО  сущности,  относится къосуществден1Ю  правъ,  а  не  къ 
правамъ,  взятымъ  независимо  отъ  ихъ  судебнаго  осуществле- 
Н1Я.  Этимъ  именно  и  отличается  исковая  давность,  напр.  отъ 
пои  изиз,  относящагося  къ  самимъ  правамъ  и  къ  продолжи- 
тельности ихъ  быт1я,  и  оказывающаго  такое  точно  д'Ьйствге 
на  сервитуты.  Итакъ  вопросъ  заключается  въ  томъ,  на  как1е 
способы  осуществлешя  правъ  вд1яетъ  исковая  давность?  Если 
она  1:л1яетъ  на  вс*  процессуальныя  д'Ьйствхя,  то  посл'Ьдствхемъ 
является  прекращен1е  самаго  права. 

Посл-Ьдовательно  разр1}шая  этотъ  вопросъ,  приходится  ска- 
зать, что  теряется  собственно  то  процессуальное  д-Ьйствхе,  ко- 
торое, не  было  совершено  во  время,  т.  е.  искъ,  а  не  вс*  про- 
Ч1Я  доступный  лицу  средства  осуществлен1я  права,  такъ  что 
право  представляется  лишоннымъ  только  своего  главн11Йшаго 
способа  осуществлен1я.  На  практик*  это  весьма  часто  можетъ 
равняться  утрат*  самаго  права,  но  нередко  можетъ  и  м*ть  боль- 
шое значен1е  и  то  обстоятельство,  что,  какъ  напр.  въ  дпч- 
ныхъ  искахъ,  остается  еще  некоторая  па1игаИ8  оЬИ^аИо.  Ве- 
рителю '),  утратившему  личный  искъ,  предоставляются:  1)  не- 
посредственное осуществлен1е  его  требован1я  посредствомъ  80- 
1и<:1  ге1еп(10  и  посредствомъ  ехсерйо  сотрепзаиопхз,  и  2)  не- 
посредственное осуществлен1е  т-Ьхъ  правъ,  который  составля- 
ютъ.ассе8810  къ  его  требованш,  именно  —  при  закладномъ 
прав*,  поручительств*  и  С0П8и1и1иш.  Признать  противополож- 
ное правило,  значило  бы  допустить,  что  просрочка  и  утрата 
иска  влечетъ  за  собою  потерю  непросроченной  ехсерйо;  зд*сь 
давность  распространялась  бы  и  на  эту  посл*днюю,  что  поло- 
жительно невозможно. 

Рассматриваемое  лозйр*н1е,  ограничивающее  д*йств1е  иско- 
вой давности  однпмъ  правомъ  пека  им*етъ  за  себя  безспорную 
необходимость  такого  порядка  при  вещныхъ  искахъ,  именно 
при  иск*  о  прав*  собственности.  Противоположный  этому  взглядъ 
повелъ  бы  къ  прпзнан1го  вещи  безхозяйпой,  всл*дств1е  чего  она 
осталась  бы  за  владЬльцемъ,  какъ  лицомъ,  соверши вшимъ  ея 
оссира1ю.  Такимъ  образомъ  различ1е  между  земскою  давностью 
и  исковой  было  бы  невозможно.    Въ  сервитутахъ,    подобно  за- 


К1еги1ГГ,  Вангеровъ;  противъ  нихъ   ппсадя  \УеЪег,   Ргапске,    ТТиЬегЬокпег, 
Ко8гЬ1г1,  МиеЬТепЬшсЬ  и  Савяньи,    8у8(ет  V.  §  248—251. 
1)  Ивъ  Пандежтъ. 
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владноиу  праву,  потеря  права  всл^^дств1е  ИЬе1*(а11в  ивисархо. 
поп  ивив — особенно  отличается  отъ  исковой  давности.  Это  не 
было  бы  возможно,  есллбы  исковая  давность  разрушала  самыя 
права,  а  не  одно  право  иена.  Поэтому  теперь  всЬми  признано, 
что  въ  вещныхъ  искахъ,  вгл*дств1в  давности,  теряется  не  пра- 
во, а  нскъ,  служащ1й  для  его  осуществлен1Я.  Обратнаго  этому 
правила  для  личныхъ  нсковъ  мы  не  встр-Ьчаемь  нигд11;  самый 
характеръ  личныхъ  исковъ  не  представляетъ  ничего  такого, 
чтобы  могло  обусловливать  различ1е  ихъ  отъ  вещныхъ  исковъ 
въ  разсматриваемомъ  отношен1и;  установлять  такое  различ1е 
значить  допустить  полный  произволъ,  могущШ  повести  не  толь- 
ко въ  путаниц'Ь,  но  и  къ  уничтожепш  самаго  понят1я  исковой 
давности,  вм'Ьсто  которой  явилось  бы  поп '118118  (такъ  назы- 
ваемая погашающая  давность  обязательствъ).  Это  ложное  мн-Ь- 
Н1е  сл'Ьдовало  бы  выразить  гакъ:  исковой  давности  не  суще- 
ствуетъ,  а  есть  только  поп  а8П8  обязательства,  состоящхй 
впрочемъ  въ  пропущенш  (просрочк'Ь)  иска.  Правило  такого  ро- 
да могло  бы  быть  признало  за  достов'Врное  только  въ  томь 
случа'Ь,  еслибы  оно  прямо  было  выражено  въ  положнтельномъ 
законодательстве,  при  томъ  посредствомъ  такого  закона,  смыслъ 
котораго  былъбывполн'В  ясенъ.  Намъ  тогда  пришлось  бы  только 
сказать  что  это  абсурдъ,  но  абсурдъ,  установленный  закономъ. 

Но  въ  положнтельномъ  прав'Ь  мы  можемъ  усмотр1Ьть  прави- 
ло, прямо  Противоположное  только  что  указанному.  Напр.  если 
изв1Ьстное  обязательство  связано  съ  закладнынъ  правомъ,  то 
это  посл'11днее  существуетъ  лишь  до  тЬхъ  поръ,  пока  суще- 
ствуетъ  первое:  уничтожен1е  обязательства  влечетъ  за  собой 
унмчтожен1е  закладнаго  права.  Еслибы  давность ,  установлен- 
ная для  личнаго  иска,  погашала  самое  обязательство,  то  ею 
должно  бы  быть  погашено  н  закладное  право,  а  сл'Вдовательно 
уничтожена  и  ас(:1о  Ьуро<;Ьесаг1а.  Но  для  этого  посл'Ьдняго 
иска  установлена  особая,  бол'Ье  продолжительная  давность,  что 
было  бы  положительно  невозможно,  ес.тибы  посл'к  утраты  (лич- 
наго) иска  не  оставалось  особой  па(игаИв  оЬИ^аНо.  Поэтому 
въ  данниомъ  случа'Ь  было  допущено  исьлючеше:  циоас!  р1^и8 
(т.  е.  до  т*хъ  поръ.  пока  существовалъ  заклад ь)  оставалась  я 
па1игаИв  оЬИ^аИо. 

Что  касается  до  основашй  вышеразсмотр-Винаго  ошнбочнаго 
правила,  которое  поддерживается  только  посредствомъ  допуще- 
Н1Я  все  большихъ  и  большихъ  исключен1Й  изъ  него,  то  такими 
основан1ями  счнтаютъ  н1Ькоторыя  законоположен1я,  трактующи 
о  <1еЫи)г  {ешроге  ПЬега^пв  *). 


1)  Полное  вкаегепческое  ■можеа1е    втяхъ  аакононоложешй:    Ь.  17.  О.  А% 
Шс|)цвв.  (4вД),  Ь.  19.  $.  1.  Р.  (1е  рее.  сопН.  (18,5)  с«.  прм.  VI. 
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]Оведа  все  вышевказанное,  мы  нахоАимз»: 

1)  Мд'Ьн1е,  будто  исковая  д(|вность  раврутавтъ  самое  право, 
еоть,  непосл'^довахелыи>сть> 

;2)  Оно  даже  не  совм11стно  съ  сущеетвовацаемъ  исковой  «дав- 
ности, такъ  кавъ  въ  случа1^  нри8нав1я  его  осталось  бы  одво 
поват1е  поп  ивив.  ннч^^мъ  не   отличаницееся  отъ  псковой   дав- 

ностн. 

3)  Оно  невовможйо  но  отношен1ю  нъ  вещнымъ  искамт». 

4)  Оно  не  прим'Ьнимо  и  въ  днчнымъ  псвамгь,  ио*  отаешенш 
Бъ  вонросам'Ь)  вытекающпмъ  иаъ  яаклвднаго  нрава, 

и  ^^)  оно  не  им'Ьетъ  &)а  себя  ни  одной  прочной.  вн'Ьшяей 
точки  опоры. 

О,  Овъ  двсцвпц1яхъ. 

1.  Поняф1е* 

Есть  продессуальныя  д'ёйствщ.  не  нм'Ьющ1я  оамоотоятедьва* 
гр  характера,  'Лвляющ}яся  ллшь  способаин  аащиты  а  потому 
всегда  предполагаюпця  нападен1е.  Таковы  зкоцепц1в(Ё1пге11еп ) — 
защита  отв'Ьтчика  противъ  иска^  реплинл-^аащвта  истца  про- 
тинъ  эксценц1в,  дуплики,  трипддки  н  пр.  Но  не  всящй  способъ 
защиты  на  судЬ  будетъ  эвсцепцдей)  реиднкой  и  пр.  Въ  ннхъ 
также  сл11дуетъ  различать  матераальное  и  процессуальное  вна- 
чеи1е. 

Процессуальное  значение  8всцепц1я^  релдиви  и  лр.  въ  древ- 
н'1^Ёшемъ  римскоиъ  орав1)  было  весьма  опред^Ьденное;  вд'Ьеь  ра« 
яум'Ёдась  хавая  защита  истца^  которая  была  вносима  въ  «ор- 
З1уду  для  того,  чтобы  судья  могъ  имФть  ее  въ  виду  при  рлв- 
рфщен1и  д1&да;  это  включен1е  въ  Формулу  совершалось  въ  внд^ 
исключения .  нзъ  соп(1епша1;1о,  откуда  и  проивошло  сам.ое  на- 
зван1е-~елсер41о  ^). 

Понят1е  ввсцепц1и  въ  процессу альномъ  смысл II  представляет- 
ся, одним*^  нзъ  самыхъ  спорныхъ  пунвтовъ  нов1Ьйшаго  про- 
цесса. Мног1е  стараются  изб^Ьгнуть  затруднен1я  при  опред'Ьде- 
н1и  этого  Д0НЦТ1Я,  называя  эвсцепщей  все  то,  что  придодвтея 
отв'Ьтчвкомъ  въ  опровержен1е  иска  и  что  поэтому  должно  быть 
имъ  доказано.  Но  въ  этихъ  сдовахъ  заключается  не  опред^е- 
Н1е  П0НЯТ1Я  эксцешци,   а    лишь  укааанхе  на  д'Ьйствхе   ея.  Мы 


*|  Пухт»)  Иист1ту1Йи.  II.  К.  170. 
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думаемъ,  что  ехсерйо  всего  в'брн^Ье  опред^цпггь  сл^дунУщйм-ь 
обраэомъ:  эксцеттцхя  въ  процессуальпгоиъ  смысл'6  есть  такой 
способъ  защиты,  при  котороиъ  отв*тчикъ  Фактической  основ* 
иска  противоиоставляетъ  свои  «акты,  которые,  не  .тишая  пер- 
вою ея  достов'Ьрностй,    отяимаютъ   у  нея  доказательную   силу. 

Отношен1е  продессуальнаго  понятхя  эксцепши  къ  матер1аль- 
ному  следующее:  в'ь  рямскомъ прав*  не  было  продессуальныхъ 
эксцепщй,  которыя  пе  были  бы  въ  тоже  время  и  аксцепцгямп 
11атер1альными,  но  существовали  эксцепщп  матер1альныя,  не 
бывш1Я  процессуальными.  Въ  яьтнЬшнемъ  процесс*  тИ  и  друпя 
эксцепщи  существуютъ  независпмо  другъ  отъ  друга. 

Матер1алъное  или  гражданское  поияТ1е  »ксцепщи. 

Отв*тчнкъ  пм*етъ  три  способа  для   защиты  своего  права. 

1)  Полное  07прицан1е  (пеогайо)  требован1й  истца  (по  Факти- 
ческой или  юридической  основ*  ихъ — все  равно). 

2)  Е^йли^ицироеанное  отрицаюе^  отрнданге  бьтя  изв*стна- 
го  требовайГя  въ  данную  минуту,  ссылка  на  прекращен1е  его: 
ойо  является  связаннымъ  съ  такимъ  фяктомъ,  который  И5г*ет'ь 
своимъ  посл*дств1емъ  унич10жен1С  спорнаго  права  1р8о  ^пге, 
напр.  ивисархо,  8о1ийо.  Между  этиаъ  способолъ  защиты  и 
собственно  эксцепцгей  существуетъ  та  общая  черта,  что  обя- 
занность представить  доказательства  отрицаемаго  лежитъ  на 
отв*тчик*;  поэтому-то  нов*йшими  процессуалистами  этот^  спо- 
собъ защиты  причисляется  къ  зксцепщямъ,  напр.  ехсерйоизи- 
сар10П18,  при  которой  не  отрицаетея  Фактическое  основашС) 
напр.  способъ  пр1обр*хен1я  права  истцомъ.  Не  такъ  с11отр*ли 
на  ввалиФированное  отрицан1е  римляне:  оно  по  римскому  пра- 
ву не  было  эксцепщей  даже  въ  процессуальномъ  смысл*. 

Ь)  1]обетеспно  ехсерНо— защита,  состоящая  въ  противопоста* 
влен1и  требован1ямъ  истца  самостоятельнаго  права,  уничтожаю- 
щаго  силу  и  д*йстВ1е  иска.  Самое  право  истца  не  отрицается 
эксщгахентомъ,  но  оно  становится  нед*йствиТеяьнымъ  всл*д- 
ствхе  т*хъ  причинъ.  которыя  «Ийставляготся  къ  тому  въ  самой 
ехсерЙо.  Праву  истца  *}  или  осуществлен1Ю  е1Ю  можетъ  про- 
тивостоять какой-нибудь  Фактъ,  существующ1Й  или  съ  самаго 
начала  спорнаго  юридическаго  отношен1я  (напр.  прянуждете 
къ  ед*лк*,  служащей  псточникомъ  права  истца),  или  привзо* 
шедшШ  къ  нему  впосл*дств1и  (напр.  возникновенхе  встр*чнаго 
«ска  со  стороны  отв*тчика)  и  не  уничтожающ1Й  самого  права 
истца,  но  дающ1Й  отв*тчиву  право  требовать  оставления  иска 
безъ  посл*дств1Й  вполн*,  или  въ  какой-нибудь    его   части.  Та- 


^}  Жшъ  Паодектъ. 
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вое  право  отв'Ьтчика  на  уничтожеше  «ска  называется  э/^сцепщ- 
ей  въ  ыатерхадьномъ  смысд'В.  Эксцеощя  направляется  1)  или 
противъ  самаго"  права  истца,  т.  е.  противъ  какого  бы  то  ни 
было  осуществления  его;  это  встр1>чаетсл  всего  чаще;  напр. 
ехсер1;1о  8.  С.  Vе11е^а11^5  ехсерНо  те1иь,  (1о11  и  проч.;  2) 
или  только  противъ  иска,  напр.  ехсерио  1етрог]8,  ехсерио 
8.  С.  Масеаошап!;  3)  или  накопецъ  противъ  предъявленхя 
иска  въ  данный  иоыентъ,  напр.  расШш  пе  1п(га  сег(11т  (еш- 
рид  реШиг. 

Еще  въ  римскомъ  прав:Ь  не  всЬ  эти  виды  эксцепцхй  счита- 
лись процессуальными,  напр.  не  считалась  таковою  ехсерЦо 
до11  въ  Ъопае  йАех  }\х(Исш,  Ныи'Ёшн1е  процессуалисты  ис- 
ключаютъ  изъ  числа  эксцешцй  гЬ,  который  не  основаны  на 
самостоятельном ъ  Фангб,  напр.  ехсерИо  8.  С.  Уе11езап1,  Ма- 
седошап!. 

Различные  способы  защиты  *),  какъ  мы  сказали  выше,  по- 
вторяются для  истца  по  отношенш  къ  эксцепщи:  онъ  можетъ 
отрицать  ее  или  представить  ехсерМо  ехсер^1оп18,  называемую 
репликой  ^),  зат^мъ  отв1Ьтчикъ  защищается  противъ  реплики 
или  отрицан1емъ  ея,  или  представлен1емъ  особой  ехсер^о  ге- 
р11Саиоп1в,  называемой  ёирИса  и  т.  д. 

Въ  гражданскомъ  прав'Ь  мы  должны,  конечно,  держаться  ма- 
тер1альиаго  поият1Я  зксцепщи,  реплики  и  пр. 

2  Виды  эксцеицШ. 

§  94. 

двецепщи  основываются  отчасти  на  процессуальныхъ  поло* 
жевхяхъ,  напр.  ехсерИо  о  неподсудности  или  некомпетентности 
судьи,  о  недостаточности  представленнаго  обезпеченхя,  частью 
же  на  матер1ально11ъ  прав^ь.  Въ  чвсл1^  посл'Ьднихъ  есть  мно- 
жество дксцепщй,  сущность  которыхъ  заключается  въ  ссылк'Ь 
отв1^тчика  на  то,  что  истецъ,  предъявивъ  данный  искъ,  посту- 
паетъ  (1о1о8е  (именно  потому,  что  его  требованхю  противо- 
стоитъ  дксцепщя)  или  соп1;га  Ьопоз  шогев:  в!  1п  .еа  ге  шЫ1 
до1о  та1о  ас1;ог18  Па! .  9ксцепц1я  такого  рода  называется  ех- 
сер{10  (1о11  и  бываетъ  или  спещальною  (8рес1аИ8,  <1о11  ргае- 
(егШ),  или  родовою  (^епегаИв^  (1оИ  ргае8еп118).  Указанное  раэ- 


1)  Иаъ  Панхектъ. 

*)  I.  22.  В.  Ле  ехеер(  (444):  герИсаЦо  ее!  еоп^гат  ехсерИо,    ^им^  еж- 
еерио  ехсерЦов!!. 
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личхе  им1>ло  въ  римскомъ  прав^  то  важное  практическое  по- 
сд*дств1е,  что  при  Ьопае  Ме\  ^пАхсп  не  было  необходимости 
вносить  въ  Формулу  вксцепц1Ю  перваго  рода. 

Сюда  же  относится  особое  право,  такъ  называемое  ]и8ге1;еп- 
иоп18.  Отв'Ьтчикъ,  въ  случа'Ь  обратнаго  требованхя  (встр^чнаго 
иска),  вм'Ьетъ  право  предъявить  охсер4;1о  (1оИ,  если  толыо  об- 
ратный требован1я  его  находятся  въ  связи  съ  саиииъ-искомъ 
или  его  предметомъ,  напр.  въ  случае  обратнаго  требовашя,  выте- 
кающаго  ивъ  того  же  договора  и  касающагося  права  употреблешя 
тоН  вещи,  которая  составляетъ  предметъ  иска.  11осл'Ьдств1емъ  явля- 
ется тОп  что  отв1Ьтчикъ  иожетъ  удерживать  уплату  дот^хъпоръ,  по- 
ваэксцепщя  не  будетъ  устранена.  Поетому-то  вта  ввсцепщя  и  поду- 
чила нааванхе  ,|и8  ге^епиопхв;  (названге  это  не  особенно  характе- 
ристично, тавъ  какъ  то  же  самое  бываетъ  ори  всякой  другой 
вксцепщи).  Прежде  это  право  удержания  считали  саиоуправствомъ 
[напр.  Мюленбрухъ  ^)],  но  это  мн'Ьи1е  истекло  иэъ  нев'Врнаго  н  не- 
удачнаго  назваи1я  указанной  эксцепщи.  Какъ  эксцепцЫ,  такъ  и 
удержаше  уплаты,  связанное  съ  ней,  не  можетъ  быть  само- 
управетвомъ;  въ  противномъ  слу^^аФ  пришлось  бы  сказать,  что 
ВСЯК1Й  должникъ,  который  не  платитъ,  совершаетъ  само- 
управстд^о.  Изъ  того  же  источника  возникло  другое  мн'Ьн1е, 
будто  прим^Ьненхе  этой  эксцепщи  сл1»дуетъ  ограничить  лишь 
случаями,  положительно  указанными  въ  закон'Ь.  Совершенная 
ошибочность  этого  ин'^вхя  теперь  признана  всЬми.  ^ив  гв(;еп- 
110Шв  считали  наконецъ  послвдств1емъ  влад'6и1я.  Влад'бнхе  есть 
лишь  способъ  осуществлен!»  права,  между  тЬмъ  лицо  можетъ 
удерживать  не  только  находящуюся  въ  его  влад-Ьши  вещь,  но 
и  всякую  другую  уплату  (Ье18(;ип^).  Всл'Ьдетвхе  указанной 
(шшбки,  говоря  о  ^и8  ге^еп^оп^з  какъ  о  влад'ЬнЁм,  стали  пря- 
мФнать  къ  нему  и  условхя  влад-Ьная,  что  уже  совершенно  не* 
в1Ьрно.  Недостатки  влад^н1я  могутъ  обусловить  нед'Ьйствитель- 
ность  права  ретенц1И,  если  иотецъ  имФегъ  ш1;ег(11си1  роб- 
8ев8ог1а,  которымъ  конечно  не  можетъ  быть  противопоста- 
влена ехсерио  иоИ;  но  поэтому-то  такая  безпорочность  вла- 
Д'6в1я  не  составляетъ  усдов1я  для  ^ив  ге1еп110П18.  Вс*  указан- 
иыя  ошибочный  воззр1Ьн1я  были  вызваны  нев']Ьрностью  назван1я: 
^и8  ге(е11иоп1в. 

Эксцепщи  могутъ  им'Ьть  индивидуальное  основанхе  —  личное 
качество  отв^Ьтчика,  ехсериопев  рег80пае  соЬаегеп1е8.  Он-в 
не  переходятъ  къ  гЬмъ  лицамъ,  которыя,  въ  вачеств'Ь  преем- 
никовъ  или  иначе,  вступаютъ  въ  положенхе  отв1п'чика,  напр. 
рас(ат  пе  а  те  ре1а1иг.  Это  однако  представляется  исклю- 
ченхемъ;  общее   правило  то,  что  эксцепщи  предоставляется  вся- 


0  ЬеЪНпсЬ  $  135. 
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кому  лшцу^  вступающему  въ  аои10«ен1е  отв1ггчи1ш — ехеериопеб 
ге1  соЬаегеп1е8. 

Эксцепц1я  называв  ген  также  ш  гет  по  отяошешю  къ  беа- 
равдичвостн  истца:  она  налравлается  протнвъ  ведкаго,  кто 
въ  пчеств11  истца  осущес1«ляетъ  сооршое  юрндкческее  от- 
ношеше^  напр.  ехсерИо  теСав.  ЁхсерНо  ш  регеопат  напра- 
вляется всегда  протнвъ  опред«&]енмаго  ^гаца.IIрв  ехеер1;ш  ^11 
[ргае^еп^]  (в!  1п  ея  ге  шЬ!!  (1о1о  так)  ас1оп8  Гаск1т  еаС) 
дфйствуетъ  правило,  что  она  не  вредвтъ  преемнику  истца  (надр. 
когда  продавецъ  (]о1о8е  у(И(дилъ  влад11льца  отказаться  отъ  ем- 
его  права  собственности);  ]1сключен1е  составлаетъ  преемотво 
ех  1исгаиуа  сапва;  оно  вредить  вакъ  представителю  лнца^  нахо- 
дящагося  1п  11(>1о.  такъ  и  тому^  кто  осуп|еетвляетъ  особеняыя 
вигоды  отъ  лица  своего  авктора. 

Всякая  эксцепщя  нон-иочаеть  нскъ  или  навсегда^  т.  е.  уви- 
чтожаетъ  его  совершенло  —  ехсерйо  регре1иа  е4  .ре1*еш1ог1А, 
или  ксключаетъ  его  только  въ  данный  моментъ,  т.  е.  отклады- 
ваетъ  его '  на  н'^;оторое  время ^ехеерЦо  (етрога118  с1  АИяЛо- 
па.  Эксцепщй  в1юраго  рода  осповыпаются  на  неправильвомъ  или 
несвоевременномъ  предъявлен! и  иска.  Время ^  наяначенное  здАвь 
для  я«сце1щ1и.,  можетъ  быть  или  абсолютнымъ  (лапр.  ексер^10 
расИ  пе  1и1га  сег1ига  1ешрш(  реШиг)^  или  отноеителыилмъ, 
напр.  ехс^'рИо  о1*с11Л1в,  ехсср1]о  ^ио41  ргае]|к11С1ип1  мой  (Ы. 
Эта  посл1}дцяя  эксцеищя  состоитъ  пъ  томъ,  что  разр^шеше  на- 
стоящаго  процесса  иавиоитъ  отъ  ра8р11шен1Я  другаго  воврооа, 
которые)  1ве  входптъ  въ  составъ  этого  процесса,  а  составлакть 
предкет*ь  особаго  судебяаго  изсл']Ьдолан1я.  ОтвФтчнкъ  атою  аке- 
цехщ1ей  утверждастъ,  что  сущестпуютъ  два  процесса,  изъ  ка- 
торыхъ  одимъ  есть  ])гае^и^1сгит  другаго  и  ^гго  лстецъ  не- 
правильно домогается  обраггнаго  отношея1я  между  иимп^  маар. 
пскъ  о  ранд'Ьл'1» — иекъ  о  прав1(  ообственкости^,  исвъ  о  сермЕТу- 
т*— искъ  о  прав*  собственности.  Въ  Ь.  12.  1>.  (1е  ехсер<;«  ^ 
выражено^  что  пастоянцй  истецъ  долженъ  и  бъргае,]и<|1в1ив1^'1} 
амгурвровать  въ  ка^юстШ)  пстца^  т.  е.  истцомъ  должно  быть 
то  лицо,  яитенц1я  лотораго  ;)ависптъ  отъ  нвтаящич  служащей 
основою  для  ргав|исИсшт.  Хотя  лицо,  предетавляющее  экецеи- 


*)  I..  12.  Т).  <1е  схсср!.  (44.1  :  ^епсгаНюг  1п  ргади(1к'л»  1ь  асЮпг^  ра1*1е5 
.чпяНпсЬ,  ^л^  ЬаЬоГ  1'п1сп*1'опст  8гспп«1ттГ  !1!  чпо(1  1п1е11(1и.  Ср.  прил.  VII. 
Это  и/^апйло  яг  н&хбр(итой  ьъ  <вяви  в%  ехсерМо  Т1«  ргд<>^и|11с1пт  Ил%*  (Но 
пркм11няетс1  таяжеЛ)  когда  тробов1и>тс  ясп^а,  |10тч)р011у  вриготовластгя  пуп 
лосредствомъ  ргао^и111с1пш,  ле  есть  ]и(11с1ипц  напр.  1п  ^пв  УОсаДо,  в  2) 
когда  отв'Ь^чнкъ  выступпстъ  вт.  ргае)1ьПоп1т'*  не  въ  качеств*  ^гаця,  ар^дъявля* 
ющаго  ^хсцспц{ю  рротввъ  ЗисИсшт^  а  лишь  ьъ  качеств*  дяца,  выаива» 
щаго  таковое,  Прнм,  и^д. 
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щю,  кокъ  лызыэаюшфб  ргя^Ышиш,    нояетъ  аокав&тьоя  яст- 
аомъ,  однацо  ово  отлюдь  не  долшко   считатьон  таковыиъ. 

а.  Упжчтожвжкв  акоцедщй. 

§  95. 

Сопсигенз  (асериопиш,  каиъ  (грнчина  у 
ШЙ,  не  ныслмиъ.  Той  ц^лн,  съ  которою   ст 
сялн  уничтожен!»  исковъ,    т.  »'.    чтобы  не.п 
кого  п  того  же  иЬсволько  разъ,    зд-йсь  ионе' 
8К4^цепц111   им*ютъ    одну  '  п  туже    цЪль  —  ус 
ввсцепп!!!  конкурируютъ    и'ь  объэвт'1>.    Но  е 
дино,  чтобы  »тотъ  объактъ  достигался  один 
протнвъ  соед|1нел1е  н'Ъсколькпхъ  нксненщй  лротнвъ  одного  иска 
допускается  безъ  огранмчсптя.     Точно  также  ■возможно  удновре- 
менное  П1)едъп1)лен1е  н*сколькпхъ  иротпвор'Ъчащпхъ  другъ  дру- 
гу эксцепщй,  НЛП  эвсцсI1^V^Й  п  отрпцав1#  ').  Слова  п191 1ех  1п1- 
ре<11{  въ  цитпрованыоиъ  и'йст1>,    явлйющ1асн  доволнен1еиъ  ком- 
пиляторовъ  '),  оэначаютъ:  за  пеключев1ен'|>  того  случая.^  когда 
отриаан1е  эксцетий  причпняет-ь  ущербъ. 

Давностыто  0т110шен1юкъ9ксцепц{я11]11  11е110;<можна,  такъ  как'ь 
возражение  не  иожетъ  быть  погашено  давностью  до  предъявлен!» 
иска;  польэов11Н1е  эксденцхей  не  ноставлено  въ  завпспмость  «тъ 
произвола  лнцл,  которому  она  предоставлена.  Такъ  что  если  д:)же 
для  эксцетин  назиаченъ  срокъ  (схсерНо  поп  типогп!»^^  ре- 
(■ип1ис),  то  а  тогда  къ  не?г  нельзя  прнл-Бнать  началъ  давпостн. 
Мпопе.  хот*ли  допустить  исключена  паъ  этого  нрапнлп  дл^н 
того  случая,  когда  нзвЬгтное  право  иожетъ  быть  осуществляе- 
мо посредствоиъ  иска  н  иксцешии,  напр.  посредстнонъ  ясПо 
Г(!<1ЫЬйог1а  и  (*хсер11<1  пхютпвъ  асИк  УотИИ.  Но  дла  атого 
не  представляется  ни  малФНшаго   основан1я  ').  Пъ  подтверЛде- 


I)  Ь.  8.  Л.  аг  ехсер1.  {44.1;:  нешу  1.|ч1пЬеи1г  |11|1гИ1Пв  |1еГе11аш1иЬ1|г  иИ, 
,   П1Ш1ПТ1В  {1Ь'е1«лс  Й11111.  Ь.   5.!).  еО(1.,  Ь.  43  рг.  О.  (1е   К.  Л.  (50,17):  исто  щх 
Ыв,  ^II^  пе^гапС    яе  |ЗеЬвге,    ргоЬ|Ьеи1г    еМаго    нИа  (1еГепв1оп«   нМ.  11181  1ех 
]11)реЛ1(.  И>ъ  Оавдоитъ. 

'')  Что  »то  доао4вен1е  сдАлаво  Удьшииомъ,  даквэывастъ  кх  Л^иЛи;  если  , 
отьвтчикъ  отршцйетъ  сваю  вииовностъ.  то  онъ  лншаетск  уже  всБхъ  эЕСИСа- 
а!в,  погон;  что*въ  оропвионъ  сл^чя'Ъ  оиъ  вогь  бы,  посредстнонъ  поАтйсрЕке1[[п 
■хъ,  В9ввввтка  отъ  вакиа1|1в  1п  Лпр|1|т.  Ь.  16,  рг.  С.  ёеП(1е1Пв(г.  (4,)1). 
}1оу.  18  с.  8.  —  уже  мовМшаго  прввскамдвв!*.  1{ц(1ог('1',  УлИвсМП  {. 
^елсЬ.  КссКиъчив.  т.  .\1У  стр.    171.  Прим.  »яд. 

^1  Зй'Всь  д-кйствуетт)  правило:  циае    ас1  аее]||1ит  (^ипС  (.сшрогаИо,  а|Л  ехс]- 
р^епёиш  випС  регрс1|]а,   а  не  обратвыЁ  ориацвп1>,  внраяаеиый    «равцуванв 
слкдутцвиъ  обравонг:  1«11(  <||1Гв  ГасНоп,  (аШ  Лиге  Гсл('ер(10п. 
И)%  Павдмт*. 
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Н1е  этога  мн'Ьнгя  приводили  то  соображенхе,  что  субъдктъ  пра- 
ва такъ  или  яначе^  нопропустидъ  срокъ  дляегоосуществженая. 
8то  разсужден1е  могло  бы  быть  признано  правильнымъ,  есдибы  по- 
добное упущен1е  считалось  какимъ-пибудь   преступленхемъ,  ко 
торое  должно  быть  наказываемо  потерею   санаго  права. 

Итакъ  ^)  эксцепщя  можетъ  еъ  одной  стороны  уничтожиться 
всл']ЬАСтв1е  унпчтожен1Я  ея  основанхн,  съ  другой  она  иожетъ 
прекратиться  п  вполн!)  непосредственно.  Но  ни  соиеигваа 
ехсер410пит,  ни  давность,  какъ  мы  вид*ли,  не  могутъ  слу- 
жить причинпип  прекращения  дксцепд1й.  Такою  причиною  мо- 
жетъ быть  иепользован1е  дксцепц1еЮ)  т.  е.  непредъявлеше  ея  въ 
то  время  и  гЬмъ*  способомъ,  которые  установлены  процессу- 
альнымъ  законодательствомъ. 

т.    ВЛ1ЯН1Е    ЦРОЦВССА    НА    ПРАВА. 

Слова  118  ооп1е81а1а  или  )и(ие1иш  аесер1ит  обозначаютъ 
тотъ  момеитъ,  когда  процессуальное  отношенхе  между  пстцомъ 
и  отп-Ьтчнком'ь  уже  ечи  гаетсп  возннкшимъ  (закр'Ьпленге  тяжбы). 

Это  понятхе  относилось  въ  ^древн'Ьйшемъ  римсконъ  прав1Ь 
лишь  къ  ог(Ь)  ,|11(11С1()П1т  рг1Уа1огит  [обыкновенный  порядокъ 
судопроизводства,  1гь  киторонъ  разд'Ьльно  являлись  магпстратъ 
и  судья;  въ  З!1и1с1ит  ехи*аог(11паг1ит,  предоставленномъ  од- 
ному магистрату,  не  оыло  ИН;:;  со11(е81а11'о].  Ы(18  сой(С81а(ю 
было  зак.1ючителы1ым'ь  актомъ  судопроизводства  1п  ^иге  и  слу- 
жила основой  для  производства  1пза(11о10. 

По  юстшпанокскому  праву  Ий  еоп(е8(а1а  е81  въ  т.^мъ  случа*, 
когда  итвЬтчпку  сооПщснъ  предъявленный  прогивь  него  пскъ 
и  онъ  по  поводу  гго  прсдставплъ  судьЬ  свои  объяснен1Я,  т.  е. 
когда  отв-Ьтчикъ  прпнялъ  вызовъ  на  тяжбу^  а  пе  просто  устра* 
нилъ  себя  оть  отвЬтствепностп,  или  не  удовле1*ворилъ  тотчасъ 
же  требован1г1  истца.  Тоже  яначоню  пм^еть  разсматрпваемый 
процессуальный  моментъ  и  по  д'ййстпующему  праву:  ИНв  соп- 
^,е81а41о  есть  первое  объявлен1е  отв'Ьтчику  объ  иск*,  содер- 
жащее въ  сео'»]  принят1е  имъ  тпжбы,  соглас1е  на  отв*тъ  поиску. 

Поэтому-то  съ  момента  ПИн  соп1^о8^а1;1о  и  начинается  вл1ян1е 
процесса  на  т*  права,  который  составляютъ  предметъ    тяжбы. 


1)  Ив^  П«вдект%. 
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Это  вл1ян1е  соетоитъ  отчасти  въ  случайныхъ  поо1Фдотв1яхъ, 
напр.  въ  эаарещен1яхъ,  въ  сорокад'Ьтней  давности  и  пр.^ 
отчасти  же  въ  аосд1^ств1Яхъ  существенныхъ,  т.  е.  тавихъ,  ко 
торыя  необходиио  вытекаютъ  изъпонят1Я  и  8начен1я  процесса, 
(случайный  посл'Ьдств1Я  также  могутъ  быть  объясняемы  харав- 
теромъ  процесса,  но  не  съ  такой  необходимостью).  Основной 
принципъ  этихъ  посл'Ьднихъ  сл1&дующ1Й.  Цълъ  процесса  — 
раврФшить  данную  тяжбу  и  посредствомъ  этого  р'Ьшен1Я 
'  установить  прочный  юридическШ  порядокъ  .на  м'Ьсто  преж- 
ннхъ  неизв'Ьстныхъ  и  спорныхъ  отношен1Й.  Такимъ  обра- 
зомъ  тяжупцеся  обязу^)тся  поставить  гее  ш  зид1с1ит  ее- 
(1ис1а  въ  зависимость  отъ  исхода  процесса,  признать  буду- 
щее р'бшенхе  суда,  а  потому  обязуются  не  препятствовать 
постановлен1Ю  такого  р^Ьшенхя,  спокойно  ожидать  его  и  отка- 
заться отъ  другаго  способа  осуществлен1я  своихъ  правъ.  Если 
тяжба  разр^Ьшена,  то  это  рфшен1е  непосредственно  основывается 
насудббномъ  приговор'Ь,  всх]^дств1е  чего  тону  лицу,  которое  за- 
хочетъ  тотъ  же  вопросъ  подвергнуть  новому  обсужденш  суда, 
проти  востоитъ  ехсер<ло  ге!  зи(]1са(ае.  До  разр'Ьшенхя  спора, 
означенныя  обязанности  тяжущихся  основаны  на  И(;18  соп^е- 
8Ш10  (это  есть   ехсер1;10  ге!  1п  зид1с]ит  дедис1ае  . 

ОтдгЬльныя  ^)  посл'Ьдствхя  ИИв  соп<;е8Ш10,  находящ1Яся  въ 
бол-Ье  или  мен^Ье  близкой  связи  съ  вышеуказаннымъ  принци* 
помъ,  суть  слФдующ1я:  а)  искъ,  бывш]й  до  нея  не  насл'Ьдствен- 
нымъ,  становится  насл']&дственнынъ  какъ  активно,  такъ  и  пас- 
сивно; Ъ)  искъ  посл-Ь  нея  по  древн'Ьйшему  праву  д'Ьлался  вФч- 
нынъ, — по  нов1Ьйшему  опъ  подлежалъ  уже  д'Ьйств1ю  новой  со 
ровал'Ьтней  давности;  с)  она  обусловливаетъ  1111^1081  кав  вещи*, 
составляющей  предметъ  иска,  и  д^Ьлаетъ  ее  не  отчуждаемою,  а 
самый  искъ  не  уступаемымъ.  Впрочемъ  практика  отм'Ьнила, 
запрещепе  отчужден1Я  вещи  н  уступки  иска  съ  гЬмъ-чтобы  но* 
вый  пршбр^Ьтатель  въ  отношенш  къ  судебному  приговору  ста- 
новился вполн'Ь  въ  иоложен1е  истца,  уступившаго  искъ,  или 
отв'Ьтчика,  отчудившаговещь;  А)  истедъ  вправ'Ь  требовать  все- 
го того,  что  онъ  получилъ  бы  въ  томъ  случа*,  если  бы  Ътв'Ьт- 
тикъ  исполнилъ  свои  обязанности  во  время  1Ш8  сип1е81а1;1о 
(^паIе  684  сит  ре114иг,  1а1е  (1аг1  йеЬе1);  ц*на  предмета  иска 
въ  8(г1С(а  .)и(11С1а  определяется  въ  томъ  разм^р-Ь,  въ  которомъ 
она  была  во  время  11113  соп1ед1аио;  е)  быпе  права  обсуждается 
по  времени  11(18  соп1е8Ш1о:  уничтожен1е  его  посл-Ь  этого  про- 
цессуальнаго  д'Ьйствгя  не  служитъ    пом'Ьхой,  а  позд'Ьйп1ее   воз- 


>)  Игь  Оавдекть. 
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■1ЖВ0Вб1ае  его  ае  ямАепъ  авачешя  ^;  О  ^^  тонъ  случай^ 
котда  право  ястца  не  -ужавиваеть  личяости  откЬтчМка  ■  ап^ 
по&Адняя  одред'Ь^иется  кавнмъ-лпбо  яяя11няю>щимся  обстоятель- 
ствонъ  (напр.  вжлкЬикешъ  яхн  правонъ  еобетвенностя  на  вещь), 
то  вопроеъ  разрешается  поередствоп  Ш18  соп1е84а110.  дто 
правило  строго  соблодаетоя  въ  ущербъ  отв:Ьтчяку  при  ае41опб8 
поха1е8)  при  искахъ  протявъ  лица  обогатнвшагося;  отв^ктчнкъ^ 
въ  агЫ1г1ае  асИопев  протявъ  вяад1и1ыю^  считается  свободяьигь 
отъ  отуЬтственностн  тогда,  яога  онъ  безъ  вины  съ  своей  сто- 
роны лишился  объекта  влад'Ьшя,'  наоборотъ  онъ  обязааъ  отве- 
чать по  иску,  если  ооъевтъ  втотъ  пр1сй5ретевъ  ишъ  цосх1&  11416 
соп1е81айо  ^).  То  ладо,  которое  призвано  быхо  въ  ответу  по 
иску  въ  качестве  владельца  вещью  и  пршшло  нскъ  (1Ш  ее 
оЫиШ),  не  будучи  на  самонъ  д^л-Ь  владел ьцеяъ,  это  лнцо  после 
1.  с.  трактуется  уже  какъ  настоящ]й  владелецъ;  наконецъ  §:) 
Ьопае  йАег  роввевеог  после  11(18  соп(е8(а(1о  становится  во  шю- 
гихъ  отношетжхъ  въ  положеие  владельца  недобросевестнаго  '). 

В.  До««аатедьотва. 

8  97  И  88. 

Решеше  судьи  основывается  на  следующихъ  трехъ  монев- 
тахъ:  1)  поаяашн  права,  2)  лоаванш  «актовъ  н  3)  промене- 
н1и  права  къ  Фактамъ,  подчинеши  атихъ  последнвхъ  подоян- 
тельнону  закону.  ТретШ  моиентъ  нредставляется  действ1ом1ь 
непосредственно  обусловлнвающимъ  решен1е,  первые  два  мо- 
цента  яграютъ  роль  подготовительны хъ  къ  третье иу.  Деятель- 
ность судьи,  составляющая  третШ  мовентъ,  ме  проявляется  во 
внешнихъ  обрааахъ  и  потому  не  подчинена  особымъ  нравилаиъ 
и  обряданъ  судопроизводства.    Она    вырав(1№тся  во  вне  только 


1)  Это  правило  не  бсзусювно.  Необходдхо  укавать  различ1е  хежду  оЪИда* 
НопсБ  •г^(г1с11  ^иг1е?  и  Ьопае  П(1е1*^  уплата  по  иосх'Ьдяимъ  иос^Ъ  1.  с.  обусдо- 
влиБаетъ  оправдаше  отвЧтчпшл]  противорЪчаво  разрешался  ринсжимй  юрвстя* 
ПК  вооросъ:  не  слЪду«гь  ли  деркаа^ься  «того  во  воззрЯвхя  в  ооФтвошевкш  къ 
оЫ.  вМсИ  ]ипв  в  какого  взглда  держался  Юстив1анъ.  §  2. 1.  ёерегр.  е1(етр. 
ас(.    (4,  12)    ср.  Оа!   IV,  114.  Изъ  Пандевт!». 

8)  I.  18.  §.  1.  ТУ.  йе  Н.  Р.  (5.  3),  Ь.  27.  §.  1,  I.  42.  1).  йе  К.  V.  (6,  1), 
Ь.  7.  §.  4—6.  Р.  ад  ехЫЬ.  {10,4).  Изъ  Пандектъ 

»)  Ь.  45.  вой.,  Ь.  22.  С.  еод^  <3,  32),  Ь.  2.  С.  де  ГгисНЬ.  '7,  51).  Добре- 
совФсткый  владелец,1»  не  ши^тъ  0X3*3 тотаеннооти  за  еавав:  пес  еигт  (1б1ц( 
роввеввог  аи(  тог(аИ1а(ет  ргаев1аге,  аи(  ргор1ег  П1е1цт  )1п]и8  рег1си11  (е- 
теге,  1п€[еГеп8пт  ^ав  випш  геИидиеге.  Ь.  40.  рг.  В.  (1е  Ы.  Р.  (5^3);  Ь.  16. 
Р.  с1е  К.  V.  (6,  1);  Ь.  12.  §.  1.  Б.  ёеровШ  (16,  3).  Савняьи  VI  §.  273  в 
елЪщ,  Изъ  Пандектъ. 
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кбнечньигь    з^еэульФатомъ    своимф^    придающииъ  ей  Н9вфст|1у40 
Форму,  тЬло,— судебнымъ  р^Ьшешенъ. 

Первый  иоиентъ — познанге  права — обыкновевно  также  не  со- 
стовляетъ  процессу ааьнаго  д'Ьйствхя  (см.  §  109).  Поэтому  намъ 
наддежитъ  раэомотр^^ть  зд'Ьоь  второй  моментъ — поэнавге  Фактовъ. 
Факты,  отъ  наличности  которыхъ  зависитъ  рфшенхе,  должны 
быть  представлены  на  усмотр*Ьн1е  судьи  взв'Ьстныыъ  процес- 
суальнымъ,  установленнымъ  законами  способомъ.  Это  правило 
распадается  на  сл'Ьдующхе  два  элемента: 

1)  Факты  должны  быть  указываемы  сторонами,  согласно  пра- 
вилу 9иб(1  поп  ее!  1п  асИв,  поп  ев^  1п  шилёо  (относящемуся 
не  только  къ  автамъ  пиоьменвымъ,  но  и  но  всякому  словесно- 
му  а^еге).  Зд'Ьсь  вопросъ  чисто  процессуальный. 

2)  Факты  должны  быть  доказаны,  т.  е.  оудь-Ь  должно  бьи^ь 
представлено  удостовФренхе  въ  ихъ  существован1и.  Доказатель- 
ство есть  одна  изъ  важн'Ьйпшхъ  Фунвщй  сторонъ  въ  процесс:]^. 
Это  уже  вопросъ  отчасти  процессуальный,  отчасти  же  относя- 
пцйся  БЪ  области  гражданскаго  права. 

Е№тъ  необходимости  въ  томъ,  чтобы  юридическая  достовер- 
ность была  естественною  (т.  е.  такою,  которая  псключаетъ 
возможность  нротявоположнаго).  Требовать  для  постаиов::ен1я 
Р'Ьшен1Я  естественной  достов'Ьрности  нельзя  потому^  что  въ  боль- 
шинстве случаевъ  нельзя  было  бы  достигнуть  р'Ьшен1я^  признать 
же  поп  11({ие1,  допускаемое  въ  уголовноиъ  праве,  было  бы  про- 
тивно сущности  гражданскаго  процесса.  Зд'Ьсь  существуетъ 
правило:  если  Фактъ  не  былъ  донвзанъ  теиъ  лицомъ,  которое 
должно  было  подтвердить  его  достоверность,  то  судья  долженъ 
признать  несуществован1е  этого  Факта  и  сообразно  съ  этимъ 
решить  дело.  Такое  решенхе  было  бы  невозможно,  если  бы  тре- 
бовалась матер1альная  правда,  если  бы  судья  нмелъ  только  тогда 
право  считать  себя  вполне  убежденнымъ,  когда  Фактъ  противо- 
положный данному  былъ  бы  немыелимъ.  Юридическая  истина 
Формальна,  при8нан1е  ея  основано  на  юридическихъ  прави- 
лахъ,  который  хотя  должны  быть  составляемы  тавимъ  обра- 
зомъ,  чтобы  матер1альная  правда  являлась  ближайшею  ея  целью, 
не  морутъ  однако  гарантировать  дости1«ен1е  этой  цели.  Отсюда 
следуетъ  тотъ  важный  выводъ,  что  всякое  доказательство,  кавъ 
бы  совершенно  оно  ни  было,  допускаетъ  возможность  доказы- 
вать противоположное  ((^е^пЪе\\'е18).  Когда  приледены  дока- 
зательства рго  п  еоп<:га  даннаго  Факта,  то  одно  уничтожаетъ 
другое,  они  парализируюттэ  другъ  друга,  и  самый  Фактъ  остает- 
ся иедоказаннымъ. 

Къ  области  процесса  относятса  вопросы:  въ  иакихъ  Формахъ 
II  какими  способами  должны   быть   приводимы  довазательса:ва. 
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Уб1»диться  *)  въ  юридической  достов1Ьрвостн  ♦актовъ  судья  мо- 
жетъ  1)  посредствоиъ  собственнагсУ  познан1я  довааываеиаго  Фак- 
та путемъ  чуветвенвымъ  (личный  опытъ)  п  лнтемектульныиъ 
(выводы    изъ    другнхъ  в'Ьрныхъ  Фактовъ);  2)  посредствоиъ  по- 
энан1Я  Факта    посторонними    лицаин  —  правдивыми  и  достов1&р- 
ныии,  къ  ноторыиъ  относятся  а)  стороны,  если  показания  их'^ 
направлены  къ  собственной  невыгод'Ь  ( признан1е  ^),  или  подкр'Ьп- 
лены  клятвою^  даваемою  по  особому  требованию,  съ  ц'Ьл1юудО' 
стов'6реи1я  Факта  ^);  Ь)  постороннхя  лица,  удостов'Ьряющ1я  Фактъ 
ва  основан1и  личнаго  оныта  (свнд1)тели)  или  на  основами  инф- 
я1я  своего  о  поэыаннонъ  ФакгЬ   (св1Ьдупця   люди,    эксперты)   и 
с)  содержан1е  письменныхъ  докуиентовъ,   въ  которыхъ  изложе- 
ны показан1я    сторонъ    или    другихъ    лицъ.    Германское  право 
создало  по  возможности  точный  правила  о  томъ,  когда  и  при  ка- 
кихъ  услов1Яхъ  указанные  виды  доказателъствъ  могутъ  уб'бдить 
судью  въ  юридической  истин'6  Фактовъ,  въ  римскомъ  же  правФ 
хотя  и  не  д'Ьйствовалъ  противоположный  принцииъ  (предостав- 
ЛЯЮЩ1Й     оц'Ьнку     доказательствъ    субъективному    впечатлФн1Ю 
судьи),    но    соблюдалась    благая    середина    между   втпми  двумя 
крайностями. 

Къ  области  гражданскаго  права  относятся  воиросы:  кто  дол- 
женъ  доказывать  и  что  должно  быть  докавываемо. 

1)  Предметомъ  доказательства  должны  быть  лишь^  важные  и 
прятомъ  неизв'Ьстные  Факты  (а  не  законы).  Ые'ыогутъ  *)  быть 
предметомъ  спора  и  потому  не  подлежатъ  доказываиш  а)  не 
сомн'Ьнные,  общеизв'Ьстиые  акты  и  Ь)  Факты,  въ  пользу  кото- 
рыхъ существуетъ  ргевитНо  ]||Г18  е1  йе  ^иге.  Понят1е  не- 
соин'ЬнносТи,  общепзв1&стности  (Хо(ог1е1ае4)  не  есть  абсолют- 
ное, оно  относится  ко  всбмъ  д1&йствующимъ  въ  процесс*  ли- 
цаиъ, — къ  судь*  и  сторояамъ.  Обпдеивв'Ьстныиъ  долженъ  быть 
признанъ  такого  рода  Фактъ,  незнаше  котораго  судьею  и  обе- 
ими сторонами,  предположивъ  ихъ  одаренными  общечеловФче- 
скимъ  разумоиъ,  невозможно.  Оспаривап1е  такого  Факта  явля- 
лось бы  простымъ  словопрен1емъ  и  потому  оно  не  допускается. 
Подъ  именемъ  ргаевишрИо  ^ипв  Н  Ле  ]пге  разумеется  пред- 
писан]е  закона,  запрещающее  при  извФстныхъ  условхяхъ  оспа- 
ривать какой-либо  Фактъ  или  какое-либо  заявление,  напр.  не 
можетъ  оспоренъ  тотъ  Фактъ,  что  дитя,  рожденное  спустя  10 
мФсяцевъ  по  прекращрн1и  брака,    есть    незаконное  и  потому  не 


1)  Иаъ  Павдеять. 

«)  Ь.  4.  5.  7.  8    О.  <1о  сопГеввхв— '42,   2^. 

•)  ^^^.  XII  2:  де  ^и^е^^^гап(1о  в1уе  то1ипипо,  в1Уе  пееевваНо,  в1уе1и<иеи11. 
8ау1^у,  8ув1вт  УП.  (1848)  $.  309—313.  '^ 
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дооускается  ссылка  ва  законность  его  рожд,ен1я;  дал*е,  согласге 
лица  на  сделку,  въ  заключеяш  которой  оно  такъ  или  иначе  при- 
нимало участ1е,  не  можетъ  быть  имъ  же  оспорено.  Такъ  какъ 
вти  «акты  даже  вовсе  не  входятъ  въ^ область  ^судебныхъ  дока- 
зательствъ,  то  но  отношен1ю  къ  [нимъ  не  мыслимо  и  доказа- 
тельства противоноложнаго. 

Обяванность  представлять  доказательства  на  суд*  (опав  рго- 
Ьап(11)  ')  есть  бремя  но^гому,  что  если  она  лидомъ  не  будетъ 
исполнена  какъ  сл-Ьдуетъ,  то  уже  не  продолжается  прежнее  со- 
стоян1е  неизвестности,  а  признается  достов*рнымъ  обратное 
тому,  что  осталось  недоказаннымъ. 

Поэтому  то  вопросъ  объ  оииб  ргоЬаисИ  есть  одинъ  изъ  са- 
мыхъ  важныхъ  вопросовъ,  такъ  какъ  отъ  него  часто  зависптъ 
самый  исходъ  процесса.  Въ  большинстве  процессовъ  оспари- 
ваются не  законы,  а  «акты,  доказыван1е  же  важныхъ  «актовъ 
бываетъ,  вследствие  недостатка  доказательствъ,  иногда  настоль- 
ко затруднительно,  на  столько  не  верно,  что  разрешенхе  во- 
проса объ  спи»  ргоЬап(11  можетъ  на  самомъ  деле  равняться 
решешю  самаго  дела. 

По  отношен1ю  къ  оть^  ргоЬапЙ!  действуютъследующ1Я  пра- 
вила: 

а)  Каждая  сторона  должна  доказать  те  Факты,  на  которыхъ 
она  основываетъ  свое  требован1е,  оспариваемое  другою  сторо- 
ной, будетъ  ли  это  последнее  состоять  въ  обвинен1и  против- 
ника или  въ  октавлен1и  его  притязан1Й  безъ  последствШ.  Та- 
кнмъ  образомъ  истецъ  долженъ  доказать  Фактическое  основание 
своего  иска,  ответчикъ  —  то  же  основанхе  своей  эксцепщи  или 
своего  квалиФицированнаго  отрицан1я.  Вполне  безразлично  при 
втомъ,  подлежатъ  ли  доказыван1Ю  положительные  или  отрица- 
тельные Факты,  напр.  сопсИсИо  1п^еЪШ.  Поэтому  неверно  пра- 
вило аГйгтапИ  1ПСитЬ11  ргоЬаио;  въ  другомъ  же  правиле: 
е!  шеитЫ!  ргоЪайо,  да!  шсИ,  поп  ^и^  пе^ак  *)  обязанность 
представлять  доказательства  поставлена  въ  зависимость  не  отъ 
положительной  или  отрицательной  Формы  выражен1я  Факта,  а 
отъ  его  утвержден1я  въ  матер1альномъ  смысле  (въ  смысле  за- 
явлешя  известнаго  требован1я);  Форма,  какъ  мы  уже  сказали,  не 
имеетъ  здесь  никакого  ^начен1я,  такъ  какъ  она  вполне  зави- 
ситъ  отъ  произвола  лица,  напр.  сважетъ  ли  малолетн1Й,  тре- 
буюпцй  реститущи  ш  ]п4:е^гиш,  8иш  т1пог  или  поп  8ит  ша- 
Зог — все  равно. 


')  Игъ  Пьвде^^ь. 

V  Ь.  II.  Р.  (1е  ргоЪа!.  ^22,  3). 
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Мнопе  хот*ли  поставить  опив  ргоЬепЙ!  въ  зависпооть  отъ 
наименьшей  в^Ьроятностн  утверждаемаго  Фанта:  лицо,  обязан- 
ное представлять  доказательства,  придавъ  уяаэываеиоиу  ивгь 
Факту  н-Ькоторую  долю  вероятности,  можетъ  т*мъ  самыкъ  сло- 
жить опив  ргоЬапЛ  на  противника.  Отсюда  уже  очевидна  ве- 
в1&рность  этого  воззр'Ён1я.  Крои-^Ь  того  положительнымъ  заво- 
номъ  сила  слагать  обязанность  представлен1Я  доказательетвъ  на 
противника  присвоена  только  нФкоторывгь  в1|роятностямъ  (си. 
ниже),  почему  она  и  не  «ожетъ  быть  признана  за  всякямъ  до* 
стов^рнымъ  заявлен1еа1Ъ.  Итавъ,  чтобы  лицо  вогло освободить- 
ся отъ  обязанности  доказывать,  необходимо,  чтобы  одновремен- 
но соединились  1)  в-Ьроятность  заявлетя  и  2)  закояъ  —  писан- 
ный или  неппсанный,  придаюпцй  этой  вероятности  свойство  пб^ 
реносить  опив  ргоЬапй!  съ  одного  лица  на  другое. 

Ь)  Стороны  представляютъ  доказательства  въ  известной,  есте- 
ственной последовательности.  Прежде  всего  иотецъ  доказываетъ 
свои  требован1я,  составляющ1я  основу  всего  процесса  н  направ* 
ленныя  на  изменен1Я  известнаго  положен1я  вещей.  Если  оиъ 
не  представитъ  доказательствъ  вовсе  или  его  доказательства 
будутъ  уничтожены  доказательствами  противника,  то  ему  въ 
иске  отказываютъ,  хотя  бы  ответчикъ  съ  своей  стороны  не 
доказалъ  ничего  ')  Доказательство  поэтому  есть  опив  рей1ог18 
и  соттойит  роввеввогхв.  Рей^опв  раг1ев  впэНпеге  ижеетъ 
значен1е  равносильное  обязанности  доказывать  спорное  право, 
составляющее  предметъ  тяжбы.  Если  же  истцу  нечего  дохаэы* 
вать  или  онъ  уже  привелъ  надлежащ1я  доказательства,  то  овив 
ргоЬапсИ  падаетъ  на  ответчика,  обязаннаго  доказать  те  Факты, 
которые  по  его  мнен1ю  должны  освободить  его  отъ  ответствен- 
ности но  иску.  Эти  правила  не  могутъ  быть  применяемы  въ 
^и(^^с^а  (]ир11С1а,  где  случай  равенства  доказательствъ  илв  осо- 
бо разрешенъ  положительныв^ь  завономъ  (предписывающимъ 
равное  отношен1е  къ  обеимъ  сторонамъ  касательно  опив  рго- 
ЬапЛ,  а  потому  и  делен1е  спорнаго  предмета  между  'ними  по- 
ровну, напр.  въ  искахъ  о  разделе),  или  же  решается  сообраз- 
но съ  Фактическимъ  владешемъ,  напр.   при  1п<:егЙ1с4а  геНпеп- 

С1ае   р088е88ЮП18. 

с)  Кроме  того  представляется  необходимьтмъ,  даже  справед- 
дивымъ  не  требовать  отъ  лпца  доказательства  яекоторыхъ  у ка- 
зываемыхъ  имъ  Фактовъ,  и  признать,  что  представлен{е  дока- 
зательствъ лежитъ  на  томъ  лице,  которое  ихъ  оспариваеть, 
т.  е.  поступить  такъ,  какъ  будто  бы  последнее    лицо    заявило 


V  Ь.  4.  с.  <1в  еаепс1о  (.2,  1).  ///тм,  и^. 
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требова91е,  противъ  вотх>р8го  воврааило  первое.  Техничеснпг  его 
выражаетоя  сл1»дующихъ  образонъ:  въ  пользу  1И&которыхъ  Фак- 
товъ  еетъ  пзв'Ьстлая  юридичеовая  в^роятвость.  ргаевит^ю 
Зиг18  (которую  сл*дует«ь  отличать  отъ  ргаезитЬо  зиг]8  е^  йе 
Зиве,  см.  выше,  и  отъ  ргаевитпиопев  потише  зеи  Гаси;  этп 
поол'Ьдя1а  ее  оовобождаютъ  лицо  отъ  обязанности  представлять 
доказательства^  но  олушатъ  осяова111я«1Л  доказательствамъ^  при- 
водяиынъ  тою  или  другою  стороною). 

Эти  ргаевишИопеб  ^апв  ^)  сл'Ьдующгя:  а)  ивв'&отное  отяоше- 
н1е^)  вовиивновен1е  котораго  доказано^  считается  продолжающим* 
ся  впредь  до  удостов*рен1я  его  прекращен1я;  поэтому  при- 
надлежность права  лицу  считается  доказанною^  если  доказанъ 
спосо&ь  его  пршбр1Ётен1я;  сл'бдовательно  противнивъ,  отрицаю- 
Щ1Й  быт1е  этого  права  въ  настоящее  время^  обязанъ  предста- 
вить докавательетва  его  прекращев1я  *);  Ь)  па^игаНа  пе^ой! 
(§  58  ^);  с)  если  доказаны  услотк  дФйствительнооти  сд1)лки^ 
выступаюпця  въ  самомъ  ея  акгЬ  и  ее  образующхя^  то  быт1е 
оетальяыхъ  условШ  предполагается;  отсутствие  ихъ  долженъ 
доказать  протмвникъ;  с1)  безусловность  сд'Влки;  поэтому  лицо, 
ссылающееся  на  изв^ютное  услов1е,  должно  доказать  его  суп^е- 
ствован1е^  и  е)  Ьопа  П€1е9. 

Въ  ааключен1е  ед'Ьлаемъ  н1^ско.тъко  зам1)чан1Й  о  н^Ькоторыхъ 
изъ  атихз»  презунщй: 

Приднаше  продолжев1Я  изв^Ьстнаго  отношен1я^  начало  коего 
девазанО)  презумщей  —  необходимо  для  доказательства  права 
потому^  что  иначе  вовсе  нельзя  было  бы  доказать  его  существо^ 
вавк  или  принадлежность  данному  лицу.  Другое  д'&ло  —  непре- 
рывное существован1&  изв^стнаго  Фактичесваго  положен1я  ве- 
щей. Оао  также  предполагается  при  длящемся  (даиепк!)  со- 
СТ0ЯН1И  (напр.  при  влад'Ьн1и  вещью),  но  не  при  осущест- 
вленш  какого-либо  права,  состоящемъ  язъ  н1)сколькихъ  от- 
Д'Ьльныхъ  д'Ъйств1Й,  напр.  права  пользован1яизв'Ъстною  дорогою. 
Зд^Ьсь  в1Ьроят1е  постояннаго  осуществлен1я  права  должно  быть 
подкр-Ьплено  довазательствомъ  совершен1я  отд^Ьльныхъ  д'Ьйств1Й 
въ  течен1и  даннаго  Яер1ода  времени. 

Уолов1я  од'Ьл<^къ.  Д*еспособность  лица  и  непорочность  употреб- 
ленной Формы  всегда  предполагаются;  самое  соблюденхе  установ- 
ленной Формы  должно  быть  доказано.  Лицо,  ссылающееся  НА  пре- 
кращен1е  сд'Ьлки  вслФдств1е   резолютивнаго  услов1я,  должно  до- 


Ц  Ивъ  11аядб1В9ъ. 

•)  Ь.  12.  М.  25.  $.  2.  В.,  Ь.  П*  16.  С.  еод. 

•)  Ь,  9.  0.  «оа. 
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■азать  саное  назначенхе  условхя  и  насту пдеше  его.  Споръ  воа- 
буждалгъ  вопросъ  о  дожазатедьств'Ь  суспевзивнаго  усдовхя.  Дол- 
жно ли  ляцо,  ссылающееся  на  изв1ютвую  сд-Ьдку,  довазывать 
ея  безусловность?  Гассе  ')  отв'бчаетъ  утвердительно  на  тонъ 
основан1и,  что  лицо,  опирающееся  на  изв'бстную  сд^Ьджу,  зая- 
вляетъ,  иди  что  она  совершена  риге,  иди  что  условхе  ухе 
наступило.  Кавъ  посд1|днее  подлежало  бы  его  доказательству, 
если  бы  услоб1е  продолжало  существовать,  такъ  же  точно  ово 
должно  доказать  и  безусловность  сд<Ьлки.  Выводъ^  что  всякое 
утвержденге  иди  положительное  заявлеше  должно  быть  доказано 
лицомъ,  его  сд'1^лавшииъ, — ложенъ.  Мн'Ьн1е  противоположенное 
разсиотр'Ьнному  и  возлагающее  опив  ргоЬап<11  по  отношенш  къ 
услов1Ю  на  противника,  хотя  и  представляется  господствую- 
щимъ,  однако  въ  подтверждение  его  обыкновенно  приводятся 
ложныя  основан1я  (чувство  вообще  часто  вФриФе  рФшаетъ  дМо^ 
ч^Ьнъ  теор1я);  этого  недостатка  не  изб'Ьжалъ  даже  Бетманъ- 
Гольвегъ  *).  Мнопе  говорить,  что  безусловный  сд1^лки  самыя 
обыковенныя  и  потопу  наибол-Ье  вероятны;  что  лицо,  ссыла- 
ющееся на  условие,  утверждаетъ,  а  противникъ  его  отрицаетъ. 
На  самонъ  д'ЬлФ  вопросъ  разр1^шаестя  весьма  просто  въ  зави- 
симости отъ  той  ргае8ит(1о  ^иг^8,  которая  применяется  къ 
доказательству  юридическихъ  сд'Ьлокъ.  Лицо,  ссылающееяся  на 
нее,  представляется  уже  исполнившиыъ  свое  опив  ргоах11  тогда, 
когда  оно  доказало  «акты,  образующ1е  юридическую  сд-Ьдку, 
т.  е.  Форму  и  содержан1е  ея  въ  той  мЪр1},  въ  какой  это  было 
необходимо  по  характеру  его  заявлен1я.  Ссылка  на  суспензивное 
услов1е  есть  указанхе  особаго  недостатка,  а  потому  онъ  и  дол- 
женъ  быть  доказанъ  тФмъ  лицомъ,  которымъ  указывается  !). 
Вопросъ  о  насту пден1И  условхя  не  возбуждалъ  противорЪч1я. 

С   Судебное  рФшеше 

8  99. 

Судебными  р'Ьшен1ями,  (1есге1а  въ  общсмъ  смысд'Ь  слова, 
называются  постановленхм  судовъ  о  лицахъ,  подчиненныхъ  ихъ 
юрисдикщи.    Р'6шен1я,   состоявш1Яся  по  одностороннему   требо- 


0  Навае,  КЬехп    Мивеит  III    стр.  343. 

■)  Ве^Ьтапп-  НоИ^е^,  УегвисЬе.  стр.  364. 

I)  Нротввъ  ВТОГО  воастажъ  Ветцель,  СхтИргогевс,  ковецъ  19  $:  яуедоввый  дого- 
воръ.  репдеп1;е  сопдгиопе^  вполне  ещё  ве  важлюченъ,  такъ  пшъ  п^оввооио 
тольво  предварвтельвое  согласовав1е  воль,  обусловдюающее  вовможяость  его 
въ  будущенъ  ■  обязывающее  жовтрагевтовъ  ояндать  равр1>га<^а1я  воороеа  о  с/- 
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вав1Ю,  аааываются  постановлен1ами,  (1есгеи1  въ  собственномъ 
емысл'Ь  слова  (напр.  Сотт1ш1са11У(1есге(е),  изданныя  же  посл'1^ 
высдушан1я  пренШ  двухъ  сторонъ,  называются  окончательными 
рфшен1ямн^  опреА'Ьлен1ями  (Вес181УегкеппШ188е,  ПгЛеИе,  8еп- 
Ьепгеп),  Къ  дтимъ  посл'Ьднпиъ  относятся  гЬ  приговоры,  кото- 
рыми радр'1Ьшается  тяжба  или  вполн'ё  (окончательный  приго* 
воръ;,  или  въ  няв'Ьстной  промежуточной  стадш  (неокончатель- 
ный приговоръ,  2>у18сЬеиигЛе11,  вепЬепИа,  1п1ег1оси1ог1а) . 
Зд'Ьсь  мы  будемъ  говорить  о  судебныхъ  р1ш]ен1яхъ,  въ  особен- 
ности окончательныхъ. 

Къ  области  процесса  относится  учен1е  о  гбхъ  необходимыхъ 
услов1нхъ,  которымъ  должно  удовлетворять  судебное  р^^шеше 
для  того,  чтобы  быть  д'Ьйствительнымъ  и  им'Ьть  силу  закона. 

Къ  области  гражданскаго  права  относится  учен1е  о  д1^йстви1 
судебнаго  р'Ёшен1я,  выражаемоиъ  терминомъ  гее  ^исИса^а,  то 
есть  судебное  окоычан1е  тяжбы.  Имъ  мы   теперь  и  займемся. 

1)  Р-Ьшенхе^  кавъ  таковое^  независимо  отъ  своего  содержан1я, 
въ  томъ  случа'Ь  когда  предметомъ  тяжбы  было  обязательство. 
им'Ьетъ  значеше  новащи:  оно  уничтожаетъ  прежнее  обязатель- 
ство вообще  и  кром1}  того,  если  требования  истца  были  уваже- 
ны, ставитъ  на  его  м'Ьсто  новое  обязательство.  Таково  действ!» 
процесса  вообще,  а  потому  таково  уже  лосл'Ьдств1е  и  ИИв  соп- 
^ев^а.^^о;    судебное  рвшенхе    лишь  подтвержаетъ  это  посл'Ьднее. 

2)  То,  что  постановлено  въ  судебномъ  р'Ьшен1и  о  юридическихъ 
отношенхяхъ  сторонь.  бывшихъ  на  суд'Ё,  считается  справедли- 
вымъ  (заключаетъ  въ  себ^  Формальную  правду),  такъ  какъ  оно 
не  можетъ  быть  оспорено  ни  одною  изъ  сторонъ.  Это  необхо* 
димо  сл'Ьдуетъ  изъ  аонят1я  окончательнаго  р'&шен1я  (8еп1;епг), 
которое,  кром*  упомянутаго.  не  ии'Ьло  бы  уже  никакого  д'Ьй- 
ствхя.  Но  это  дийств1е  р1пиешя  естественно  распространяется 
только  на  тяжущихся  и  ихь  нася'Ьдниковъ:  гез  зис11са1а  рго 
уег'хШе  асс1р1иг  1и1ег  раг1е8  (поэтому  судебное  р'Ьшенге  ни- 
кого не  можетъ  сд'Ьлать  собственникомъ,  такъ  какъ  право  соб- 
(».твенности  въ  противоположность  одному  какому-нибудь  лицу 
не  им'бло    бы  смысла).    Только  въ  немногихъ    сдучаяхъ  *)  р*- 


щбствованхя  и  хъ  договора  отъ  ндстуолешаусловха.  Ссыдк»^  на  усдовныЙ,  т.е. 
еще  несуществующей  договоръ  виолн11  исключаетъ  поэтому  воанокн'^еть 
ссылаться  на  договоръ,  уже  существу ющ1Й";  такая  ссылки  есть  отрнцин1в  ука- 
ванваго  Факта  м  потому  должен  обусловливать  возложев^о  о'^язанностя  предста* 
вить  доказательства  ва  лацо,  указавшее  наличность  уолов1я. 

•)  Р'Ьшен1Я  о  екание  лица,  Ь.  25.  Ь.  де  81а<;и  кот  (1,  5),  ^,  2.  3.  рг.  {>. 
<1е  анионе.  ИЪ.  (25,  3),  объ  1поШс1081и1В,  Ь.  17.  §.  1. 1>.  де  1поГГЛед(;.  (б,  2.), 
и  ({  всякой    другаго  родн    ыед'бйствательяоств  зав'Ьщав1я,  Ь.    50.  $.  1.  I).  дв 

18 
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ше111Ю  придается  бол'Ье  широкое  д'ЬйетВ1е,  подъ  1^11ъ  однако 
ыепреы'Ьннымъ  уелов1емъ.  чтобы  р'йгаен1е  ;^то  состоялось  оосж!^ 
серьезяаго  всесгоронпяго  оГк  ужден1я  д-Вла  сторонами  н  следо- 
вательно не  лш».!»  .увсаи — ни  (М)1И!ч1о,  ни    ')  еоп^и1пас1а. 

Благодаря  упомянутой  Формальной  правд'Ё.  обвпаптельное  ре- 
шение порождает!»  для  осужденнаго  обязательство — оЬИ^аНо 
^ис^^еа^^:  :^начен1е  ;ггого  обяаатольства  .'твиситъ  исключительно 
оть  д^йствительно^^тн  судебнаго  р1^шен1}|;  сущесвовало  ли  преж- 
де  обязательство,  или  нЬтъ — все  равио^  р'Вшен1е  уже  само  по 
геб-ь  согтавлиет'ь  по\а  сапяа  оЬИ^аС^оп!^.  предметъ  исполне- 
ния. При  обвииен1и  по  личному  иску  должнику  предоставляется 
4  м'Ьсячный  срокъ  для  добровольнаго  исполнения  р'ЬшенАя.  и 
только  по  истечен1п  его  им11егъ  м-Ьсто  асНо  ,]и<Иса11.  Однако 
<*удья  въ  случаяхъ,  не  терпящихъ  отлагательства,  можетъ  со- 
кратить ;потъ  срокъ,  а  имеппо  при  иск*  о  с  ре  детва  хъ  къ  жизни 
(аИтеп1а).  Нъ  вещныхъ  искахъ  вообще  не  определяется  срока 
для  [>еститу1ип  вещи^  на  исключеп1ямъ  только  того  случая, 
когда  иепозножио  немедленное  ея  возвращен1е',  тогда  должнпкъ 
обязанъ  представить  въ  обе:шечеи1е  поручительство  (въ  томъ, 
что  онъ  возвратптъ  отсужденную  вещь  при  первой  возмож- 
ности *). 

Дело,  окончившееся  вступпвшимъ  нъ  :тконную  силу  р^Ьше- 
Н1емъ,  не  можетъ  бьггь  предметоыъ  новаго  разсмотр'Ён1я  (кроме 
случая  допущения  1н  1п(е^ги1п  гейШ^пНо).  Ке8  ^и(11са<^а  есть 
11П1Н  соии*оуег81агпш.  Это  депств1е  решения  осущестатяется 
посредствомъ  <»хгер11(»  ге1  .)и(Иса1ае,  предоставляемой  каждой 
сторон*,  нъ  по.1ьзу  которой  лъ  судебномъ  р*шен1п  постановле- 
но что-ллбо  о  предмегь,  нызвавшемъ  новый  споръ:  эвсцепщя 
эта  дается  оправданному  въ  томъ  случае,  когда  пстецъ  захо- 
четъ  вновь  осуществить  отсужденное  отъ  него  право,  но  она 
дается  и  прежнему  истцу,  освобожденному  отъ  какой-либо  ехсе- 
рйо  ответчика,  когда  последн!!!  захочетъ  вновь  осуществить  , 
отсужденное  у  него  право  посредствомъ  новаго  процесса  (Но- 
вац1я  также  осуществляется  посредствомъ  ехсер1)0  ге1зи(11са1ае 
см.  ниже  §  292).  Здесь  следу етъ,  конечно,  говорить  единственно 
о  матер1альпой  Функц1и9ксцепц1и,  основывающейся  на  томъ,  что 


1ед.  I.  (30),  Ь.  14.  1>.  «1е  арреП.  (49, 1  ,  по  ас-иопев  рори1аге8,  1^.  3.  рг.  Л.  (1е 
рор.  ас1.  (47,  23./.  Ивъ  Пандектъ. 

1)  А  ве  со111в10,  или  соппп'еиНа^  жввъ  неудачно  нсправлжетъ  РагЬн,  1Ы(1. 
стр.  33.  См.  Ь.  14.  §.  1.  Г).  *1е  арр.  49,  1).  Г..  1.  Р.  (1е  1е&.  I.  (30),  Ь  17.  §.  1 
О.  (1е,  1иоГ.  1е8(.  (5.  2.).  Прим.  изд. 

*)  Отсюда  ведетъ  начало  уоотрсблояное  въ  Ь.  6.  §.  2.  О,  де  сопГсвв.  (42,  2) 
н«8вав!е  асиопеа,  ех  ^и^Ьи8  €11«8  (1а(иг  ай  ге8и1иеи<1ат  геш.         Прим,  ишд. 
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р'Ьшешемъ    постановлено  н11что  такое,  протввъ   чего  вовставтъ 
днцо  присужденное. 

Ехсерйо  ге1  зий1са1ае  им-ьеть  м1}сто  во  всьхъ  т*хъ  случа» 
яхъ^  когда  между  одними  н  гЬми  же  лицами  воаобновляетоя  ре- 
шенная тяжба.  Правило:  ехсерИо  ге1  ^и<1^са1ае  оЬзШ,  дооСхев 
1в1ег  еа8с1ет  регзопав  вах1ет  цнаевНо  геуоса^иг  М  заключаетъ 
въ  себ^  ел1^дующ1я  услов1я: 

1)  Ёае11ет  регвопае — р'Ьшен1е  им*етъ  силу  только  для  лице^ 
участвовавшихъ  въ  процессе.  Иступленае  въ  процессъ  предота* 
вителя  до  или  послК^  р1ииен]я  не  составляетъ  различая  лицъ. 
Иредставителемъ  считается  и  временный  собственникъ  вещи 
при  вопросе  о  ея  реальныхъ  еервитутахъ.  Пользоваться  этою 
эксцепщею  могутъ  и  насл'Ьдники  обоихъ  тяжущихся,  какъ  уни- 
версальные, такъ  и  сингулярные. 

2)  Еа(1ет  ^иае8^;^о — тотъ  же  спорный  вопросъ,  который  уже 
былъ  разр^шенъ.  Это  требован1е  распадается  на  дв11  составпыя 
части ^  точн'Ье  опред'1^ляющ1а  тождество: 

а)  1с1ет  йе  ^ио  а^Ниг — тождество  предмета  иска — вепц!  или 
д'Ёйств1я.  То  обстоятельство,  что  въ  первомъ  случа'Ь  д'Ьло  шло 
о  ц'Ьломъ  предмегЬ,  авовторомъ — о  части  его,  не  нм'Ьетъ  зла- 
ченая, тдкъ  какъ  противъ  лица,  ищущаго  сначала  часть,  а  по- 
томъ  ц'Ьлое,  и  наоборотъ.  напр.  участокъ  земли,  а  зат1Ьмъ 
часть  его  или  домъ,  насл'Ьдство  и  единичный  гея  ЬегесИ^апае, 
есть  ехеерНо  *);  Ь)  еайеш  саиза  ^)е{еп(11,  саияа  ргох1та  ас- 
110п1$ — тождество  права,  изъ  котораго  вытекли  прежн]й  и  новый 
иски.  Иски  же  могутъ  быть  различны,  напр.  1п1егй1си1т  а(11* 
р18сеп(1ае  ро88е8810П18  и  асНо.  Саиза  гвто1а  не  ям^етъ  зна- 
чен1я:  она  можетъ  быть  другою.,  а  право  будетъ  оставаться 
тЬыъ  же  ').  Поэтому  противъ  иска  о  прав'Ь  собственностп  яв- 
ляется ехсер<;10,  какъ  только  ссылаются  на  новый  способъ 
пр1обрФтен1я  этого  права,  а  не  на  прежнШ  ^).  Различный  опо- 


0  Ь.  Т.  §.  4.  V.  (1е  ехс.  ге!  ^иа.  (42,  2).  Прим.  изд. 

*}  Въ  Ь.  7.  Б.  Ь.  (.  слфдуетъ  только  устранить  противоречие  вопроса  о 
строительныхъ  матер1адахъ,  если  подобно  Савивья  .(8у81ет  VI.,  прил.  XVI) 
вачкнать  ^  1.  словами  11;ет  81  ^и^8  Гил(1ига  ре11еп1г< — Во»рвжея1е  Векж^ра 
[<1{е  ргог.  Сопвишриоп.  1ЬЪ^.  стр.  336),  будто  рФшен1е  въ  $  1.  есть  только 
предварительное  (Геге),— ве  вФрио,  ибо  Геге  относится  не  въ  посе1,  а  хъ 
отпШив.  По  той  же  причян'!^  сл'Ьдуетъ  въ  §.  3.  читать  ехсерИо  посев!,  ви. 
поп  посеа1.  Прим.  чад. 

')  Ь.  27.  00(1:  Сиди  (1е  Нос,  ап  еа(1еш  гез  ее!,  ^иае^^^^^,  Каес  8рес(апда 
яип1:  регвопае,  !(1  храат,  (1е  дио  а§;11пг,  саиза  ргох1та  асиоп1д.  Кес  зат 
п\Ьегев1,  ^иа  гайопе  ^Ш8  еат  саават  асиоп18  сотре(«ге  8!Ь1  еххвитавяе!, 
репп<1е  ас  з!  ^ги8  ро81;еа^^^ат  соп1г8  еит^пс^^пйпт  ея8е1,  поуавпвкштспка 
саива^  виае  герепвве!  (Кега1).  Иаъ  Павдешгъ. 

*)  I.  11.  §.  1.  2.  4.  5.  Р.  ео(1. 
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оодъ  пр1обр1Ьтеи1я  орава  только  тогда  рождаетъ  другое  право- 
когда  самое  врюбрЬтевхе  оовершидось  уже  посЛ  перваго  рЬ- 
шен1Я,  а<1^и^8^^ит  родСеа  (]от1111и1п  *).  что  естественно  не 
противоречить  высказанному  нами  выше  взгляду.— Но  эксцепщж 
не  можетъ  быть  предъявлена^  когда  истцу  было  отказано  не 
потому,  что  спорное  право  принадлежитъ  не  ему,  а  по  другому 
основан1ю^  напр.  потому-что  отв'Ьтчикъ  не  можетъ  въ  д'Ьйствя- 
тельности  считаться  таковымъ.  Ссылка  въ  этомъ  посл^Ьднекъ 
случа'Ь  на  право  собственности  не  противоречить  содержаниа 
перваго  судебнаго  рЪшешя. 

По  отношетю  къ  саива  гешо(а  весьма  важно  разлвч1е  меж- 
ду асИопев  1п  регвопат  и  1п  геш.  Всякое  обязательство  воз- 
нмкаетъ  нявестнымь.  ему  одному  свойственнымъ  образомъ:  дру- 
гой способъ  вознивновен1я — другое  обязательство.  Следовательно 
готъ,  кто  требу етъ  исполнен]»  того  же  действ1я  по  другому 
обязательственному  основанию,  отличному  отъ  прежняго^  тотъ 
ящетъ  по  другому  обязательству;  здесь  уже  не  е^ет  саива 
ре(еп(11  и  ехсерИо  теряетъ  аиаченхе;  въ  суде  шло  дело  толь- 
ко объ  одномъ  обязательстве,  решен [е  постановлено  только  по 
этому  одному  обязательству,  а  не  по  всемъ  основанхямъ,  по 
воторымъ  известный  предметъ  можетъ  следовать  истцу.,  напр. 
возмещенхе  убытвовъ  ех  (1еро81(01  ех  1.  А^^^^1^а:  я  требую  воз- 
награжден1я  за  убытки  по  асПо  деро81|1,  но  мне  отказано,  такъ 
какъ  я  не  могъ  доказать  поклажи;  я  могу  предъявить  асНо  1е- 
{1;\в  АциШае,  не  опасаясь  никакой  ехсерИо  ге!  зисИса^ае. 

Права,  изъ  которыхъ  вытекаютъ  вещные  иски,  возникаютъ 
разнообразными  способами,  причемъ  различный  способъ  возник- 
новен1я  права  не  делаетъ  его  инымъ  правомъ;  кому  отказано 
въ  признанш  права  собственности,  въ  праве  на  сервитутъ,  то- 
му, естественно,  отказано  и  во  всякой  другой  возможности  прь 
обретения  этого  права;  полагая  въ  основание  своего  иска  соб- 
ственность п  проч.,  истецъ  исчерпалъ  уже  все  саивае  гешо^ае. 

Долго  утверждали,  что  можно  избегнуть  этого,  полагая  въ 
основан1е  иска  определенный  способъ  пр1обретен1я  Гехргезва 
саива  аЛци1геп(11^.  Но  этотъ  взглядъ: 

1)  нецелесообразенъ  и  противоречить  основнымъ  положе- 
|11ямъ  разумнаго  продессуальнаго  законодательства 

и  2)  невозможенъ  съ  точки  зрен1я  гражданскаго  права.  Тог- 
да на  суде  обсуждался  бы  и  разрешался  не  вопросъо  праве 
сч)ботвенностп,  а  объ  извеотномъ  способе  его  пр1обретен1я.  Это 


^)  Ь.    11.  $.  5.  В.  Ь.  I.  [42,  2):  I^а^ив а<1^ш8^^аш  ^и^(1ет  ров1еа  (1отш1пт 
аИат  еапв«та  ГасН,  пниаи  аи^еш  ор1п1о  ре^(юг!в  поп  ^ас!!;.— 
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^же  не  быдъ  бы  искъ  о  прав1^  собственности:  ссьиаться  на  оное 
можно  было  бы  только  поп  ехргевва  саиаа  О* 

IV.  1п   1п1е§г11т  гев^Кайо. 

А.  Понат1е. 

§  100. 

Кто  желаетъ  отвратить  ущербъ,  происшедшхй  отъ  правоаа- 
рушен1я^  тотъ  можетъ  для  этой  ц-бли  пользоваться  вышеуказан- 
ными обыкновенными,  ординарными  средствами  охранен1Я  правъ. 
Но  есть  другаго  рода  ущербы,  для  предот^ащешя  воторыхъ 
обыкновенная  защита  недостаточна;  даже  само  право  можетъ 
служить  поводомъ  нъ  подобному  ущербу;  таковЫ)  напр.  законъ 
о  земской  и  исковой  давности,  невыгодное  заключеше  сд1^км, 
судебное  р'^&шеше.  Формальное  право  можетъ  сд'Ьлаться  мате- 
ргальною  неправдой. 

Н'Ьтъ,  конечно,  никакой  надобности  въ  этихъ  чрезвычайныхъ 
средствахъ  охранешя,  когда  каждому  дана  возможность  собствен- 
ною осмотрительностью  п  .заботливостью  цредотвращать  подоб- 
ный невыгоды;  мы  безъ  всякой  необходимости  принесли  бы  въ 
^  жертву  великое  благо  прочности  юридическаго  быта,  если  бы 
хот1^и  помогать  невнимательнымъ  и  легкомысленнымъ  лицамъ 
въ  такихъ  невыгодахъ,  который  произошли  по  собственной  ихъ 
винФ.  Лига  У1^11апйЬи8  8ип^  8спр1а. 

Но  помощь  становится  необходимою,  если  обстоятельства 
лица  слагаются  такимъ  образомъ,  что  для  него  неизб^Ьжны  тЪ 
невыгоды,  который  вытекаютъ  паъ  Формальнаго  права;  въ  про- 
тмвномъ  случать  само  право  перестало  бы  быть  благод-^Ьтель- 
нымъ.  При  подобныхъ  обстоя  гельствахъ  допускается,  кромФ 
обыкновенныхъ  способовъ  охранения  правъ^  еще  чрезвычайное 
средство,  состоящее  въ  защпт'Ь  не  общаго  права,  а  въ  д']Ьй- 
ств1яхъ  противорФчащихъ  ему;  назначенге  этого  средства — осу- 
ществлен1е  идеи  высшей  справедливости  противъ  невыгодъ 
обыкновеннаго  закона.  Это  и  есть  1п  т1е^гиш  ге811(*иио,  воз- 
вращен1е  лица  въ  прежнее  положеи1е.  Ч'Ьмъ  бол'бе  изв'Ьстное 
право  проникнуто  уважен1емъ  ко  всей  совокупности  интересовъ 
челов'1^ческаго  существован1я,  т'1&мъ  мен^е  будетъ  потребности 
въ  этомъ  чрезвычайномъ  средств']^;  но  никогда  нельзя  будетъ 
совершенно  обойтись  безъ  него. 


^]  С«.  »1г<егетвч«ское  вмомеше  отвосящвхсв  сюда  и%сгъ  въ  кркл.  УШ. 
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Термвкгъ  ш  хМе^гиш  геки^иИо  характеризуеть  этотъ  сдособъ 
охравен1я  права  только  вообще,  не  опред'Ь^иIЯ  его  въ  точности; 
поэтому  мы  должны  прежде  всею  выд'Ьдить  игъ  понятхя  рести- 
туцш  н^Ьскодьво  сдучаевъ,  которые  иначе  могли  бы  быть  под- 
ведены подъ  это  ионят1е.   1п  1п1е^гиш  гебШиИо  есть: 

1)  6озетановлен1е  пзв^етнаго  правоваго  состоян1Я,  уже  уннч- 
тожениаго  строгниъ  правомъ.  А  потому  сюда  не  относится 
реститущя,  какъ  предметъ  влнднкацхп,  въ  силу  которой  защи- 
щается существующее  право  и  возстановляется  только  Фавти- 
ч€Сжое  состоянхе;  затФмъ  реституция,  какъ  предметъ  н'Ькоторыхъ 
1п1ег<11С(а  ге8Н1и1опа,  и  проч. 

2)  Возстановлеше  посредствомъ  осооаго  ироцессуальнаго  д*й- 
СТВ1Я.  А  потому  пе  будетъреститу щей  а)  возстановлеше  нзв*ст- 
наго  положен1Я  вещей  всл*дств1е  снпсхожденхя  (кОнцессш)  го- 
сударя, напр.  гез^гиихо  1*а111ае  (собственно  реституция  не  есть 
д*до  мнлостл);  Ь)  возстановленхе,  наступающее  1р80  зиге,  въ 
силу  закона,  каково  ро8и1ш1П111Ш.  Можетъ  случиться,  что  про- 
тивъ  посл*дств1п  строгаго  права  будетъ  предоставлено  закон- 
ное средство  охранен1я,  которое  хотя  и  вытекаетъ  изъ  общаго 
права,  но  не  изъ  .|и8  вИчс^иш,  а  нзь  ^ийае^и^Ш1,  Это  бываетъ 
въ  томъ  случае,  когда  услов1я  такого  способа  защиты  права 
точно  определены  въ  закон')^,  и  допуп^енхе  его  пли  иедопу щеш^ 
не  предоставлено  усмотр*шюсудьи.  Несколько  способовъ судебной 
защиты^  которые  прежде  подводились  подъ  поият1е  ]и  1п1е^5гит 
гббШиио,  выделились  впоследстиш  (отчасти  уже  въ  римсконъ, 
отчасти  въ  ныне  действующемъ  правь)  изъ  этой  СФеры,  такъ 
какъ  было  предписано  давать  защиту  праву  вообще,  безъ  вл1я- 
шя  пндивидуальныхъ  особенностей  каждаго  случая.  Такъ  напр. 
обманъ  и  принуждеше  не  влекутъ  за  собою  ничтожности  сделки^ 
однако  въ  этомъ  случае  дается  возстановлеше  посредствомъ 
ас110  и  ехсерНо  (1оП,  асНо  и  ехсерИо  те1и8.  Эти  способы 
охраненхя  въ  древнемъ  римскомъ  праве  входили  частью  въ  по- 
нят1е  1и  1п1е^гг1Ш  гевНшио,  въ  новейшемъ  же  вполне  вы- 
делились изъ  него.  Такъ  же  возстановляются  известные  виды  отчу- 
жденШ — въ  ущербъ  противника  въ  процессе,  въ  ущербъ  креди- 
тора (асйо  РаиИапа; — они  вызываютъ  процессуальный  спо- 
собъ  аащиты-асйо  1п  Гасигш,  который  въ  древнемъ  римскоиъ 
праве  сводился  къ  1п  1п1е§;гит  гевШиио;  въ  новейшемъ  же 
римскомъ  праве  этого  уже  нетъ),  далее-сарШв  (1ет1п1Шо  (вслед- 
ств1е  которой  истецъ  терялъ  право  иска,  но  за  то  могъ  быть 
возстановленъ  въ  прежнемъ  праве  посредствомъ  1п  1п1е^гип1 
ге811(.и110.  И  этотъ  случай  уже  въ  новомъ  римскомъ  праве  вы- 
делился изъ  области  1п  1п1е5гит  гевишНо). 
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3)  Собственно  реститущя,  г.  е.  такого  рода  воавращеше  въ 
ирежнее  состоян1е,  правом'брность  вотораго  основывается  на 
р11шеши  судьи^  поетановленномъ  пезавпсизю  отъ  болФе  иди  мен1Ье 
гйснаго  ограничел1Я  судейскаго  усмотр'Ьнгя  сиецгальнымъ  зако- 
номъ  о  поводахъ  и  основан1нхъ  мн'Ьнгя  судьи  объ  уи'&стности 
иди  неум-Ьстностп  реституции. 

Реститущя  основывается  на  сл15дующихъ  моментахъ: 

1)  Поводъ— причиненный  правомъ  ущербъ  (§  101). 

2)  Основан1е.  а)  Юридическое  основан1е.  Зд'Ьсь  воиросъ  въ 
тонъ,  возможно  ли  допустить  реституд1ю  при  данныхъ  обсто- 
ятельствахъ,  ирсдподоживъ  ихъ  истинными.  Основан1е  состоитъ 
въ  требоваи1яхъ  высшей  справедливости  въ  лротивоположиость 
обыкновенному  правовому  порядку;  наше  ах>аво  называетъ  зпн(ае 
саи8аегеь(11и11ои1в  несколько обстоятельствь,  которыя  вообще мо- 
гутъобусловливатьвторжен^е  въобласть  обыкновеннаго  юридичес- 
каго  порядка  (§  102 — 104),  но  ставитъ  двйствхе  ихъ  въ  отд-Ьдь- 
ныхъ  сдучаяхъ  въ  зависимость  отъ  усмотр-бная  судьи  и  отъ 
значен1я  индивиду альныхъ  отношен1Й.  Въ  этомъ-то^  а  именно 
во  первыхъ  въ  осуществден1и  ае^и^^а8  въ  иротивоиоложность 
обыкновенному  нраву,  загЬмъ  во  вл1ян1И  судьи  на  это  право — и 
заключается  характеристическ1й  признакъ  ис^гинной  1и  1п1е- 
^гит  гсбкИиио.  Ь)  Фактическое  основан1е.  Зд'ёсь  воиросъ  въ 
томЪ)  истинны  ли  Факты,  указанные  лицомъ  просящимъ  рести- 
тущп.  Конечно,  это  не  составляетъ  характеристической  черты 
реституции,  ибо  воиросъ  объ  истин*  фвктовъ  им*етъ  м-Ьсто  во 
всякомъ  процесс*   ').         *  ^ 

3)  Реали8ац1я,  действительное  возстановлен'1е  ирежняго  состо- 
ЯН1Я.  И  этотъ  моментъ  не  составляетъ  характеристической  чер- 
ты реституд1и,  ибо  и  обыкновенные  судебные  способы  охраненхя 
правъ  могуть  им*ть  такой  же  резудьтатъ.  Средства  для  этой  реа- 
дизацш  суть  а)  отмФна  (Ке8с1ь81оп)  изв*стнаго  событ1Я,  напр. 
вступден1я  въ  права  наследства;  Ь)  отмена  и  возстановлен1е 
утраченнаго  способа  охранен1а  права^  асИо  ге8С1880па  8.  гея- 
11(;и1опа,  напр.  при  отр*чен1и  отъ  права;  с)  допущенхе  новаго 
иска,  которое  впрочемъ  обусловливается  вышеупомянутымъ 
основан1емъ  (2-й  моментъ)  и  его  изследован1емъ;  этотъ  случай, 
по  ныне  действующему  праву,  исключенъ  изъ  СФеры  реститу- 


^)  Ъ,  3.  I).  к\е  и\  1а(.  ^в^^^.  (4,  1):  ошие»  1п  1111с§^гиш  ге8и1ииопен  саива 
со^пКа  а  ргаеСоге  ргит1и111|111г,  всШсе!  и^  ^ид^^^^аш  еагит  саивагит  ехашапе!, 
ап  уегае  З)п1,  ^иагит  пот1пр  ь1пдиИя  8иЬVеп^^.  Слова  аи  тегае  81п1  не  мо- 
гутъ  относитьсж  къ  «ахтичсской  шстинФ,  иначе  должно  было  бы  употребить: 
с1  ап,— смысдъ  жо  ихъ  сл'кдующШ:  справедливы  ли  осиоваи1Я.  по  иоторынъ 
онъ  желалъ  бы  окажать  помощь. 
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шя  ш  сд1к1ался  обыкаовевнымъ  суд^'бнымъ  средством^  охраве- 
в1я,  каковы  асНо  и  ехсерНо  (1оИ.  1пе1и^.  (См.  выше  третью 
рубряжу). 

В.  Поводъ. 

§  101. 

Первое  услов1е,  отъ  котораго  завнеигь  допущеше  реститущи 
я  которымъ  также  опред'Ьляется  р'Ъшен1е  судьи,  есть  существо- 
вав1е  ущерба,  1ае81о.  Зд-Ьсь  надо  обратить  внимаше  не  сле- 
дую Щ1е  пункты: 

1)  Ущербъ  не  долженъ  быть  ничтожный:  т1шта  пов  сига( 
рга€1ог.  Это  гоотв^тствуетъ  чрезвычайности  помощи. 

2)  Этотъ  ущербъ  должеяъ  быть  еопоставленъ  съ  ущербомъ, 
ямФющимъ  произойти  для  другихъ  лицъ  отъ  допущенхя  рести- 
тущи, а  также  п  с ъ  тЬмъ  зам-Ьшательствомъ  въ  юридическихъ 
отвошен1яхъ  вообще,  которое  отъ  этого  можетъ  случиться. 
Рсститущя  не  можетъ  быть  допущена,  когда  ущербъ  втораго 
рода  значительно  перев*шиваетъ  первый.  Указанное  услов1е 
не  должно  быть  понимаемо  положительно,  въ  смысл']^  налично- 
сти значительнаго  вреда;  только  въ  т11хъ  случаяхъ,  когда  до- 
пущев1Ю  реститухии  препятсвуютъ  как1Ялибо  сомн'ён1Я,  они 
должны  быть  устраняемы  соображен1ями  о  значительности  ущер- 
ба отъ  недопущен1я  реститущи. — Уже  въ  этихъ  двухъ  пунк- 
тахъ  заключается  важное  вл1ян1е  усмотр'Ён1я  судьи,  даже  въ 
т*хъ  случаяхъ,  гд*  пдетт*  р*чь  объ  основан1яхъ  реститущи, 
опред*ленныхъ  въ  закон*. 

8)  Не  только  положительный  ущербъ  долженъ  быть  принн- 
маемъ  въ  разсчетъ,  но  и  недосгижен1е  ожидаемой  выгоды,  не 
вредящее  интересамъ  другаго  лица. 

4)  Ущербъ  можетъ  касаться  не  только  имущества,  но  и  лич- 
ности, напр.  тягостная  работа  или  безпокойство. 

б)  1^ае810  должна  быть  причинена  сампмъ  правомъ.  11оэтому 
исключается  случайный  ущербъ,  напр.  принятхе  наследства,  ко- 
торое уменьшается  всл*дств1е  непредвидимыхъ  событхй  (не  то 
должно  сказать  относительно  нев'Ьрныхъ  капиталовъ);  н  так- 
же' собственная  вина  и  иемростите.тьная  небрежность  къ  соб- 
ственнымъ  интересамъ.  Нее  различ1е  между  совершеинолйтними 
и  несовертеннодфтними  состоитъ  въ  томъ.  что  посл'Ьднимъ  по- 
добные недостатки  не  всегда  ставятся  «ъ  вину  н  что  напротивъ 
яхъ  безпечность  и  легкомыслхе  должны  служить  источникомъ 
1ае810  (такъ  что  и  зд'Ьсь  виноватъ  собственно  законъ,  при- 
внающ1й  ва  подобными  лицами  д'беспособность). 
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6)  Ьае81о  должна  находиться  въ  причинной  свяаи  съ  ^ив^а 
саива  гев<;11и(10п18;  ущербъ  долженъ  бытьвызванънасовершен- 
но1Фт1енъ^  8аблужден1еиъ,  отсутств1еиъ  и  т.  д. 


С.  Основаше  реотитущв. 

§  102—104. 

Изв'^Ьстны  сл'Ьду гонца  ]и81де  саива е^  который^  нри  изв'Ьстыхъ 
предположен1Яхъ,  могутъ  служить  поводомъ  въ  реститущи. 

1)  М|пог*ае1а8. 
•  ВсякШ  ущербъ  (при  отсутствш  осо'беннаго  01  раничен1я  въ  за- 
юн'ё)  можетъ  служить  поводомъ  къ  реститущи  для  несовершен- 
нолФтнихъ,  если  только  они  вовлечены  въ  невыгодное  по- 
ложенхе,  будетъ  ли  это  сА1}ЛБа  или  упущен1е — все  равно,  легко- 
)1ысл1емъ  и  неопытностью;  конечно,  при  этомъ  предполагается, 
чтобы  сд'Ьлка  не  была  нед'Ьйствптельною  уже  по  общему  праву, 
напр.  всл'Ьдствзе  отсутств1я  согласия  опекуна  на  заключенхе  сд'Ьлки. 
или  всл'Ьдств1е  обмана  съ  одной  стороны.  Приисковой  давности 
реституция  была  устранена  прямымъ  предписан1емъ  закона,  что 
для  несовершеднол^Ётнихъ  80  лЬтная  и  меньшая  давность  пр1- 
останавливается;  при  асИопев  регрейше  давность  исключается 
во     всЬхъ    случаяхъ  (см.  §  107)  *). 

Указанный  свойства  несовершеинол'Ьтиихъ  должны  послужить 
поводами  для  1ае810.  Поэтому  если  несовершеннол'Ьтшй  заклю- 
чнлъ  сд'Ёлку  такъже,  какъ  это  сд'Ьлалъ'бы  всякгй  опытный  со^ 
вершеннол']^тн1Й,  —  реститущя  не  допускается.  Участие  опекуна 
въ  тавихъ  сд'Ёлкахъ  само  по  себ'Ь  не  цсключаетъ  возможности 
реституц1и,  которая  только  тогда  не  им-Ьетъ  м'Ьста,  когда  сдел- 
ка заключена  совершенно  правильно.  Это  ограничеше  необхо- 
]Ц1М0,  иначе  не  были  бы  возможны  никакая  сд'Ьлки  съ  не- 
совершеннол'бтними.     Некоторые    случаи    *)    особо    разр^Ьшены 


')  Авторъ  бе^ъ  сомн1^н1н  хочетъ  екааать:  ,но  оротввъ  иогашсша  давностью 
ътшхъ  асИопев  регре1иае  реституц1я  нвкогда  не  допускается."  Въ  втомъ  уб*»- 
даетъ  насъ  ссылка  на  иарагра«ъ  107.  Прим,  изд. 

^)  а,  Мротнвъ  денежнаго  займа,  соь<)ршенааго  ПИазГатШав  т1пог  по  ари 
1а8ав1Ю  отцн,  Ь.  3.  $.  4  ео(1.,  Ь.  2.  С.  (1е  йИоГат.  т1поге(2,  23^,  Ь,  иротивъ 
отчуждев1а  вакдада,  отданнаго  еще  насд11додателеиъ  малол1)тнаго,  Ь.  2.  С.  в! 
а^V.  Убпс!.  р1^п.  (2,  29)^  с]  иротивъ  платежа,  учивевваго  съ  соблюдешемъ 
вс11хъ  «ормальн остей ^  Ь.  25.  С.  (1е  а(1т.  (и!.  (5,  37),  §.  2.  1.  яшЬ.  аИеп. 
Нее!.  (?,  в),  вол'кдств1е  котораго  потерпело  В8м«вев1е  древне^  правило,  ука- 
9аявое  въ  Ь.  7.  {.  2.  В.  г1е  тшог.   Ч,  4/,  Ь.  1.  С.  в!  в<1у.  во1и1.    2,  33>. 

И<ъ  Павдевтъ. 
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въ  вакон'Ъ  въ  томъ  смысд'Ь.  что  въ  нихъ  признавали  отеутств1е 
необходииыхъ  усдовШ  для  рестнтущи  и  потому  тажовая  не  до- 
пусЕалась;  случаи  эти  часто,  но  неправпльво,  разсматрнвались 
кавъ  исключен1я  гтъ  общаго  правила. 

Несовершеннол1зтн1Й  теряетъ  право  ссылаться  на  свою  не- 
опытность всл'Ёдствге  обмана  съ  своей  стороны  при  завлюченш 
спорной  сд'Ьлкп.  пменно не  только  всл1>дств1е  о5наннагозав1&рен1Явъ 
своемъсоверше11нол'ЁТ1И  (1паП^1а  яирр1е1  аеЫеш),  но  и  всл-Ьд- 
ств1е  клятвы,  данной  для  >к])'Ь11лен1я  сд-Ьлки,  а  также  н  въ 
т*хъ  случаяхъ,  когда  реституц1Я  является  безнравственною  пли 
неприличною:  поэтому -то  реституц1я  не  допускается  протшгь 
;тйма,  совершеннаго  18  ^'Ьтнинь  юношей  или  другими  уполно- 
моченными имъ  лицами  для  освобожден1Я  свопхъ  родныхъ  *), 
противъ  обыкновениых7>  (не  чрезм*рныхъ)  брачныхъ  подар- 
новъ,  если  только  бракъ  действительно  воспосл'Ьдовалъ  '*)^ 
противъ  мировой  сделки  близкп-чъ  родственниковъ  относительно 
возложеннаго  на  ннхъ,  на  случай  ранней  смерти,  Фидеикомисса  *). 

Реститущя  *),  установленная  для  несовершеннол'Ьтнпхъ,  практи- 
кою была  распространена  на  общины  '),  церкви  и  богоугодный 
заведен1я   **).   наконецъ    на  вс1>  г1П1Уег811а1е8  регвопагит  '). 

2)  Отсутств1е.  Нижеследующее  относится  только  до  такоп> 
рода  упуи^еизй,  причиною  которыхъ  было  отсутствхе.  Преторъ 
перечислплъ  несколько  определенныхъ  случаевъ  отсутств1Я. 
присоединивь  къ  нимъ  въ  заключен1е  особую  с1аи«5и1а  ^^пега- 
118,  которая  хотя  также  относится  къ  случаямъ  отсутств1Я,  но 
им*еть  и  более  обширное  зиачен1е.  Результатъ  этого  сле- 
дующ1й:  основаи1емъ  для  рестнтущи  противъ  упущен1йслужитъ: 
а)  Собственное  отсутствхе  иотерпевшаго  1)  непртзвольное  и 
необходимое:  по  государственной  или  общественной  служб*  (вто 
'  относится  также  и  къ  жене  отеутствующаго,  далее  къ  первому 


I)  ^оу.  115.  г.  3.  ^.  13  1п  Г. 

а)  Ь.  1.  С.  81  а(1у.  (1опа1.  (2,  30). 

3)  Ь.  11.  С.  (1е   1гапваск    (2,  4). 

^)  Ивъ  Пандектъ. 

')  Ь.  4.  С.  ^и.  ех  саив.  та!.  (2,  54',  Ь    3.  С.  йе  ^иге  ге|риЫ.  (11,  29. 
'  ^]  с.  1 — 3.  6.   X.  йе  1п  Ы.  ге81.  (1,  41). 

"7)  Упомянутое^  выработанное  пражтивого,  расиространен1е  арнввддопй,  свой- 
етвенвыхъ  государству  (ге]р11Ы1сав),  цсрявн  и  монастырннъ,  на  всв  ишуег- 
в11а1ев  регвопагит  им'Ьетъ  то  единственное  осиован]е,  что  и  дела  атвхъ  по- 
сд1Ьднихъ  уаравдаютсн  посторонннни  ладами. — Ъто  когдо  скорее  прввеетв  жъ 
распространен1ю  на  нихъ  ех  с1аивц1а  ^епегаИ  ограниченной  рествтущн,  даруе- 
мой отсутствующимъ,  такъ  кавъ  рестятуф в,  даруемая  несовершсннодетнннъ^ 
ограничивается  случаями  яхъ  жичнаго  Д'кйств1я  или  бевдД^йотвхи.  8аУ1^пу, 
§у81еш  У11.  стр.  1вО.  Яр|»Л1.  мд. 
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времени  по  возвращен!!^  его  или  жены — противъ  ущерба,  кото- 
рый они  потерхгЁли  по  во8вращен1н,  по  только  въ  течеши  пер- 
выхъ  дней),  отсутств1е  по  случаю  вызова  къ  начальству  (уог 
0Ъг1§^ке11;)^  пл-Ьна  на  войн'Ь,  заключенхя,  ирппужден1я,  основа- 
тел  ьнаго  страха  и  вообще  всякаго  рода  непроизвольное  отсут- 
ств1е,  имевшее  упомянутое  посл'Ьдствхе.  Къ  эти11Ъ,д*йствитель- 
яо  непроизвольно  отсутствующииъ  лицамъ  причисляются  и  виды 
Фиктнвнаго  отсутств1я  умалишенныхъ,  д*тей  и  юридичеснихъ 
лицъ.  2)  Пртивольног  отсутств1е,  когда  оно  вызвано  похвал ь- 
выиъ  мотивомъ,  напр.  нигсИогиш  саи^^а,  прп  чсмъ  не  было 
допущено  никакой  небрежности  въ  назначен1и  пов'Ъреинаго.  Но 
подобнаго  рода  небрежность,  при  не  произвол  ьномъ  отсутств1и, 
хожетъ  сделаться  поы'ёхой^  если  только  въ  этомъ  случа*  при- 
чиной убытковъ  было  не  собственно  отсутствхе,  а  нечто  дру- 
гое; впрочемъ  д*л()  всегда  обсуждалось  снисходительно.  Если  же 
отсутствующ1й  ли1)лъ  пов^реннаго  п  могь  съ  пего  взыскать 
убытки,  то  рест^тущя  не  давалась. 

Ь)  Отсутств1е  противника.  Это  обстоятельство  служить  по- 
водоыъ  къ  реституц1И  безъ  обсужденхя  его  мотива,  но  при  этомъ 
предполагается,  что  н'бтъ  на  лицо  пов*реннаго,  или  защитни- 
ка, противъ  котораго  право  могло  бы  быть  осуществлено.  Если 
протнвнпкъ  скрывался,  пли  невозможно  было  его  настигнуть, — 
то  и  ати  обстоятельства  разсматрнвались,  какъ  препятств1я, 
зависящ1а  отъ  личности  контрагента. 

3)  Препятствге  къ  совершенаю  упущеннаго  д*йств1я,  зави- 
сившее  отъ  личности  судьи  (ясно  поименованнаго  преторомъ) 
или  отъ  другихъ  вн1>шнпхъ  обстоите  л  ьствъ:  наводненхя  при 
пользованш  сервитутомъ,  предписания  закона,  бол'Ьзни  и  пр., 
когда  обстоятельства  эти  такого  рода,  что  точное  псполпеше 
обыкновеннаго  права  противоречило  бы  справедливости.  Эти 
случаи  относятся  также  къ  с1а118и1а  цеиегаИб. 

4)  Извинительное  заблужден1е  (см.  §  57).  Но  заблужден1е 
только  въ  немногпхъ  случаяхъ  считается  основан1емъ  для  ре- 
ститущп:  а)  противъ  упущен1я  ех  с1ап8и1а  ^епегаИ,  когда  по 
обстоятельствамъ  д*ла  представляется  настоятельная  потреб- 
ность въ  помощи,  но  не  противъ  упущен1я  годовой  исковой 
давности  *);  Ь)  еще  ограниченнее  значен1е  заблуждения  для  ре- 
ститущи  въ  сделкахъ;  оно  проявляется  въ  трехъ  случаяхъ:  1) 
въ  сделке  ^),  заключенной  Га180  (а1оге  аис1оге  съ  лидомъ,  на- 


*    ^.  3.  $.  31.  1).  ео«1.,Ь.  7.  О.  11о  1п  1п1.  ге.я^.  {4.  1^,  Ь.  15.  >(.  5.  I).  имо|1 
VI  (43,  24).  • 
')  Ияъ  Павдемтъ. 


—  284  — 

ходищенся  подъ  опекой;  2)  по  отношешю  въ  кредиторамъ  на 
сл^дства  (ЕгЬ8сЬаЛ851аепЬ1§;ег) ,  которые  въ  ущербъ  себ* 
заявили  о  разд'Ьл'Ь)  и  3)  по  отношешю  къ  истцу,  которому  от- 
казано въ  в^Ьрноиъ  иск'Ь  всл'Ьдствхе  дожнаго  его  обосновангя  ■ 
котораго  законный  требован1я  исключаются  посредствомъ  ехсер- 
йо  ге1  ^исИса^ае  ') 

Еще  одно  заи'Ьчан1е  о  с1аиди1а  ^епегаИв;  иногда  она  служила 
поводомъ  къ  воп1Ющимъ  злоупотреблешямъ.  Нов1Ьйш1д  основа- 
тельныя  изсл'бдовангя  этого  предмета  привели  къ  тому  закжю- 
чен1Ю,  что  римское  право  прнм'^^няло  эту  с1аиви1а  только  къ 
упущен1ямъ  (Тег8аеитп1б8е). 

Между  тЬмъ  возможны  случаи,  когда  распространеше  этой  с1аи- 
8а1а  становится  потребностью,  что  (неговоря  уже  о  старыхъ  обы- 
чаяхъ)  подтверждается  практикой,  пменно  когда  лицо,  слабаго 
ума  и  характера,  а  потому  и  мало  развитое,  подъ  вл1ЯН1емъ 
ввФшняго  авторитета  (но  безъ  принужден1я),  заключитъ  невы- 
годную ДЛЯ  себя  сделку.  Орп  стечен1и  вс*хъ  этихъ  обстоя- 
тельствъ  реститущя  будетъ  ум'Ьстна.  ^ 

Во1и8  и  те1и8  уже  въ  нов^^йшемъ  римскомъ  прав'Ь  им-ки 
весьма  ограниченное  прим'бнен1е  въ  смысл!)  основанШ  реститу- 
цш;  въ  большинств'Ь  случаевъ  противъ  нихъ  упогреблялись 
ординарный  средства  защиты  ^).  То  же  соблюдается  и  теперь 
по  нын'Ьпи^ему  праву  ^);  поэтому  на  асйо  и  ехсер(;1о  (1о11,  ше- 
1и8  нельзя  бол^е  смотреть  какъ  на  реститущю  *).  Въ  римскомъ 


•)  Ы^.  XXVII.  6.  цио(1  Га1»о  ШЮге  аисЬоге  |5е81ите8ве  ё1се1иг,  Ь.  1.§.  17. 
О.  (1е  вераг.  (42,  6).  Ь.  11.  рг.  О.  (1е  ехс    ге1  ^ид.  (44,  2]. 

')  Мн'бв1е,  будто  въ  новФйшвмъ  правФ  бы1а  введена  особая  рествтуци  оротввг 
Ьопае  ййе!  оЫ]§;а(1опе8)  заключенвыхъ  п«>дъвл1яв1е11ъ<1о]ав,  которая,  благодар! 
своему  быстрому  проиаводству,  почта  совершенво  вытеснила  нскв  ио  дого* 
ворамъ,  см  ВигсЬаг(11,  Уап§его1?«г^  ЬеШеЛеи  Шт  Рапд.  Уог1.  §  102,  арвя. 
с,,  мв'Ьн1е  это  не  инФегь  въ  сдовахъ  1п  1г1^едг11т  гезИигио,  уяотреблснныхэ 
въ  Ь.  10.  С.  (1е  гевс.  уеп4.  (4,  44)  яяжажого  вядимаго  внФшняго  для  себд 
основан1я,  ибо  этотъ  тернннъ  ножстъ  только  обозначать  во8становден1в  ара* 
воваго  СОСТ0ЯН1  я  ппсредсгвомъ  иска  по  договору,  Ъ.  23.  §.  7,  Ь.  60.  В.  (1е  ае4- 
е^.  (21,  1).  Прим.  и$д. 

')  Вавгеровъ  (§  117^  арии.  1,  и  друпе  думаютъ,  что  рестятущя  вслФдствк 
до1пв  ■  те1о8  должна  быть  вновь  введена.  Цротивнаго  мв^н1я  держатся  Ру 
отратъ.  Ср.  Ь.  5.  С.  Пп.  111  диШ,  сапе.  111  ш1.  г.  п.  поп  е81.     ир^М-  изд. 

*)  Эта  аргумента Ц1Я  однако  ре  ра8р:&шаетъ  т*хъ  сдучаевъ,  для  ко- 
торыхъ  ординарный  ваконныя  средства  (асИо  и  охсерио  11оИ  п  те^в,  дого- 
ворные иски  по  сдфдкамъ  Ьопае  П(1о])  недостаточны,  напр.  несостоятедьвость 
противника^  орипуждеше  къ  прввят{ю  влн  отречен1ю  отъ  наследства,  рИше- 
в1е  ва  основашя  покавашя  иодкунленнаго  свид%тс1я,  Подаваемая  въ  втвхъ 
сдучаяхъ  помощь  есть  бевсаорно  чрезвычайная,  Ь.  21.  §.  5,  6.  Ь  диод  те- 
1й8  (4,  2),  I.  33.  В.  (1е  ге  ^и<1,  (42,  1),  8аУ1^пу  Зув^ет.  УП.  $.  330.  132. 
даже  и  въ  каноннчеевомъ  орав11,  с.  1.  де  ге8(.  ]п  ^ПЛо  (1,  2). 
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арАв1|  существовалъ  иоводъ  къ  пряи'бнен1Ю  реституцгв  аря 
()о1и8 — въ  самомъ  свойств'Ь  асйо  с1о11,  кавъ,  поэорнаго  иска,  ^а- 
шова  асИо.  Изъ  сострадания  было  повел-Ьно  не  допускать  асПо 
Гашова  тамъ,  ткЬ  можно  было  помочь  реститущею.  Нодляны- 
н'Ь  д'1Ьйствующаго  права  все  это  утратило  8начен1е^  а  потому 
ничто  не  м1Ьшаетъ  признать  гея(1<;и11о  оЬ  (1о1ит  совершенно 
отмененною. 

§   105. 

Просьба  ^)  о  реститущи  должна  быть  подана  компетентному 
судье  въ  установленное  время-  по  древнейшему  праву  въ  тече- 
н1и  аппиш  и^иИв,  по  новейшему — въ  теченш  диаёгхепшит 
сопйпииш.  Еомпетентнымъ  для  реституции  должно  считать  су- 
дью, считающагося  вомпетентнымъ  по  отношен1Ю  къ  тому  спо- 
собу защиты  права,  которое  должно  быть  возвращено  лицу, 
просящему  реституцш.  Срокъ  для  реститущи  вследствхе  несо- 
ве ршеннолет1я  считается  съ  момента  достижен1я  законнаго  воз- 
раста; для  реституцш  вследств1е  отсутств1я  и  другихъ  препят- 
стзШ — со  времени  уничтожен1я  этихъ  препятств1й.  Производ- 
ство по  просьбе  о  реституцш  представляетъ  три.  главные  мо- 
мента: и8Следован1е  п  разрешенхе  1)  юридической  основы  просьбы, 
2)  Фактической  ея  основы^  ч;оставляющее  вместе  ^и<11с]и1П  ге8С1П- 
(1е118  и  3}  реализацш  данногй  реститущи,  состоящую  въ  устраненш 
оричинившага  ущербъ  Факта  и  въ  возстановлен1и  утраченнаго 
права  или  средства  защиты  (иска  илп  эксцепщи)  и  составляющую 
предметъ  ^исИсхит  ге8с188ог1ит  8.  гевИки^огхиш,  въ  кото- 
ромъ  применяются  реституированныя  лицу  процессуальный 
действ1я.  Согласно  съ  этимъ  следу ^ъ  признать  правило,  что 
судья,  вомпетентный  для  ^и(11с1ит  ге8с1880г1ит,  компетентенъ 
й  для  ^и<1^с^ит  ге8СШ(1еп8.  Потому  оба  эти  производства  мо- 
гутъ  быть  соединены,  что  обыкновенно  и  делается. 

Вопросъ:  ^требуется  ли  для  начала  реститущонной  давности, 
чтобы  управомоченное  на  реституцию  лицо  знало  о  нарушенхи 
его  права  (1ае810 ]?^  решался  утвердительно  на  основанш  следу» 
ющаго  места  въ  кодексе:  „ех  ^ио  аппиз  иМИз  сиггеЬа!^  *). 
Но,  вавъ  мы  выше  видели,  и1;11е  (етрив    не    имеетъ   никакого 


1)  Ивъ  Пандектъ. 

*)  Ь.  7.  С.  Ае  *етр.  1и  1п4е^г.  гевк.  (2,  53):  Зирегуасиат  сИГ^егепиат 
иШ18  апп1  1п  1п1е^гат  гвви<;и(10Л1з  а  поа^га  гериЪИса  вер|1^а111ев,  аапсгтиэ, 
•(  ш  ап^^^^а  Кота,  е(  ш  Ьас    а1та   пгЪе,  е!    1п  КаИа,  еЬ  1п  аШ8  ргоу1п' 
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вд1ян1я  на  опред'Ьлен1е  начада  давности,  поэтому  при  аппиб 
11Ш1з  п  не  требуется  никакого  знан1я  о  1аев1о.  Ми^н1е  это  не 
только  ни  на  чемъ   не  основано^  но  и  само  по  себ11  невозможно. 

Противъ  реетитуцшнной  давности  певозиожна  реститущя  *) 
ни  всл']&дств1е  иезнан1я.,  ни  ксл1}дств1е  иа6лужден1я  и  это  весь- 
ма естественно,  такъ  какъ  иначе  не  предвид'Ьлось  бы  конца.  Если 
въ  этихъ  еяучаяхъ  даже  нельзя  требовать  реституд1и,  то  тЬмъ 
монЬе  можетъ  быть  исключено  1р80  .)иге  начало  давности. 

Цри  ивсл11дован1п  вопроса  о  реститущи  должны  быть  выслу- 
шаны 061*  стороны  (только  въ  вид*  исключен1Я,  при  разсмотр^- 
н1и  п'Ькоторыхъ  процессу альныхъ  упуп1.ен1й,  но  не  случаевъ 
гражданскаго  права,  можно  прибегать  къ  производству  Ьгву! 
шапи).  На  лпц'Ь,  ищущемъ  реститущи,  .тежитъ  обязанность  до- 
казать 1)  1ае81о  и  2)  ,]и81а  саиза. 

им'1Ьющимъ  право  на  реституц1ю  считается  тотъ,  кто  потер- 
п'Ёлъ  ущербъ  и  для  кого  появилась  ^пвЬа,  саива.  Поэтому  напр. 
н'Ьтъ  реституц1и  противъ  д'Ьйств1я  несовершеннол^^тняго,  если 
онъ  вм'Ьст*  съ  т-Ёмъ  ле  есть  потерп'Ьвшее  лицо,  а  напротивъ 
самт»  нанесъ  ущербъ  другому,  напр.  тому,  чьимъ  пов'Ьреннымъ 
онъ  былъ.  Другое  д*ло,  если  онъ  отв*чаетъ  предъ  нимъ  за 
свои  д-Ьйствая,  напр.  какъ  пероНогит  §^е81ог. 

Можно  ли  им11ть  реститущю  отъ  лица  другаго?  Безспорно  ее 
им1)етъ  универсальный  иасл'1^дник ь ,  напр.  насл1&дникъ  несовер- 
шеннол'Ьтняго — противъ  ущерба,  понесеннагопосл'^Ёднимъ.,  н  по 
поводу  котораго  несовершеннолетней могъ  бы  самъ  искать  реститу- 
Ц1И.  Такое  уже  возникшее  требован1е  переходить  къ  наследни- 
ку. Но  этимъ  случаемъ  и  ограничивается  переходъ:  по  отно- 
шен1Ю  къ  сингулярному  насл'Ёднику  такой  переходъ  не  им-Ьеть 
м*ста. — Им1зетъ'ли  поручитель  право  на  реститущю  отъ  лица 
главнаго  должника?  Этотъ  спорный  вопросъ  слёдуетъ  р'Ьшнть 
отрицательно.    Ь.  7.  §.   1.  О.  йе  ехсер!.  '^),  которая  приводи- 


сИв  диа(1пепп1ит  сопиппит  1аи(итшО(1о  пишегап  ех  (11е,  ех  ^ио  аппи^ 
пиИя  сиггеЬа1,  е!  Ы  1ет1)и8  (оПпз  1ос1  евее  соттппе. 

1)  Ь\  20.  В.  (1е  т1пог.  (4,  4).  Трудно  гогласиться  какъ  съ  этямъ  лоло- 
»ев1е1гь,  тавъ  и  съ  освов&В1е1гъ,  ио  которому  оно  допущено.  Реституц1а  вро- 
тввъ  истечев1я  рестятуцговной  давнооти  есть  только  дальнМшее  расвростра- 
нев!е  другаго  реституц10ннаго  основав10,  вапр.  отсутств1я,  обмава.  Было  бы 
провзволомъ  безусловно  отказать  въ  вей  йотов  у  только,  что  втвмъ  удлиняет- 
ся реститухиовнсе  время-,  тавъ  именно  р11шаетъ  ятотъ  вопросъ  положит, 
право,  Ь.  1.  3.  С.  йе  1етр.  1'п  1пГ.  (2,  53),  е.  1.  йе  гее!.  1п  УЫо  (1,  21). 
Отваяъ  въ  Ь.  20.  С1(.  ооирается  исключительно  на  томъ  общемъ  осаовавш, 
что  въ  ковкретномъ  «лучаь  отсутств1е  не  прсдставляетъ  никакого  ареоятств{я. 
См.  тавже  8ау1§^пу  8у8(.  VII  стр.  .558.  Прим*  и$д. 

^)  Ь.  7.  ^.  1.  Ш.  «1е  ехсер1.  ^44,  1):  Не!  атНет  соЪаегеп^^ев  ехсериовез 
еПат  Гк^е^^1880г^Ьиз  сотрекиШ Иеш  (ЛсНипэ  18    рго  (|ИоГат1Иа8  соп1га  ^». 
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лась  въ  подтверждение,  положите дьнаго  опг^^та  па  него,  р']^шаетъ 
этотъ  вопросъ  обратно;  зд'Ьеь  различаются  два  случая:  былъ  ли 
шшо)'  обмануть — въ  этомъ  ел  уча*  онъ  им11етъ  ехсерНо  (1о11, 
или  уже  нанесъ  онъ  себ!*  ущербъ  по  собственной  впн15,  (]есер<;и8 
1п  те  зд'Ьеь  тшо1*ыожетъ  выйти  изъсвоего  положен1я  только  пу- 
гемъ  аих111ит  вх1гаог(11па1Ч11т-,  поручителю  же  не  дается  ех- 
сер1ю.  Другой  вопросъ  состоитъ  въ  томъ:  не  иы'Ьетъ  ли  пору- 
читель права,  локрайней  м'Ьр'Ь  при  изв'Ьстныхъ  обстоягельствахъ, 
требовать  реститущи  на  томь  основанш,  что  {лавный  песовер- 
теннолтттп  до,1Жникь  реститущюванъ  (сл^чх.овлт^лъно  не  ех  рег- 
8оаа  т1пог18);  но  о  немъ  см.  въ   учении  о  поручительств*,  §  405  '). 

Е.  Д'6йств1б  реотнтуцш. 

§   10в. 

1'оворя  о  Д'6йств1и  реститущи.  необходимо  ответить  на  два 
вопроса:  въ  чеыъ  состоптъ  посл'Ьдств1е  реститущи  и  противъ  кого 
именно  д'Ьйствуетъ  реститущя?  11осл'йдств1е  реститущи  состоитъ 
въ  возстановленш  лравовагосостоян1я,  суп^ествовавшаго  до  ьоа- 
никновешя  повода  къ  реститущи.  Реституированное  лицо  полу- 
чаетъьснова  свое  потерянное  право-  но  только  въ  томъ  вид*,  каково 
оно  было  до  1аев10,  не  бол*е  и  не  мен*е;  при  реституцхи  иска 
возстановляется  прежняя  давность.  Въ  с  луча*  просрочекъ  воз- 
становдяется  только  то  время,  которое  было  утрачено  ,)и81;а 
саива,  какъ  напр.  при    реститущи  противъ   истекшей   земской 


С.  ди10  Пёе^иввеп!  аиГ  рго  т1иоге  XXV  апп1з  с11'ситвспр1о.  ^ио11  81  йв' 
сер1и8  811  1п  ге,  1ипс  пес  1р8е  ап(е  ЬаЪеЬ  аихШпт  ^пат  ге8и1и(;п8  ГиепЬ 
пес  И(1е311880г1  ^ат1а  ев^  ехсерИо.  Это  монстъ  означать:  1)  онъ  никогда  не 
■м%етъ  8ксцеоц1и,  2)  овъ  не  вмФетъ  ея  до  гЬхъ  поръ,  пока  не  реституиро* 
ванъ  несовершеннолетни!.  Посд11днее  толсован1е,  въ  свяю  съ  принятымъ  въ 
тексгЬ,  д.  б.  предвоятено.  Прчн»  над. 

^)  Вопросъ  доляенъ  быть  аоставлсвъ  иначе,  потому  что  поручитель  ех  аиа 
регвопа  НС  вмЪетъ  права  на  рсстптуц1ю;  также  и  при  допуп^ешв  рестнтуц1п 
въ  пользу  несовершевнолЪтняго  поручитель  ножетъ  только  добиваться  уступ' 
хц  рествтуц1я  съ  цФл1ю  направлешя  ея  противъ  кредитора,  Ь.  24.  рг.  В.  (1е 
т1п.  (4,  4).  Скорее  надо  поставить  вопросъ  такъ:  слФдуетъ  ля  реституиро- 
вать  весовФршеввод11Тнаго  должника  только  противъ  кредитора,  вли  также  и 
вротввъ  поручателя,  такъ-чтобы  посл'||дв1&,  въ  концЪ  ковцовъ,  несъ  весь 
ущербъ?  При  этомъ  сл*дуетъ  различать:  ручался  ли  поручитель  только  на 
случай  несостоятельности,  или  также  и  на  случай  реститущи  (соп(;етр1а- 
Иопе  эип8  ргае^огИ);  въ  послФдненъ  случа'!^  предполагается,  что  онъ  яналъ 
о  иесовершснвол'Ьт!н  должника.  6ъ  лервомъ  случа11  ему  будетъ  дана  помощь, 
Ь.  51.  В.  йе  ргос.  (3,  3),  въ  посл'Ьднемъ—нЬтъ:  Ран!.  К.  8.  I,  9.  §.  6.,  Ь. 
13.  рг.  О.  (1е  т1п.  :4,  4  ,  I.  95.  ^\  3.  О.  Пе  роЬП.  (46,  3).  8аУ1§пу  8ув1. 
УП  стр.  220  в  сл'кд.  Щтм.  иад. 
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ШЛИ  исковой  давности.  Время  съ  момента  устранешя  препят- 
ствия засчлтъивается  реституированному.  а  потому  очень  воз- 
иожно,  что  посл'Ь  реституц1и  свободнаго  времени  уже  не  остает- 
ся, сд'Ьдовахельно  необходимо  немедленное  предъявден1е  иска 
досл1Ь  реституции.  Это  обстоятельство  предупреждается  соеди- 
нен1емъ  иска  съ  просьбою  о  реституцш.  Противнивъ  также  ре* 
ституируется^  но  при  сюлкновенш  возстановлен1я  его  правъ  съ 
правоыъ  лица^  уже  получившаго  рестнтуц1ю.  овъ  долженъ  усту- 
пить ему.  Ни  подъ  какимъ  видомъ  не  долженъ  реституирован- 
ный  обогащаться  на  счетъ  противника.  Что  касается  втораго 
вопроса:  противъ  кого  д'Ьйствуетъ  реститущя,  то  обыкновенно 
говорятъ:  реституд1я  по  правилу  д'Ьйствуетъ  ш  регзопат,  т.е. 
противъ  того,  кто  01  ъ  1ае81о  остался  въ  выигрыше,  и  только 
въ  вид'Ё  исключения  111  гет  Но  далеко  не  всЬ  случаи  могутъ 
быть  разр'Ьшены  на  основан1и  этого  принципа;  онъ  пригоденъ 
только  для  весьма  небольшаго   числа  ихъ. 

Скор^Ье  сл1}дуетъ  признать  такой  принципъ:  противникъ,  про- 
тивъ котораго  была  просима  и  должна  д'Ьйствовать  реститущя^ 
опред'Ьляется  правомъ,  подлежащимъ  рестнтущи 

1)  Прп  рестнтущи  иска  противникомъ  ея  считается  то 
самое  лицо,  противъ  котораго  будетъ  предъявленъ  искъ  (^и- 
ё1сшт  гевс1идеп8  направляется  противъ  того  же  лица,  про* 
тнвъ  котораго  направится  и  ^исИс^иш  ге8с1$80г1а1п).  При  вещ- 
номъ  иск'Ь,  напр.  при  реституц1и  противъ  земской  давности, — 
противъ  всяпаго  .влад11льца  вещи,  при  личыомъ  иск1) — противъ 
должника. 

2)  Этотъ  же  принципъ  прим'Ьнается   и  нъ  эксцепщямъ. 

3)  Когда  требуется  отм'Ьна  иска,  то  противникомъ  становит 
ся  лицо  управомоченное  на  искъ,  напр.  при  принятш  насл^Ьд- 
етва;  точно  то  же  бываетъ  п  вообще,  когда  реститущя  дается 
противъ  какого  лпбо  облзательственнаго  отношен1я,  напр.  до- 
говора, судебнаго  р-Ьшенха.  Если  д-Ьло  оста1^овил6сь  на  про- 
стомъ  обязате.1ьственномъ  отношен1И,  то  н-Ьтъ  необходимости  въ 
дальн'Ьйшемъ  его  })йзсмотр'Ьн1и.  Напротивъ,  если  что-либо  уже 
исполнено,  уплочено  по  обязптельству,  то  реститущя  по  принципу 
направляется  противъ  того  же  лица,  т.  е.  противъ  получате- 
ля. Но  можеть  случиться,  что  реститущею  нельзя  помочь  рес- 
титуированному лицу,  напр.  въ  сдуча*  несостоятельности  получа- 
теля или  когда  реституированному  важно  возвратить  себ*  1П 
8рес1е  отчужденную  получателемъ  вещь.  Въ  такомъ  случа*. 
для  того — чтобы  реститущя  достигала  ц'Ьли,  сл*дуетъ  допу- 
стить ея  направленхе  1и  гет,  т.  е.  ресцпндируется  не  только 
обязательная  сд']&лка,  но  и  исполнен1е  ел,  сл'Ёдовательно  и  са- 
мый переходъ  права  собственности,  т.  е.  реституируется^&ещный 


к 
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яе«ъ  (это  нужно  ямФть  въ  виду  при  прниФнещи  выщеупомя* 
нутаго  правила^  которое  въ  противномъ  случа-Ь  будетъ  недо- 
статочно)  *).  Право  на  реститудхю  переходитъ  къ  третьнмъ 
дицамъ  лишь  настолько^  насЕольво  интересы  этихъ  лицъ-  не- 
разрывно   связаны  съ  интересами    лица  реституированнаго  ^). 

Р .  Ограничеше  реотатуцш. 

§  107. 

Обусловливаемая  реституцхею  возможность  вторжешя  въ  об- 
ласть ординарнаго  права  могла  бы  угрожать  большою  опас- 
ностью юридическому  порядку,  еслибы  судьи  предоставляли  ли- 
цамъ  пользован1е  этимъ  чрезвычайнымъ  средствомъ  охра- 
нешя  правъ  безъ  достаточной  осмотрительности,  безъ  особен* 
ной  на  то  крайности.  Н^ёкоторую  границу  противъ  подобнаго 
зла  составляетъ  вышеизложенная  теорхя  разсматриваемаго  юри- 
дичесваго  института,  если  только  она  будетъ  въ  точности  со- 
блюдаема. Однако  германское  право  все  таки  сочло  полезнымъ  ус- 
транить возможность  неум-Ёстнаго  прим']&нен1я  реститущи  осо- 
быми ограничен1ями,  а  равно  и  совершенно  обезпечить  н^ько- 
торыа  юридическ1я  отношен  1я  отъ  д'Ьйств1я  зтого  чрезвычайна* 
го  средства. 

1}  Реститущя,  какъ  вполнВ  неуместная,  исключается  въ 
сл'Ёдующихъ  случаяхъ:  а)  когда  ущербъ  лица  гораздо  меньше 
т*хъ  невыгодъ^  которыя  произошли  бы  отъ  реституд1и  для 
другихъ  лицъ;  Ь)  когда  ущербъ  состоитъ  въ  утрат*  штраона- 
го  иска  (асйо  роепаИз);  с)  противъ  посл^дстехй  преступлен1я 
(йеНс^ит),  совершеннаго  лицомъ,  ищущимъ  реститущи,  и  й) 
противъ  сд'Ьлокъ  съ  родителями,  которые  въ  этомъ  именно,  а  не  въ 
другомъ    вакомъ-либо  качеств']^  и  принимали  участ1е  въ  сд'Ьлк'Ь. 

2)  Сл'Вдующхе  юридическае  Факты  (сделки)  не  могутъ  быть 
тничтожены  всл*дств1е  реститущи:  а)  Фискальныя  отчужден1я, 
Ь)брави — согласно  практик*,  основанной  на  сущности  этого  союза. 
с)  совершенные  несовершеннол'Ьтнимъ — отказъ  отъ  насл'Ъдства 
или  принят1е  насл'Ьдства,  открывшагося  для  него  во  время  д'Ьт- 
ства  и  принятаго  или  отвергнутаго  его  отцомъ,  наконецъ  (1) 
тридцатилетняя  и  большая  давность. 

3)  Ограничен1е  реститущи  краткимъ  пергодомъ  времени,  на- 
значенлымъ  дляея  получешя  отъ  судьи,  гарантируется  т*мъ,  что 


1)  Иаъ  Пандектъ. 

в)  Со<1.   11,  26:  а\  \п  сотт11п1  ев<^ет^ие  саива  1.  1.  г    ров1и1ееиг. 
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рестятущя  исключается  всл*дств1е  пропущеяхя  этого  срока. 
Отвазъ  отъ  рсститущи  со  стороны  лица  управомоченнаго  на 
нее,  обусловливающ1Й  также  утрату  реститущи,  не  исклгоча- 
етъ  однако  возможности  особой  реститушн  противъ  этого  отка- 
завшагоса  субъэкта,  если  есть  къ  тому  достаточное  основан1е. 
Одно  изъ  важн'Ёйшихъ  ограничен1Й  д^&йств1Я  реститущи  есть 
изъят1е  ЗО-л'ЬтнеЙ  и  большей  давности.  Взглядъ,  прнэнаюпцй 
это  исключенхе,  является  господству ющимъ,  хотя  мнопе  юри- 
сты опровергали  его;  это  различ1е  мн-^^шй  зависитъ  отъ  объ- 
яснен1я  постановлешя,  служащаго  имъ  основатемъ  ^).  Отъ 
этой  давности  не  избавляютъ  ни  ^-полъ,  ни  отсутств1е,  ни 
военная  служба,  ни  возрастъ,  за  нсключен1емъ  несовершен- 
нол'6т]я.  Некоторые  говорили,  что  слова  цитаты  относятся 
не  къ  реститущи,  но  къ  вопросу  о  Петрив  соп<;1пиит  или 
иШе;  что  приведеннымъ  м-Ьстомъ  установлено  пменно  Пет- 
рив сопИпиит;  но  это  мн'Ьше  р'Ёшительно  не  в'1&рно.  Можно  бы 
предположить  на  основанш  этого  мн'Ьнхя,  что  всЪ  приведен- 
ные пункты  нм'Ёютъ  значеше  при  иШе  1етра8,  а  нежду  т^мъ 
это  справедливо  только  относительно  одного  пункта,  именно, 
отсутств1Я,  но  не  относительно  пола  и  возраста.  А  потому  въ 
приведенномъ  м'ЬсгЬ  должно  говориться  о  чемъ<то  такомъ,  что 
обще  для  всЬхъ  этихъ  пуиктовъ,  а  это  есть  реститущи  *). 
Относительно  возраста  и  отсутств1я  (и  т11Ша)  это— само  по 
себФ  ясно,  ради  же  пода  рестатуц1я  не  допускается,  хо- 
тя женщины  иногда  былп  реституируемы  всл<6дств1е  заблуж- 
денхя  въ  такихъ  случаяхъ,  когда  мужчины  реститущи  не 'полу- 
чали. Это  подтверждается  и  вс^^мъ  содержашемъ  законовъ.  Не- 
однократно строго  предписывалось,  чтобы  отв'Ьтчикъ  по  исте- 
ченш  изв'Ёстнаго  продолжительнаго  срока  давности  непрем'Ьнно 
былъ  въ  безопасности.  Дал^е  несовершеннол^^тнге  освобождены 
только  отъ  исковой  давности  меньше  30  л'ётъ.  Конечно,  если* 
бы  30-л'Ётняя  исковая  давность  была  предметомъ  реститущи, 
то  несовершеннол'Ётше  не  были  бы  изъяты  отъ  дМствгя  этой 
реституц1И. 


1)  Ь.  3.  с.  (1е  ргаевег.  XXX  апп.  (7,  39):  поп  вехпв  Гга^1И1а1е,  поп  аЪ- 
•епМа,  поп  ти1иа  соп1га  Ьапс  1е^ет  деГепдепда,  8ес1  рпрШаН  аеШ'*.  дпп- 
1аха1;,  диашухв  апЪ  (и^оНв  (1еГеп81опе  сопвЫаЦ  Ьшс  ех1теп(1а  вапсЦоп!  ^ 

<)  Въ  польву  ВТОГО  говоратъ  выракввхе  ёе!'еп<1еп(1а/  котпроа  вовсе  вера* 
8ЮВ1ач7Щв  ео  словомъ  ехипеп<1а.  *Д^л.  и$д. 
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КЫИСГА.  1ТТ 


е  ортФИЕв»  шоеовъ  въ  юрйдшсммъ 

отношЁа1Я1ъ. 

Введвн1е. 

§  108  »). 

Прим1Ьнен1е  права  къ  юридичесвимъотношен1ямъ,  являющее- 
ся д-Ьятельностью  судьи,  завиеитъ  1)  отъ  быт1я  того  закона^ 
о  приы'Ьненш  котораго  идетъ  д-Ьло:  въ  этомъ  быт1л  его  су- 
дья обязанъ  удостовериться  (§  109),  и  2^  отъ  способно- 
сти даннаго  юридичегкаго  отношен1я  подчиняться  именно  ука- 
занному закону.  Вопросъ  о  томъ,  къ  какпмъ  случаямъ  долженъ 
быть  прин'Ьняемъ  известный  законъ,  разрешается  част1го  осо* 
бымъ  содержанхемъ  этого  закона,  част1Ю  некоторыми  общими, 
выходящими  за  пределъ  отдельныхъ  законовъ,  правилами,  о 
которыхъ  и  будетъ  речь  ниже  (§   110 — 113). 

I   Судейское  8нан1е  закона. 

$  109. 

Отношения  суда  къ  оактамъ  и  къ  законамъ,  отъ  которыхъ 
завиеитъ  решеи1е,  различно.  Факты  должны  быть  указаны  и 
доказаны.  Относительно  законовъ  существуетъ  правило:  ^ига 
поуК;  сиг1а.  Судья  только  воспринимаетъ  Факты,  предлагаемые 
тяжущимися.  Относительно  права  существуетъ  обратное  правило: 
пага  П11Ь1  ГасШт,  е§о  11Ы  паггаЬо  зив.  Функция  судьи  состо- 
ит:^ въ  ирименен1и  закойа  къ  предложеннымъ  емуоактамъ.  Отъ 
воли  тяжущихся  завиеитъ  не  предлагать  известнаго  «акта  яа  об- 
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С уждев1е  судьи;  отъ  ннхъ  же  зависитъ — какой  именно  «авть  пред- 
дожить  судь'Ь.  Должность  судьи  не  оскорбляется  полныиъ  отва- 
зомъ  тяжущагося  отъ  н'бкоторыхъ  правъ.  который  принадлежать 
ему  на  основании  извФстныхъ  Фактовъ.  Напротивъ,  самостоя- 
тельно познать  и  прим-Ьнить  право — задача  судьи;  тяжупцеся 
могутъ  и  не  опред'Ьлять  тЬхъ  законовъ,  которые  идутъ  къ  д'Ь- 
лу,  а  потому  и  прижЬнеше  ихъ  не  столько  зависитъ  отъ  де- 
ятельности тяжущихся,  сколько  зависитъ  отънихъ  группировка 
•актовъ. 

1)  Указание  завоновъ  судье  не  признается  необходимымъ.  Пра- 
вило это  вообн^е  имеетъ  силу  для  общаго  права  (^шешев  ВесЬ!;) 
8Сг1рШт  и  поп  8сг1р1ит,  обнародованнаго  права  данной  стра- 
ны и  записаннаго  обычнаго  орава  известнаго  судебнаго  окру- 
га. МодиФикащя  его  допускается  только  относительно  н-Ькото- 
рыхъ  законовъ.  о  супдествоваши  которыхъ  судья  не  обязанъ 
знать*,  таковы:  иностранное  право,  особенное  обычное  право 
своего  отечества,  за  исключен1емъ  записаннаго  обычнаго  пра- 
ва своего  судебнаго  округа.  Неприм^неше  этихъ  правъ  не  мо- 
жетъ  быть  поставлено  въ  укоръ  судье,  если  тяжущ1еся  сами 
на  ннхъ  не  ссылались. 

Означенная  моднФИкац1я  отнюдь  не  представляется  полнымъ 
исключешемъ  изъ  правила,  такъ  кавъ  иностранное  право  и  осо- 
бенное обычное  право  не  трактуются  какъ  «акты,  которые  судья 
не  имеетъ  права  обсуждать  и  принимать  въ  разсчетъ,  если  сто- 
роны на  нихъ  не  ссылались 

Если  же  судья  случайно  знаетъ  помянутый  права,  то  онъ  не 
долженъ  ждать  ссылки  на  нихъ,  потому  что  примененхе  права 
не  можетъ  зависеть  отъ  произвола  сторонъ. 

2)  Законы  не  должны  быть  доказываемы.  Судья  ех  оШс1о 
долженъ  пршбресть  знаше  права.  Этотъ  принципъ  подвергает- 
ся модификащи  по  отношенш  къ  темъ  законамъ,  знанхе  кото- 
рыхъ не  обязательно  для  судьи:  въ  этомъ  случае  онъ  можетъ 
требовать,  чтобы  стороны  доставили  ему  те  средства  познать 
эти  законы,  которыя  ему  самому  не  доступны,  напр.  средства 
для  познаван1я  особеннаго  обычнаго  права:  указанхе  случаевъ 
применен1я  его,  наименоваы1е  лицъ,  подлежащихъ  допросу,  и 
пр.  Но  все  эти  случаи  никогда  не  могутъ  быть  уравнены  съ 
Фактами,  Судья  не  долженъ  забывать,  что  въ  этихъ  случаяхъ 
онъ  самодеятеленъ  и  долженъ  действовать  ех  0Й1С10,  а  не  от- 
носиться къ  нимъ  пассивно. 

Къ  изложеннымъ  случаямъ  указан1я  права  тяжущимися  ни- 
когда не  применяются  процессуальные  принципы  о  приведенш 
доказательствъ,  именно  касательно  срововъ,  ступеней  въ  про- 
цессе, способовъ  доказыван1Я  и  Формы  ихъ  употреблеихя. 
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Увааывади  на  С1'6дующ1я  два  .дсвдючен1а  наъ  установдевва- 
го  правила:  ^ 

1)  Пубдиващю  закона  ^),  тавъ  какъ  это — Фактъ.  Но  8то  в^Ьрво 
тодьво  въ  томъ  снысл'Ё)  что  закоцъ  вообще  и  всявое  отд'Ыь- 
ное  аавоыо110дожен1е  ееть  Фактъ,  но  не  въ  смысд'Ь  процессу- 
адьиомъ.  Ёсхи  допустить^  что  публиващя  завона  должна  быть 
доказана,  то  отчего  же  не  допустить  этого  и  относительно  про 
мудьгацш  его. 

2)  Обычное  право.  Долгое  время  господствовал ъ  тотъ  взглядъ, 
<1Т0  обычное  право  есть  Фавтъ  и,  вавъ  тавовое,  должно  быть 
доказано;  но  оно  является  Фавтоиъ  не  бол'Ье,  ч'ёиъ  всявое  дру- 
гое право.  Это  учен1е  вытевло  нзъ  нерасположешя  древн^Ьй- 
шихъ  роианистовъ  къ  туземному  н'Ёмецкому  праву,  которое  су- 
ществовало преимущественно  въ  Форм']Ь  права  обычнаго,  кото- 
рому опи  на  правтик-Ё  протнвод'Ьйствовали  посредствомъ  таво- 
го  невыгоднаго  на  него  воззр-^шя,  серьозно  затруднявшаго  его 
прим1&нен1е.  Опроверженхе  этого  взгляда  въ  другомъ  моемъ  со- 
чиненш  ^)  вызвало  правильный  взглядъ  на  обычное  право  и  въ 
правтик']^.  Судья  разсматривающхй  какой-либо  завонъ,  вавъ 
процессуальный  Фавтъ,  не  лонииаетъ  своего  призван1я;  онъ 
даже  унижаетъ  его,  ставя  при м^Ьнен1е  права  въ  зависимость  отъ 
случайности  процессуальнаго  довазательства. 


П.  Примфивяш  права. 

А.  Яскдючен1е  приисФяеник  чаотяою  волею. 

.       -  ^  §  110. 

Право  не  можетъ  быть  и8М'^&ияемо  волею  частныхъ  лицъ  ^). 
Однаво  есть  права  (завоны),  прим-Ьненге  которыхъ  къ  подлежа^ 
щимъ  случаяиъ  можетъ  быть  исключено  волею  частныхъ  лицъ, 
это  такъ-называемое  ^иб  (ИврозШуцт.  Оно  опред'Ьдяетъ  слу- 
чаи своего  прим']&нен1Д  такимъ  образомъ,  что  частная  водя  мо- 
жетъ из?>ять  изъ  его  д'Ьйств1Я  известное  отношенхе,  та- 
вовъ  наприм.   ДЛЯ  насл1&дован1я   по  закону  законъ    объ   условги 


1)  Ср.  ТМЬа!1^  Зг^Ьет.  <1ев  РапЛ.  К.  $  ^. 
>)  РасЪъ».  Вм^е^оЬпЬеКвгеок!.  II.  «тр..  151. 

1)  Ь.  31.  О.  4е  рмИа   |9)]4):  3«8  рпЬИсиш    рг1Уа1огцт  расУа   щи^аг!  вдп 
ро(«б(.  Цзъ  Ыавдектъ. 
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чтобы  субъэжтъ  умеръ  ^11^е8№^п8,  д1я  па^игаИа  пе^оШ — что- 
бы меяяу  контрагентами  ничего  опред'бленно  усювлено  не  бы- 
ло, и  проч. 

Ему  противополагается  такъ -называемое  ^а8  со^епв,  опре- 
д'11ляющее  случаи  своего  прим'Ьненхя  абсолютно:  оно  запреща- 
етъ  всякое  уклоненхе  или  исвлюченхе  его  прим'Ьнешя  частвою 
волею,  таковъ  напр  законъ  о  «орм-Ь  тестамента.  Съ  втнкъ 
правомъ  смешивали  отм'Ьну  и  моди*иващю  закона  посредствогь 
источника  права,  каковъ  напр.  случай  когда  общее  право  ис- 
ключаетъ  д'Ьйствхе  м'Ьстныхъ  особенныхъ  завоновъ.  Однако  не 
это  вовсе  не  есть  существенное  свойство  ^ив  со^епз  и  можегь 
встр'Ьтиться  и  при  ^и8  ШврозКлуит  (это  заблужденхе  произо- 
шло  отъ  субшентя  обычнаго  права  съ  частною  волею). 

Указанное  подразд'Ьленхе  относится  только  къ  возможноеп 
исключешя  приы'Ьнен1я  закона  частною  волею.  Отм'бна  же  за* 
кона  есть  н^Ьчто  другое.  Въ  этомъ  отношен1н  частная  воля  не 
щшЬеть  значен1я. 

В.  Прим'Ькен1е  новаго  вакона. 

§  111. 

[Вопросъ  о  прим'Ьненш  законовъ  можетъ  быть  поставленъ  по 
поводу  различая  времени  издан1я  закона  и  времени,  къ  кото- 
рому относится  подлежащ1Й  обсуждешю  случай.  Принципъ  зд^ь 
сл'бдуюо^]:  эаконъ  не  нм^егь  пмвакой  силы  до  свое1Ч>  воз- 
викновен1я;  онъ  можетъ  быть  прим'Ьненъ  только  къ  такимъ 
случаямъ,  которые  ко  времени  его  возннкновепха  еще  не  су* 
ществовали,  къ  Гас^а  Ги1;ига,  а  не  къ  Гас1а  ргав1ег11а.  Этотъ 
принципъ  въ  особенности  относится  къ  прим'Ьнешю  завоаовъ 
положительнаго  права,  которое  им'бетъ  опред'Ьленное  время  воз 
нпкновешя. 

Д'Ьйств1е  закона  начинается  1)  съ  момента  публикацги,  съ 
послфдняго  акта,  необходимаго  для  возникновенхя  положитель- 
наго  закона;  2)  съ  поздн-Ьйшаго  срока,  если  законодатель  до- 
пустилъ  уасаНо  1е8;18;  3)  съ  изв*стнаго,  предшествующаго  ву- 
бликац1И  срока,  если  законодатель  допустилъ  обратное  д1^йств1е 
закона:  законъ  въ  этомъ  случа'Ь  долженъ  быть  прим'Ьвяемъ 
такъ,  какъ  если  бы  онъ  былъ  изданъ  въ  опред'1Ьленное,  пред- 
шествующее публиващи  время.  Эта  обратная  сила  закона  сама 
собой  подразум'Ьвается,  когда  вновь  изданный  эаконъ  есть  ау- 
тентическая интерпретащя  прежняго— объяснительный  ((1ес1а- 
га^опсЬез)  законъ.  Случаи,  на   которые  не  должна  быть  про- 


епраема  обратвая  овда  закона,  суть:  1)  д1^а,  раврФшенвыя  прг;- 
говоромъ  еуда,  иди  окончивш1дся  мировой  сд'Ъдвой;  2)  Д'^^ла,  пе- 
ревесенныя  въ  ааедляцхонную  ннстанц1Ю,  но  еще  не  р1Ьшен- 
выя«  [Обратная  сила  закона  не  можетъ  зд-Ьсь  ии'Ьть  никакого 
врим4нев1Я,  потому  что  апеддяц10нный  судья  додженъ  разсмо- 
тр№ь,  правильно  ди  р:Ьшндъ  д'^^до  первый  судья,  а  это  оаъ 
можетъ  од^ать  тодьво  соображаясь  съ  существовавшими  во 
время  рЬщешя  законами,  а  потому  онъ  не  додженъ  прим'Ьнять 
новаго  аакона  ')].  Н'Ькоторые  хотятъ  сд^Ьлать  во  второмъ  слу- 
^к'Ь  искдючен1е  для  объдснительныхъ  законовъ  и  допустить 
прнм^Ьнеше  ихъ  апелдяцшвнымъ  судьею.  Но  объявлеше  новаго 
закона  аутентическою  иитерпретащею  прежняго  есть  тодьво  мол- 
чаливое предписанге  объ  обратной  его  снл^^.  Молчаливое  же 
предпвсанхе  объ  обратной  сид^  закона  не  можетъ  им'Ьть  боль- 
шаго  8начен1а,  нежели  ясно  выраженное  предписанхе,  а  аутен- 
тическая интерпретащя  есть  такой  же  новый  завонъ,  какъ  и 
ВСЯВ1Й  другой. 

Вопросъ  о  прнм']Ьни^ости  закона  къ  известному  случаю,  иди 
юридическому  отношенш,  подлежащему  обсуждешю,  зависитъ 
отъ  отяошеи1я  времени  воанивновешя  этого  случая  къ  моменту 
начала  д-Вйстигн  закона.  Случай  додженъ  совпадать  по  времени 
съ  атимъ  моментомъ,  все  равно,  будетъ  ли  этомоментъ  пубди- 
жад1н^  иди  предшествуюпцй  ей,  иди  сл'Ёдующхй  за  ней  моментъ 
времени.  Но  прим^неше  можетъ  быть  сомнитедьнымъ  при  со- 
мвительности  времени  возникновешя  того  или  другаго  случая. 
По  хакимъ  даннымъ  мы  узнаемъ  время  вознивновен1я  юриди- 
чееваго  отношешя,  т.  е.  опред'Ьляемъ  его  какъ  Гас1:ит  ргае(е- 
п1ит  иди  Ги(игит? 

Надобно  различать  три  случая: 

1)  Фактъ  можетъ  быть  мгяовеннымъ,  можетъ  ограничцться 
однимъ  моментомъ  времени.  Зд'^Ьсь  все  зависитъ  отъ  того,  пред* 
шеотвуетъ  ли  этотъ  моментъ  тому ,  съ  котораго  начинается 
Д'Ьйств1е  закона,  иди  же  сд1}дуетъ  за  нимъ.  Фактъ  додженъ  об- 
суждаться по  закону,  д'Ьйствовавшему  въ  моментъ  его  совер- 
шен1я.  Такимъ  Фактомъ  является  закдючеи1е  сд1)дки.  ВсЬ  юри- 
дичесв1Я  усдов1я,  касаюпцяся  самаго  акта^  должны  быть  об- 
еуждаемы  по  прежнему  праву,  д'Ьйствовавшему  въ  моментъ  об- 
разованхя,  а  не  по  поздя1^йшимъ  законамъ,  хотя  бы  вопросъ  о 
собдюден1И  этихъ  условгй  возни  къ  позже  Бслфдствхе  того,  что 
сд^ка  будетъ  предложена  на  разсмотр'ЁН1е  судьи  уже  по  вы- 
ходе Живаго  эавоиа. 


1)  Кот.  19.  ру,  Шоу.  118.,  Коу.  115.  с.  1.,  Коу.  Ш. 
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2)  Фактъ  распред-ьдяется  на  11111ЫЙ  першдъ  времвнв.  Въ»пшъ 
случя'Ь  овъ  считается  совершившимся  тодьжо  съ  жстечешеп 
8Т0Г0  времени,  поэтому  если  начало  д'6йств1Я  новаго  зажона  па- 
даетъ  въ  этотъ  промежутокъ  времени,  то  «аять  будетъ  неСае- 
(иш  ргае^егкит,  а  (иШгпт.  Подобными  случаями  являются 
давность  земская  и  исковая,  брагь,  по  отяошетю  къ  вопросу 
о  послФдствхяхъ  длящагося  бьгпя  его,  а  не  одного  его  мшлиь 
чен1я.  Такнмъ  образонъ,  напр.  вопросъ  объ  услов1яхъд%йствмтедь- 
ноств  завлючен1Я  брака  (ибо  могутъ  существовать  также  уелов1Я 
д'Ьйствительности  его  продолженхя)  обсуждается  по  правнлашъ 
увазаннымъ  въ  первой  рубрнгЬ,  то-есть  по  времени  начала 
брака;  юридичесв1я  же  посл'ёдств1Я  прекращенхя  его  всл1кд- 
стые  смерти  одного  изъ  супруговъ  обсуждаются  по  правилу 
установленному  во  второй  рубрнгЬ.  То  же  должно  сказать  о 
содержан1н  зав'Ьщанхя  (а  не  о  Форм'6  его):  «актонъ.  составляю- 
щимъ  нсточнивъ  права  насд'Ьдоваша,  является  не  одно  состав- 
лен1е  зав^щан1я,  но  и  последующая  смед)ть  завещателя.  Поа- 
тому  законъ,  вышедплй  до  его  смерти^  можетъ  изменить  дей- 
ствхе  самаго  завещан1я,  тогда  какъ  по  прежнему  закону  будутъ 
обсуждаться  услов1я,  относящ1яся  исключительно  къ  бктю  за- 
вещан1я.  Применен1е  новаго  закона  къ  относящимся  сюда  слу- 
чаямъ  ограничивается  другнмъ,  не  лишеннымъ  значешя,  прми- 
ципомъ:  ^ига  ^иае8^^а  считаются  всегда  совершившимися  •ак- 
тами, Гас(а  ргае(ег11а,  которые  не  должны  быть  стесняемы  не- 
выиъ  завоноыъ.  Поэтому  сокращенный  давностный  срохъ,  вво 
димый  новымъ  закономъ,  не  вредить  истцу  (если  противопо- 
ложный этому  принцппъ  прямо  не  установленъ  законодателемъ) 
потому^  что  оыъ  уже  пршбрелъ  исвъ  въ  связи  съ  известною 
определенною  давностью;  иначе  былъ  бы  возможенъ  нелепый 
результатъ,  что  псвъ  оказался  бы  уже  погашениымъ  давностью 
въ  моментъ  издан1я  новаго  закона  ^).  Но  указанное  ограниче- 
ше  обусловлпваютъ    только   эти  ^ига  ^иае8^^а;    где  ихъ  нетъ, 


<)  Впрочемъ,  есля  ерошъ  даввостж,  ечжт&я  отъ  момента  публжх»ц!ж,  уж* 
прошелъ,  то  н^тъ  препятетвЫ  къ  прЖ11%вен1ю  жоввго  закожа.  Давроеть  во 
ееть  чвсть  вр1обр%тевваго  лжцомъ  ортва.  Иожъ,  вовжншо1й  поела  вублжжв- 
1Иж  (паи  ас(1о),  подлежать  дайвтв{ю  воваго  важожаточжо  тавжо,  жакъжжож», 
уте  нрожде  во8вввш1й. 

Нж  лреяноо  мв1кн1о  автора,  жвложевжоо  въ  товсте,  жж  жовоо,  —  въ  втожъ 
аржм%чвж1в — же  вФрвы  безуеловво.  Новый  вакожъ,  еожращаюц!й  жожовую 
давность,  отрвцаетъ  лжшь  жообходвмооть,  а  но  достаточяооть  прожияго  про- 
должитольнаго  срока,  а  потому  его  слИдуотъ  прнжевять  такжжъ  обравокъ, 
чтобы  1)  требовалось  не  бомЛе  полваго  жоточев1я  прежняго  срова;  9)  жотаж- 
же  ж  же  иенФо,  иля  всего  стараго,  влж  всего  жоваго  срова,  по  выбору  от- 
в^тчнва,    въ  посл1кдвомъ   случае   бевъ  »вчжел€М|1я  жстовшаго   уже  жреможж. 


—  .а«7  — 

Пйгь  швояъ  вримФшютеж  вполМ^  шшр.  въ  сжучшЬ  секрмще|18 
срока  земской  давностя — ко  вреду  собственника;  положвмъ,  что 
срокомъ  для  ивисарю  прежде  быю  10  1'1Ьтъ  и  что  новый  ва- 
конъ  еократидъ  втотъ  срокъ  на  5  ж-бть,  еще  до  полнаго  истеченк 
даввоети;  законъ  этотъ  должеиъ  быть  примФняемъ  во  ^еду 
собственника,  ибо  онъ  не  им'1^тъ  никакого  права  на  то^  чтобы 
его  вещь  была  пр1обрктаена  давностью  только  во  нетечен1Н  10 
^^Ьтъ.  Впрочеиъ  подобные  случаи  иогутъ  представлять  И8в110т- 
ВЫЕ  веудобства,  который  должны  быть  преду  снотрЬвы  вако- 
нодателеиъ.  С^^дья  мояютъ  зд^ь  помочь  раав1|  только  посред- 
етвомъ  ш  11|1^ртии1  гев41(п110,  если  давный*  случай  предетав- 
ляетъ  въ  тому  возможность,  напр.  при  сокрап^евхв  давноотва- 
го  орола.  Првнципъ,  что  пр1обрФтенныя  права  не  должны  под- 
вергаться внвакнмъ  взм'Ьнен1ямъ,  есть  только  пери^разъ  ука- 
заннаго  выше  правила  о  непримФвети  новаго  закона  къ  1!ае1а 
ргае1вг11а. 

8)  Новый  закоиъ  выходитъ  въ  провежутокъ  времени  между 
совершешемъ  нзв^тваго  Факта  и  наступлевхемъ  его  юрвднче- 
окихъ  поол'Ьдетв1Й,  такимъ  образомъ  «антъ  обсуягдаетея  кахъ 
А№1ит  ргае1ег11;и111,  а  послФдств1я  его — вакъ  Гае1а  1Гик1га.  Р1|- 
шете  вопроса  ОонримФненш  завнсмтъ  зд^ьотъ  тоге,  вознояно 
ли  такое  самостоятельное,  отд!1№>ное  обсуждшпе  «аита  отъ  его 
восл^ЬдствШ. 

а)  Бели  посл1Ьдств1я  связаны  съ  Фактомъ  только  поервдатвев- 
во,  такъ  что  существуетъ  другое,  поздн'Ьйшее  непосредствем- 
■ое  основаи1е  ихъ  во8ниввовен1я<,  то  они  подпадаютъ  водъ  д1&й- 
етв1е  новаго  закона,  напр.  измФнев1е  въ  судопроизводстве^,  пред- 
писывающее для  руководства  суда  правила  для  ооущеетвлешя  обй- 
зательствъ  древн1Шшихъ  н  возникшихъ  при  другихъ  процеосу- 
альныхъ  законахъ;  подобные  законы,  вступаютъ  тотчасъ  же  въ 
д%йств1е:  измФнеше  м'Ьста,  занимаемаго  изв^^стною  нретенз1ею 
въ  конкурсЬ,  до  открыли  лосл'Ьдняго,  посл'Ьдовательность  удо- 
влетворен]я  такихъ  претенз1Й — опред'^^лнтся  исключительно  по 
новому  закону.  Следовательно,  если  моя  претенз1Я,  принадле- 
жавшая   по    прежнему^  закону  ко   второму    классу,    по  ноцрму 


Наор.  ]0-л%тняя  дмжоот»,  по  ■етечеж1я  7  д%тъ,  сокращается  новымъ  ваяо- 
вомъ  въ  5-дФтвюю;  въ  ^томъ  случае  нстецъ  уме  утра'пцгь  свое  право  иска, 
еели  послк  нвдая1я  воваго  важова  протекло  8  года;  въ  случае»  ввдан1я  оо- 
о«%дняго  во  Я4)точев1я  1  года  ореяной  даввоета  —  веаъ  вогашаотоя  вовою 
давностью  чрева  5  мМтъ  ео  времевв  пу((л1кац1в  вавова  в  чревъ  I  л^тъ  оо 
вреяевв  вовввжвовея1Я  вена;  8а'^]дпу,  8у8(ет  VIII.  $  138.  Ив%в1е,  что  вд^ь 
допускается  оропорц1овальвое  всчвелев4е,  илв  что  требуется  сиЬа  со  сторо- 
ны истца  (Неггталп,  ЪеИвсЪт.  {пет  С1у11г.  ав<1  Ргосевв.  II.  3.,  нов.  еер. 
1845  года)— -двшево  ввутренаяге  оевовав1я.  Пршм.  ищд^ 


бухегъ  отнееена  къ  пятому,  то  я  должеяъ  отоху  подчннвтьея, 
ибо  во8Нивновен1е  моего  права  на  причнсжеяве  претеншн  моей 
ко  второму  классу  связано  съ  прежнинъ  ва^овомъ  только  по- 
средственно; д'Ьйствительвынъ  же  и  вепосредственяынъ  .источ- 
вякоы'ь  вовяикновен1я  этого  права  является  открыт1е  коокурса. 
Въ  0томъ  случае  нельзя  сказать,  чтобы  ГасЬит  ргае1еп(ит 
упомяяутаго  перваго  «акта  былъ  подчмяенъ  д^Ьйствио  новаго 
закона. 

Ъ)  Бели  посл^Ёдотв1я  нераэривво  свяяаны  с^  упомяжутымъ 
•актомъ,  тавъ  что  обсуждеи1е  ихъ  по  новому  ^кону  было  бы 
обсуагден1ем'ь  по  этому  же  закону  м  самого  Факта,  то  посл1М- 
СТВ1Я  въ  тавомъ  случать  сами  приннмаютъ  характера  чего-то 
прошедшаго,  и  прим-Ьнеше  новаго  закона  становится  невозмож- 
вымъ;  напр.  когда  дареахе,  впосл1^дств1И  запрещенное  завономъ, 
совершается  посредствомъ  нФскольких*!}  уплатъ,  то  въ  сл^дую- 
Щ1Й  за  издав1емъ  закона  сровъ  получев1я,  дарен1е  лишь  осу- 
ществляется и  примЪнен1е  новаго  закона  не  им1^етъ  м^Ьста:  сти- 
пуляц1я  зд'Ьсь  была  одна,  хотя  лсполненхе  ея  должно  совер 
шиться  въ  н'1&сво1Ьво  разъ.  Признакомъ  непрйн1(ввмости  нова- 
го закона  зд'Ьсь  ножетъ  еще  служить  то  обстоятельство,  что 
орвмЪнев1е  новаго  закона  въ  этихъ  случаяхъ  всегда  повлекло 
бы  за  собой  нарушеше  ^ига  ^паезКа. 

Въ  герианскомъ  законодательстве  хотя  мы  находимъ  н^Ьеколь- 
хо  р1&111ен1Й,  относящихся  нъ  занимающсму  насъ  вопросу,  но 
они,  въ  виду  допущенвыхъ  анормальностей,  ве  могутъ  служить 
рувоводствомъ^  ЫапрнмФръ,  относительно  договора  о  продея- 
тахъ  ^)  постаяовлено,  что  эти  договоры  доляисы  подлежать  дМ- 
ётв1ю  новаго  закона,  если  онъ  понижаетъ  разм'Ьръ  проц^товъ. 
Для  того,  чтобы  изб^Ьжать  нарушешя  ^ав  ^иае8^^;ит,  кредито- 
ру* должно  быть  предоставлено  право  требовать  прежн1е  выс- 
ппе  проценты — по  день  платежа^  если  онъ  саиъ  не  хлопоталъ 
о  понижен1и  (напр.  при  понижен1и  продеитовъ  государственна- 
го  долга).  Относительно  же  закона  о  приданомъ  ^)  поетавовле- 
во  наоборотъ,  что  новый  законъ  долженъ  быть  прим^няемъ 
тс^ьно  въ  приданому  (<1о(;е8),  им-Ьющеву  бытьотданяымъ  въ  бу- 
дущеыъ.  Это  постановденхе  германскаго  права  им«Ёетъ  внутрен- 
нее основан1е  относительно  т-Ьхъ  правъ,  который  уже  д-Ьйстви- 
тельно  ВОЗНИКЛИ  всд'Ьдствхе  назначен1я  прпданаго  й  который 
отнюдь  не  должны  быть  и;зм'Ьняены,  но  не  по  отаошешю  яъ 
целому  зшз  <1о^1е^    тавъ  кавъ  оно  установляетъ   отчасти   так1Я 


1)  Ь.  27.  С.  ае  авиг.  (\Л1}. 

^^  Ь,  «п..'Ь1.  С.  С.  йе  ге!  их.   асЪ.  <Ь,1д; 


яоол*детв1я^  которые  выте>а1{>тъ  дппь  шп  ддявцо'ооя  бытЫ 
брава  я  жъ  жоторымъ  додж  вы  быть  применяемы  новые  законы, 
иажонецъ  есть  еще  одно  анормальное  рфшенхе  —  относите^и»но 
«одерхашя  завФщанхя  ^),  именно  содержан1е  это  доджно  быхь 
обсуждаемо  по  прежнему  закону;  это  правидо  противно  приро- 
д'Ь  вещей,  ибо  содержаше  завФщашя,  въ  моментъ  составденхя 
мосдфдндго,  не  есть  еще  совердшвШ1йси  «авть. 

С.  Лица,  »ъ  воторыкъ  хфкмЛвжвгся  право. 

§  112. 

Прим^Ьвенхе  закона  къ  дицу  опред'Ьдяетса: 

1)  террнтор1ею,  на  которой  д11йствуетъ  право  и  отношем1емъ 
жъ  вей  самаго  дица.  Въ  этихъ  сдовахъ  заключаются  два  пра* 
вида:  а)  Прим'Ьнеше  права  ограничивается  известною  террито- 
р1ею;  областью  примЬнеи1а  закона  представдяются  ддя  общаго 
права  (^ете1иев  КесЫ)  —  вся  Герман1я,  ддя  земсваго  права 
(ЬапёевгесЬ^)  —  известная  страна  (Ьат1),  ддя  прочихъ  мФст- 
выхъ  правъ — провинщя,  край,  м^течко«  Ь)  Право  распростра- 
ияется  на  всЬхъ  дицъ,  состояпщхъ  въ  изв'Ьстныхъ  юридичес- 
кихъ  отношешяхъ  на  дайной  территорхи;  причемъ  н'Ьтъ  необ- 
ходимости въ  томъ,  чтобы  дицо  имФдо  на  территорш  постоян- 
ное <1от1сШшп,  а  достаточно  простаго  м-бстопребывангл,  т.  е. 
распространяется  на  туземцевъ  и  иностранцевъ.  Этотъ  прии- 
дипъ,  называемый  пргшципомь  территориальности — въ  настоя- 
щее время  является  господсгвующимъ.  Въ  срсднхе  в1Ька  атотъ 
приндипъ  заменялся  личнымъ.  Цринадлежность  къ  подданнымъ 
изв^тнаго  государства,  или  въ  частныхъ  правахъ — нроисхож- 
ден1е,  принадлежность  къ  изв^Ьстной  нащональности  подчиняло 
се&Ь  также  и  гражданскхя  права,  безъ   раздичгя  м'Ьстопребыва- 

ши  лица. 

2)  При1гЬне||1е  н'Ьноторыхъ  законбвъ,  въ  вид1^  исхлючен1я, 
определяется  личными  качества!^,  благодаря  которымъ  лицо 
принадлежитъ  къ  изв'Ьстному  кругу  лицъ,  для  котораго  исклю- 
чительно назначено  право — зив  8рес1а1е,  напр.  для  дворянъ, 
жемщинъ,  купцовъ. 

3)  1'раждавское  право,  если  только   оно  не  относится  къ  об- 
ласти }а8    8рес1а1е,  применяется    ко  всФмъ    чаетнымъ    лицамъ, 
вообще,  даже  и  къ  представителю  верховной  власти   (Ке§еп<;), 
насколько  онъ    состоитъ  въ  имущественно-гражданскихъ   отно- 


Ч  Кот.  б«.  с.  1.  $  4.  5. 


шетяхъ:  т111егь  собственность,  ветуал^тъ  въ  обязлтежьства  « 
пр.  Вопросъ  этотъ  разрешается  такннъ  образомъ  во  «ногяхъ 
1г1и;тахъ  кодекса  Юстяв1ана.  Повиднмому  этому  протвворЪчнтъ 
Ь.  31.  V.  йе  1ер.  ').  Но  ад*сь  юристъ  иПиъ  въ  виду  диспея- 
сацш  главы  государства  отъ  изв'Ьстныхъ  законовъ,  предостав- 
ляемую посредствомъ  1ех  <1е  1трегю.  напр.  свободу  отъ  1ех 
^иИа  е(  Рар1а.  Въ  Юетиншяовсвомъ  праве  диспенсащя  доив- 
яа  относиться^  конечно,  не  къ  одному  этому  спещальному  за- 
кону, но  къ  другимъ  граждаисжнмъ.  карательнымъ  завонамъ 
иодобнаго  рода.  Компиляторы,  вероятно,  кроме  того  нмеля 
целью  констатировать  этимъ  другхя  подобный  решешя  и  пред- 
ставить ихъ,  какъ  особенно  достойный    актъ  правосудгя. 


9.  ■ряпя^мешЙе  шртшпь  |1а»лнчйь«м<ь  терршт^р!*. 

§  ИЗ. 

Принципъ  территор1альности  моягетъ  <*лужнть  поводомъ  къ 
различнынъ  етолкнопен1янъ  правъ  несколькихъ  террятор1й.  Сле- 
ду юпце  принципы  могутъ  придти  въ  К0ЛЛИ31ГО:  1)  право  дей* 
ствуетъ  внутри,  а  не  вне  известной  области:  2)  лица,  соетоя- 
щ1я  въ  продолжительныхъ  или  временныхъ  отвошен1яхъ  въ 
зтой  области,  судятся  по  ея  закояамъ.  Мокетъ  случмтьем^  что 
оба  эти  принципа  на  практике  другъ  друга  исвлгочаютъ.  Лицо 
мокетъ  а)  состоять  по  подсудности  въ  известной  области  м  по- 
тому судиться  по  праву  местяаго  суда;  этотъ  случай  совпа* 
даетъ  съ  первымъ  принципомъ.  Но  оно  Ь)  можетъ  тажже  И1И1Ть 
(]от1С111ит  въ  другой  стране*,  въ  этоиъ  случае  есть  уже  вол- 
ЛИЭ1Я.  если  права  обеихъ  странъ  различны,  и  кроме  того  с) 
иметь  иестопребыван1е  где-нибудь  въ  третьей  стране:  здесь 
будетъ  колли81я  права  этой  страны  оъ  первыми  двумя;  (1)  въ 
четвертой  стране  лицо  можетъ  ив1еть  поземельную  собствен- 
ность; въ  этоиъ  случае  возможна  кодлиз1н  четьфехъ  правъ;  е) 
въ  пятой  стране  лицо  могло  заключить  ковтрактъ,  по  которо- 
му оно  является  истцомъ.  Въ  этомъ  последненъ  случае  воя- 
можна  К0ЛЛЯ81Я  пяти  правъ:  права  обля^ти,  где  находится  су- 
дебное место,  права  действующаго  въ  месте-*— ягательства  лмца, 
права,  действующаго  въ  его  местопребыван1И,  права  местона- 
•  хожден1я  поземельной    собственности  и  права    местосовершенхя 


1)  Ь.  31  о.  |1е  1с^1Ь  (1,3):  Рг1псерн  1е^1Ь118  во1и1и8  е^ц  Аи^паи  аи1е1П 
11се1  1е^Ьи8  8о1цеа  поп  ев1,  рг1|)с1ре1<  (атеп  еадега  1111  рпу11е^1а  1пЬипп(, 
^иае  1рв1  ЬаЬеШ. 
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ж^ятражта.  Обыкновенною  въ  орвяя^е  вренв  т«оршо,  еъ  кото- 
рой необходимо  познакомиться  радн  введеиныхъ  ею  техничео« 
кнхъ  выражешй  ^)<»  была  сд'Ьдующая:  1)  Права^  ваоаюпцжея 
личности,  обсуждаются  ло  праву,  д^Ьйствующему  въ  тоьъ  мФ* 
стФ,  гд'Ь  находится  (1ош1с111ит  лица  (8Ши1а  регвопаИа);  2) 
вещныя  права — по  завонамъ  того  м-Ьста,  щЪ  вещь  находится 
(вШи^а  геа11а)  и  3)  всЬ  проч1я  права  обсуждаются  по  заво^ 
намъ  того  м'1&ста,  въ  воторомъ  совершена  сд'блка,  ихъ  обосно* 
бывающая.  Эта  теор1я  не  можетъ  быть  признана  удовлетвори* 
тельною  какъ  по  неопред'Ьленности  понят1Й,  лежащихъ  въ  ея 
основанш,  такъ  и  потому,  что  она  не  обнимаетъ  всЬхъ  отно- 
сящихся сюда  случаевъ.  Вехтеръ  ^)  принимаетъ  за  основной 
принципъ  предполагаемую  волю  законодателя;  взглядъ  этотъ 
также  не  ведетъ  къ  в-Ьриому  разр-бшенш  вопроса.  Обпцй  не- 
достатокъ  всЁхъ  предшествовавшихъ  теор1й  заключается  въ 
томъ,  что  он'Ь  не  различаютъ  прим'Ьненгя  права  одного  и  того 
же  государства  отъ  прим'Ьнен1я  права  другихъ  государствъ  *). 

ВажиМшинъ  принцйпомъ  долженъ  считаться  указанный  вы- 
ше въ  1-й  рубрик-^Ь:  онъ  есть  непосредственное  выражен1е  прин- 
ципа территор1альнаго  прим']&нен1Я  права.  Отсюда  сл'^^дуетъ  пра- 
вило, что  всякШ  судъ  долженъ  прим^Ьнять  право  своей  области. 
Сл'Ьдовательно,  судья  долженъ,  при  р'Ьшен1и  подлежащихъ  его 
разбирательству  тяжбъ,  прим'Ьнять  право  своего,  а  не  другихъ 
государствъ,  не  обращая  вниман1я  на  подданство  тяжущихся. 
Это  правило  допускаетъ  два  исключен1я: 


11   V^л^и  11д1|ЖбвТ%. 

*)  АгсЫт  Гиег.  с1у.  Ргах1в  XXIV.  1841.  стр.  236—311,  XXV.  181«.  стр.' 
1— 6в,  161— «00,  861—419. 

*)  Этому  р18лмчев1ю  препятетвуютъ  следую Щ1Я  ое«овав1я:  1)  Воорось,  иа» 
витого  авжова  долкво  быть  почарвнуто  р*шм1е  д«л»,  отяоввтся  въ  матер - 
пр«тац1в  ВАвояовъ^  ^)  повтеву  вадобво  введи довать  дМетввтельво  дв  иЬят- 
вый  государстввввый  вавовъ  опредфдяегъ  всвлючвтельвыыъ  обравоиъ  ва- 
вФствов  «рвдвчесвое  отвошбв1в,  в  3)  тавое  В8Сл11довав1е,  по  общему  права- 
лу,  ирвводвтъ  въ  отрицателъвону  результату,  такъ  «08%  права  равдвчвыхъ 
г«еударетвъ,  въ  свду  вевремеввыхъ  невгдувародвыхъ  отношен!!  етренвтсв, 
такъ  свавать,  елвтьев  во  едино.  Губеръ,  въ  вочваени  &е  сопШс^и  1е^11Ш 
(ргае1ес1.  а(1  Рап<1.  I.  I.  $.  2),  хотв  н  всходвтъ  отъ  полокев1й,  увааанвмхъ 
подъ  1  в  «  рубраканя,  во  третьввъ  прввцвпомъ  п^лагаетъ:  гес1огез  1трег1о- 
гпт  1д  сотНег  адппЦ  и(  ^ига  си^п8^ие  рориИ  1п1га  1егш1йОд  е^ив  ехегс!^ 
(епевв^  иЬ^^ие  виавз  т1т,  ввъ  чего  онъ  нввлмчаетъ  даа1епи8  п1Ь11  ро^ев^а!! 
аи!^  дип  аНепав  {трегавМв  е^ив^ие  стит  р^ае^ид^се^и^  ~  ди1а)  в1си1  Хе^ев 
а11егш8  рорпП  арид  аИит  (11гес1е  уа1еге  поп  роавап^,  11а  сотте.гс1о  еЬ  пей 
^епипт  рготхзсио  шЬЛ  (огшЬ  та^!8  1псотто(1ит,  9иат  з!  гев  сбг1о  ^а^е 
уаИё&е,  шох  лИЫ  сИтегвНа^е  ^иг^з  1пПппагбп(тг.  Осаовное  аолонев{е,  ви- 
рш1еквц|р  во  2кй  рубрике,  н  ограннчжвавное  ввторо(11ъ  оеобеняынн  мФегяюга 
]фаяахн  одного  н  тего  «е  государства,  прнм^нвмо  новтему  и  неязду  равлв%- 
ннмн  государетвамв.  Щтм.  мвд. 
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1)  Еел1  ииоотранбцъ  11]^обр%дъ  каме  1ябо  оркво  по  амо- 
намъ  своего  государства,  прежде  нежели  къ  нему  могло  бы» 
прв1гЬвено  право  страны,  въ  которой  онъ  избралъ  н'^стопре- 
быванхе,  то  это  право  должно  быть  8д%сь  прнзнано  уже  кагь 
совершнвш1Йся  Фактъ.  Иначе  пришлось  бы  предположить,  что 
ииостранецъ  до  ооначенваго  момента  ивбрашя  новаго  м'Ьсто- 
пребыван1Я  былъ  безправяымъ,  что  въ  наше  время  было  бы 
абсурдомъ,  напр.  ииостранецъ  по  праву  своего  государства  сде- 
лался собственнивомъ  какой-либо  вещи,  въ  нашемъ  государств1| 
вещь  вышла  изъ  его  влад%Н1я;  онъ  виндицируетъ  вещь  и  дол- 
женъ  доказать )  что  пршбрфлъ  право  собственности  по  праву 
своего  государства  (требуется  ли  по  посл^^днему  праву  для  это- 
го бол'Ье  условШ,  нежели  по  найму,  или  мен'Ье — все  равно).  Но 
при  этомъ  необходимо  предполагается,  чтобы  правомъ  даннаго 
государства  вообще  признавалась  законность  той  юридической 
власти  надъ  вещью,  которую  осуществляетъ  ииостранецъ;  въ 
противномъ  случа']^  судья  не  долженъ  принимать  иска.  Бслибы, 
напр.  плантаторъ  пзъ  Французской^  или  испанской  колонги,  или 
же  сЬверо-американецъ  явился  въ  Герман1Ю  съ  негромъ  рабомъ, 
то  германсшй  судья  не  могъ  бы  защищать  его  право  собствен- 
ности на  негра. 

2)  Форма  юридической  сд*лки  считается  действительною,  если 
она  соответствуетъ  праву  м*ста  ея  совершен1я,  все-равно — былъ 
ли  контрагентъ  туземцемъ  въ  томъ  мест*  или  н*тъ:  1оси8 
те^Н  ас4ит  Но  это  правило  относится  только  къ  Форм*  сд*- 
локъ.  При  его  применеши  возникнетъ  вопросъ:  какъ  разсма- 
тривать  сделку,  которая  по  праву  места-совершен1я  ея  недей- 
ствительна, а  по  праву  места — нахожден1я  контрагента  вполне 
Формальна?  Она  считается  въ  этомъ  случае  законною,  ибо  нетъ 
необходимости  совершать  юридическую  сделку  по  местному  пра- 
ву. 8тотъ  случай  составляетъ  положительное  исключен1е,  не 
основанное,  подобно  первому,  йа  внутренней  необходимости. 
Поэтому,  въ  случаяхъ,  где  этого  не  требуетъ  справедливое 
охраненхе  сделки,  должно  держаться  основнаго  правила. 

Напротивъ,  если  дело  идетъ  о  различныхъ  меетныхъ  пра- 
вахъ  одного  и*  того  же  государства,  то  нетъ  необходимости 
строго  держаться  принципа  обязательности  для  судьи  права  его 
области.  Ибо  существованхе  въ  государств*  многихъ  судовъ, 
а  не  одного  для  целаго  государства,  есть  только  особая  Форма 
судоустройства  не  находящаяся  ни  въ  какой  связи  съ  различ!- 
емъ  правъ  (другое  дело—спещальные  суды  по  некоторымъ  от- 
раслямъ  права,  напр.  по  ленному,  торговову  праву).  Это  вид- 
но И8ъ  того,  что  ВС*  отдельные  суды  соеди&яются.въ  одномь- 
выетем'ь,    для  котораго    они  служатъ  только  ступенями.   Сл*- 
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доватемш)  дД'Ьсь  иеобкодпо  деряапоя  другаго  прхнцжпа,  ко- 
торый сл1^дуетъ  искать  въ  основан1Яхъ  подчянен1я  лица  изв'ббт- 
ноиу  праву.  Этихъ  основашй  четыре:  м-Ьсто  жительства  (<1оть 
сШшп),  и'Ьетопребываиге  (АиГепишИ;),  поеемельная  собствен- 
ность и  совершен1е  сд-Ьяки.  Первая  основа  должна  быть  при* 
звана  ваан11Йшею:  и'Ьстожительство  совершенно  и  веец^опод- 
чиняетъ  лицо  изв1^тноиу  праву,  а  потому  оно  и  должно  нм1^'рь 
р-Ёшительное  значеиге. 

Итавъ  мы  лм'1&емъ  сл']^дующее  правило:  юридическхя  отноше- 
Н1Я  лица  должны  обсуждаться  по  праву  его  и'&стожительства. 
Но  иожетъ  встретиться  стечен1е  нФсвольвихъ  и'Ьстожительствъ, 
при*  тоиъ  или 

1)  одновременно;  при  чемъ  обсужден1Ю  подлежатъ:  а)  либо 
юридичесв1Я  отношен1Я  между  многими  лицами,  им']&ющими  раз- 
личный м'Ьстожительства-,  зд']Ьсь,  въ  случа'Ь  невозможности  раз- 
р-Ьшить  вопросъ  по  отношен1Ю  въ  одному  лицу  иначе,  чФмъ 
по  отношенш  вь  другимъ  лицамъ,  —  юридичес91Я  отношенш 
обсуждаются  по  праву  м'Ьстожительства  обязаннаго  лица;  при 
преемств']^  по  м'Ьстожительству  аввтора;  Ь)  либо  отношенхя  од- 
ного и  того  же  лица, — въ  этомъ  случа'Ё  прим'Ьйается  право  того 
м'^Ёстожительства,  съ  которымъ  связано  разсматриваемое  юри- 
дическое отношен1е  (таковъ  напр.  случай,  когда  вупецъ  им'Ь- 
етъ  два  торговыхъ  заведен1явъ.  различныхъ  городахъ). 

2)  Или  посл'Ьдоватедьно,  напр.  при  перем'Ьне  м-Ёстожитель- 
ства.  Случай,  когда  лицо,  достигшее  совершеннолФтгя  въ  сво- 
емъ  прежнемъ  жЪстЪ  жительства,  попадаетъ  въ  провинщю,  гд'Ь 
требуется  больш!й  возрастъ,  иди  на  оборотъ, — долженъ  быть 
разр'Ёшенъ  точно  тавъ  же  какъ  случай  Конфликта  двухъ  зако- 
новъ,  опред'Ёляюпщхъ  различные  сроки.  Права  пршбр'Ьтенныя 
уже  не  изм']Ёняются;  но  право  новаго  м'Ёстожительства  прпм'1&- 
няется,  если  Фавтъ,  служащШ  основан1емъ  юридическаго  тре- 
бован1я  хотя  и  начался  въ  первоначальномъ  м'Ьсто1кЕ|1тельств'Ь 
но  еще  не  окончился;  напр.  право  насл']^дован1я  супруговъ 
должно  быть  обсуждаемо  по  законамъ  того  м'&стожительства,  въ 
воторомъ  бракъ  прекратился,  ибо  право  на  наслФдоваше  прь 
обр'Ьтается  только  со  смертью;  уже  возникшее  ^из  <1о1а1е  или 
обп^ность  имущества  между  супругами  (не  обусловленная  осо« 
бымъ  контрактомъ),  не  изм-^няются  всл^Ьдствхе  перем'&ны  м1|- 
стожительства  супруговъ,  если  только  эти  отношен1Я  между 
ними  уже  установились,  потому  что    они  суть  ^ига  диае814а. 

Исключен1я  изъ  принципа  ^местожительства  существуютъ 
1)  Для  правъ  на  недвижимость,   обсуждаемыхъ  всегда  по  за- 
конамъ той    местности,  где    находится  самая  недвижимая    соб- 
ственность (зШиШ  геаИа). 
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2)  Дш  «рякячесжнхъ  скйюж»  —  рмрАшмныхъ  по  мшошжъ, 
дЪйствуюлмшъ  на  шЬстЬ  совершен1я  сд^кии^  1оса8  ге^11  ас^ип. 
Это  правило  вм^кетъ  безусловное  и  решительное  прииНнеше 
только  по  отношешю  въ  «ориФ  сд-ёлок».  Оно  соблюдается  н 
по  отношен1ю  къ  содержан1Ю  сд11Локъ  но  лишь  вл  томъ  случа']^ 
жогда  онФ  ии-бють  иФстное  значеше,  т.  е.  жогда  обязательстно, 
составляющее  предиетъ  сделки,  должно  быть  исполнено  въ 
тонъ  же  шЬстЪ,  где  совершена  самая  сделка. 


ПРАВА  ИА  СОБСТВЕННУЮ  ЛНЧНеСТЬ. 


г  л  А  в  А  I. 


I.  Вознивновеше. 


§  П4. 


Личность,  правоспособность,  возможность  шчЬтъ  права — какъ 
свойство  субъэкта,  служить  услов1еиъ  всякаго  права.  Личность 
проявляется  въ  пр1обр'Ьтен1и  правъ  на  вн'Ьшн1е  предметы:  кто 
признаетъ  меня  собетвенникомъ,  тотъ  призиаетъ  меня  лицомъ. 
Но  въ  самомъ  субъэктФ,  даже  при  его  бездеятельности,  заклю- 
чается право,  власть  быть  лицомъ,  право  на  собственную  лич- 
ность. Возможность  им'Ьть  права  сама  по  себ'Ь  есть  уже  н1и 
что  д'Ьйствительное,  есть  власть,  даже  прежде  ея  осуществле- 
Н1Я  въ  другихъ  правахъ.  Это  право  личности  можетъ  быть 
признано  только  за  человФкомъ,  ради  котораго  и  существуютъ 
права.  Юридическ1я  лица  суть  только  фикщи,  придуманныя  съ 
ц^^ью  создашя  субъэкта  для  изв'Ьстныхъ  правъ.  Они  существу^ 
ютъ  для  правъ,  а  не  права  для  нихъ.  Юридическое  лицо  безъ 
дФйствительнаго  имущества  для  насъ  не  мыслимо;  независимо 
отъ  него  оно  не  сущедтвуетъ,  а  потому  и  не  им'Ьетъ  самосто-. 
ятельнаго  права  личности;  позтому,  напр.  честь  юридическаго 
лица — не  юридическое  понят1е;  обида  (1пзиг1а)  по  отношенхю 
къ  нему  не  мыслима;  она  возможна  только  относительно  его 
представителей. 
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.Хюдн  суть  лица,  а  потому  право  личности  является  одновре- 
менно съ  возникновенхемъ  челов*ческаго  пндивпдуума  ')•  Д-^я 
этого  требуется 

1)  Рожден1е.  Личность  начинается  только  съ  появленхемъ 
извФетнаго  самостоятельнаго  индивидуума.  НаходящШся  въ  ут- 
роб* (ш  и1;его)  есть  часть  матери.  Только  въ  нФкоторыхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  это  клонится  къ  выгод*  младенца.,  допускается 
Фикц1я  его  рожден1я^  если  онъ  уже  зачатъ  и  уже  существуетъ 
1п  гегит  па^ига^  однако  всегда  подъ  услов1емъ  посл*дующаго 
д*йствительиаго  рожден1я. 

2)  Рождензе  живаго  существа.  Въ  ел  уча*  рожден1я  мертваго 
ребенка  личности  никогда  яе  существовало. 

3)  РождеН1е  жшнеспособпто  существа.  Жизнеспособность 
(У1Ы11ае1)— -есть  такое  т*лесное  развитхе  и  зр*лостЬ{  при  ко- 
которомъ  возможно  огд*льное  существоваше  младенца  отъ  мате- 
ри^ хотя  бы  онъ  тотъ  же  часъ  поел*  рожденгя  умеръ  отъ  ка- 
кой-либо другой  причины.  Ыри  рождеши  живаго  ребенка — жиз- 
неспособность всегда  предполагается;  утверждаюдцй  противное 
обязанъ  доказать  это.  Жизнеспособность,  кавъ  услов1е  личности., 
не  вс*ни  признавалась  необходимою  для  вознивновешя  лица. 
Цедоразум*н1е  произошло  всл*дств]е  того,  что  два  вопроса^ 
сюда  отвосящ1еся,  не  были  достаточно  ясно  разграничены;  тавъ^ 
н*которые  прежн1е  юристы  услов1енъ  жизнеспособности  младен- 
ца поставляли  рожденге  его  на  седьмой  м*сяцъ  по  завлючен1В 
брака;  эти  два  услов1я  вполи*  самостоятельны,  такъ  какъ  оба 
основаны  на  внутренней  необходимости.  Незр*лое  дитя,  въ  слу- 
ча*  ранняго  рождения  и  неспособности  къ  самостоятельному 
сущеетвован1Ю,  сеть  еще  простой  зародышъ  (ешЬпо);  рожден1я. 
въ  собственномъ  смысл*  слова,  не  произошло,  а  было  только- 
ненормальное  отд*лен1е  плода  отъ  матери,  иначе  сл*довало  бы 
считать  рожденхемъ  и  выкидышъ  на  первомъ  м*сяц*  беремен- 
ности; такое  неправильное  рожден1е,  выкидышъ  (аЬог1:и8),  рав- 


О  Это  мк*ше  автора,  хотя  и  представляется  госоодствующимъ,  долняо  бытк 
одваяо  првввано  вевИрвыиъ  н  вепосд1|довательвыиъ  (св.  $.  22).  Рождев{е 
есть  вога81иовев1е  челов1чеежой  ннднввдуальноетя,  свойства  Ьото,  рирШия 
н  т.  д..,  а  не  лвчноотн— жакъ  средото<пя  права  н  нвущества,  которая  свор*е 
обусловливается  поняпемъ  8(а(а8;~а  потону  на  рожден1е  обращается  внвма* 
В1'е  въ  т11хъ  случаяхъ,  гдф  рожденному  не  достаетъ  самой  низшей  степенв 
личности,  Ь.  9.  $.  1.  О.  а^  1.  Ра1с.(3б,2.;:  С1гса  Уеп1гетапс111ае  раг1ав  поп- 
дшп  еЛНив  Ьото  поп  гес(е  Ги1вве  й1с1(иг:  тоне  должно  сказать  в  о  ПИпвИа- 
тШав,  Ь.  12.  В.  <1е  НЪ.  е(  ро8(.  (^28,2.).  Напротявъ  личность,  подъ  непрем*я- 
вымъ  услов1енъ  виЬив'а,  признается  таковою  еще  до  рожден1я,  Ь.  3.  Б.  а! 
рага  (5,4.):  АпЙди!  ИЪего  уеп1п  11а  рговрехешп!,  и(  1п  1етрив  павсепс11 
отп1а  е!  ^ага  Ше^га  гезегуагеп!,  Ь.  2в.  О.  (1е  зШа  Ьош  (1,6).    Прим.  %9д 
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носядьно  по  посд'Ькств1Я11ъ  съ  рождвтбмъ  мертввго  млЕденца  *). 
Ь.  12.  $.  1.  В.  (1е  ИЬ.  еЛ  ровЬ.  ^)  говоритъ  не  о  жяэявсцособ- 
ности,  но  о  поврежден1яхъ  младенца  при  рожден1и. 

4)  Рождение  человтческаю  существа.  Уродъ,  шопв^гат,  на 
есть  лицо  [уродомъ  не  считается  рго(11д1ит  т.  е.  челов^чесжое 
существо,  отличающееся  не  совсЬнъ  правильной  конструкц1ей] 
Въ  римсхоиъ  ирав1^  было  предписан1е  принимать  въ  расчетъ 
рожденге  и  тавихъ  сущеетвъ — относительно  выгодъ,  которыя  съ 
8тнмъ  связывались  для  матери*,  предписашв  ато  не  соетавляетъ 
исвлючешя  И8ъ  только  что  увазаннаго  принципа.  Обыжновенно 
говорятъ,  что  р11шительное  значенхе  въ  случа'Ь  сомн'1^н1Я  должна 
им'Ьть  голова,  согласно  Ь.  44.  О.  йе  геИ^.  (11,7),  такъ  каиъ 
голова  есть  главная  часть  человъчесваго  т^Ьла-шае  со^повс!- 
тиг; — съ  точжи  8р^Ьн1Я  граждансваго  права  едвали  это  прак- 
тично; у  истиннаго  топв^гиго  не  можетъ  быть  Ичжизкеспоооб- 
ности. 

П.  Пре«ра]цвн1в. 

8  115. 

Единственнымъ  опособомъ  превращбн1я  лмчноотм,  по  общаку 
праву,  считается  Физическая  смерть  ').  Это  право  не  зиаетъ 
такъ  называемой  гражданской  смерти  ^). 


.  <)  Ь.  2  С.  еоё.:  ахопв  аЬог1и  1е81атеи1ит  тагН!  аоа  до1У1,  ровЬишо  гего 
ргае(еп(о,  ^11ату^в  па(ав  1Шоо  Аесеввеп!,  поп  геви(;а1  гпр(ат,  ]аг{8  ег!- 
ёепившхп!  ев(.  Шъ  Пандехтъ. 

>  Ь  12.  $.  1.  Ь,  (1е  ИЪ.  еЬ  роз(.  (28,2):  ^и^(^  1атеп  а!  поп  1111е9гит 
ап1тв1  есШиш  81Ц  сит  8р1П(и  1атеп,  ап  а^Ьис  (е81атеп1ит  гитра(?  е^  Ьос 
1атеп  готр]!. 

')  Смерть  прекрыцаетъ  человачеекое  еу1цббтм>ван1е  к  »тянъ  раарушаегь 
давспособвость,  вдадШе,  естее1мнвыв  отаошев1я  его  н  яроч;  вапротявъ  ва- 
етрахтная  личность—ямущественное  едкнетво — такъ  ме  мало  мометъ  быть 
раарушева  естеетвеннымъ  событ1емъ,  хажъ  и  ваоборотъ  естественное  отко- 
ше1|1е  можетъ  быть  превращено  гражданскою  сарх^в  бет1пи(;1о,  Ь.  8.  В.  (1е 
сар.  т1п.  (4,5).  Только  въ  гкхъ  сжучаяхъвто  нмуп|ественное  одвкетво,  камъ 
напр.  Ьегед{ив,  не  можетъ  продолжать  существовать,  гд%  не  достаетъ  вийиа'а 
т.  е.  веобходвнаго  услов1а  хячиостн;  ваар.  у  П1швГат111а8,  Ь.  20.  $.  10.  Ъш  дл 
Н.  Р.  (5,3),  Ь.  18.  рг.  О.  (1е  в^р.  веЛ-.  (45,3.).  Авторъ  самъ  въ  другонъ 
маета,  $  47  ■  447,  таяъ  ясно  выставляетъ  янчность  въ  ЬегесШаа,  что  его 
невосжадовательноеть  бросается  въ  атомъ  маета  въ  глааа  еще  бохае,  чамъ 
когда  онъ  говорятъ  о  ро«ден1н— -$  114.  Я|ИМ1.  и$4, 

^)  Учен1е  о  аеремана  личноств  всхадств1е  сарх^а  ^ет1пи(1о  уетарахо  для 
мывашняго  права,  перемава  ета  не  мокетъ  считаться  граяданевою  смертью, 
т.  е.  енвщею  еяенчесхой  смерти  еще  яввущаго  ляца,  ибо  схадств1емъ  он* 
•ической    смерти  было   бы  иаедадство,    которое  ие  имало   маета  ирм  еар111в 

20* 
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'Смерть  чедов^^ка  должна  быть  доказана  тВнъ  лнцомъ^  кото- 
рое основываетъ  на  ней  спон  требован1я.  Можетъ  случиться^ 
что  ни  жизнь,  ни  смерть  не  могутъ  быть  констатированы  ка- 
мямъ  бы  то  ви  было  образом^;  это  бываетъ  въ  случаяхъ  такъ 
нааываемаго  бевв^стнаго  отсутств1я  ( УбгвсЬсПепЬе!!).  Оно  естес- 
твемно  предполагаетъ  отсутствхе,  но  не  всякое  отсутствхе  есть 
бевк1кстное«  Практика*  ввела  для  призиан1я  такого  отсутств1я 
судебеое  объявлен1е  о  смерти,  т.  е.  презумщго,  которая  однако 
должна  быть  выражена  судебнымъ  декретомъ;  при  этомъ  воз- 
раотъ  лмца  безв^Ьстно  отсутствующаго  долженъ  быть  бол'бе  70 
лЪтФ,  или,  при  насту оившемъ  аоздн^Ье  безв'Ьстномъ  отсутствш, 
болЛ^  80  л*т1г;  если  безв-Ьстное  отсутств1е  лица  началось  уже 
посл'Ь  достиженья  имъ  80  л'Ьтняго  возраста,  то  для  признан1Я 
его  умершимъ  требуется  истечен1е  полных^  5  Л'Ьтъ. 

Опред^Ьлеше  времени  смерти  можетъ  им^^ть  очень  важное  зна- 
чен1е  и  возбуждало  мног1е  споры  между  учеными  юристами  '). 
Моментомъ  предполагаемой  смерти  считали:  1)  моментъ  начала 
беэв'Ьстнаго  отсутств1я  (Пу«евдорФЪ  и  древн'Ьйшге,  указываемые 
имъ  юристы-практики);  2)  моментъ  достижен1я  возраста,  даю- 
щаго  пра:  о  объявить  лицо  умершимъ,  (Глюкъ,  Не18е,  Кгорр  и 
Савивьи,  8у81;ет  II.  §  78),  и  3)  моментъ  судебнаго  объявленхя  о 
смерти  лмца  (Эйхгорнъ,  Вангеровъ).  Ра8р^шен1е  вопроса  зави- 
сеть отъ  того,  какое  значевхе  будетъ  признано  за  декретома> — 
конститутивное  или  декларативное.  Въ  первомъ  случа-Ь  р'Ьша- 
ющимъ  началомъ  является  время  издан1я  декрета.  Но  мы  не 
вправ-Ь,  *безъ  вн'1^шнпхъ  основан1Й  —  безъ  положительнаго  зако- 
на,— придавать  такое  высшее  значенге  декрету  и  сл'Ьдовательно 
111  (1иЫо  обязаны  признать  низшее  8начен1е  его,  т.  е.  декла- 
ративное. А  потому  р'Ьшать  вопросъ  должно  или  по  началу 
безв11Стнаго  отсутств1Я,  или  по  времени  достижен1я  установлен- 
наго  возраста.  Но  первое  начало  представляется  только  однимъ 
уедов1емЪ)  при  томъ  предварительиымъ.  Презумщя  состоитъ  въ 
томъ,  что  человФкъ,  находясь  въ  бе8в*стяомъ  отсутствш,  не 
пережихъ  изв^стнаго  возраста,  а  потому  сл-Ьдуетъ  признать,  что 
вопросъ  о  времени  «смерти  разр-Ьшается  по  времени  достижения 
установлевваго   возраста  ^).  Необходимо   при    этомъ  заметить, 


дешпиио.  Обратное  втому  положете  ваходкмъ  н  у  Гая  III  §.  153.  и  въ  Ь* 
63.  I  10.  В.  рго  вое.  (17,2),  ивъ  которыхъ  оёыквовевво  выводить  представ 
^ев^е  граядавсжой  смерти  иапр.  ЗЬеиг!,  ВеИгле^е^  $  237.  Прим,  изо. 

1)  Иаъ  Пащевтъ. 

^)  Вмаовъ  вФвредствонъ  вдшта  (КШоЫсхииоп),  веобходвмый  для  прВ' 
•1ав1я  оца  беавбстно  отеутетвую1цвмъ,  имйетъ  двоякую  ц*ль:  1)  аамФ- 
нить  предамагаемое  время  смерти  двйств  втолышмъ,  2)  отаржть  блвжайшяхъ 
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что  местный  праве,  радр'1&шая  этотъ  вопро(гь,  отличаются  боль- 
шими или  меньшими  отступлешями  отъ  общаго  права,  частью 
допуская  бол-Ье  раннее  прпзнанге  смерти  лица,  частью  ограни- 
чивая посл'Ьдств1Я  такого  прпзнан1Я. 

Фактъ  смерти  ножетъ  быть  несомн^^нно  изв^Ьстенъ,  но  самое 
время  смерти  оставаться  нензв'^^стнымъ.  При  этомъ  изв'Ьстныя 
юридическ1я  послФдствхя  смерти  могу тъ  зависать  отъ  того,  въ 
вавомъ  отношен1И  по  времени  смерть  даннаго  лица  стоитъ  въ 
другому  событ1Ю,  именно  нъ  смерти  дрзггихъ  лицъ,  время  ко- 
торой можетъ  быть  изв'1&стно  пли  неизв'Ьстно.  Напр.  въ  случа'Ь 
одновременной  смерти  отца  и  сына — при  насл'Ьдств^Ь  со  сторо- 
ны матери,  или  же  дарителя  и  одареннаго — при  (1опа1;10  тог- 
118  саива,  Лопайо  1п1ег  У1гит  е4  ахогет. 

Лицо,  основывающее  изв'Ёстныятребован1Я  на  чьей-либо  смер- 
ти, должно  доказать  моментъ  самой  смерти  и  поэтому,  въ  слу- 
чае если  онъ  не  приведетъ  надлежащаго  доказательства,  остает- 
ся безъ  удовлетворен1я.  Поэтому  р^^шеихе  вопроса  о  правахъ, 
обусловливаемыхъ  смертью  лица,  будетъ  зависать  отъ  обя- 
занности представлен1я  доказательствъ.  При  даренхи,  которое 
завершается  или  упрочивается  смертью  дарителя,  насл'Ьдникъ 
посл']^дняго,  требующ1Й  возвращен1я  дард,  долженъ  будетъ  при- 
водить доказательства,  и  въ  случа*  неусп*шности  даръ  оста- 
нется д'Ьйствительнымъ  (Не  то  бываетъ  при  об1&ш;ан1и  подарить). 

Если  бол'Ье  ранняя  смерть  одного  изъ  многихъ  лицъ  ставит- 
ся услов1емъ  какого-нибудь  зав'Ёщательнаго  распоряжен1я.  фи- 
деикоммисса,  напр.  81  81пе  ИЬсг18  (1есе88еп^  Ьеге8  или  какой- 
либо  8иЬ8и1111;10  рир1Паг18  по  отпошен1Ю  къ  тому  изъ  двухъ 
состоящихъ  подъ  опекою  несовершепнол*тнихъ,  кто  умретъ 
посл^^днимъ,  п  ВС*  эти  лица  погибнутъ  отъ  общаго  несчаст1я, 
то  услов1е  должно  считать  псполнившимся,  согласно  правилу, 
что  если  при  зав'Ьщательныхъ  актахъ  одно  изъ  назначенныхъ 
УСЛ0В1Й  остается  1Ц  атЫ^ио,  то  должно  считать  услов1е  испол- 
ненныиъ.  Такая  снисходительность  не  допускается  только  въ 
случа-Ь  К0ЛЛИ31И  означенныхъ  насл'1&дственныхъ  правъ  съ  пра- 
вомъ,  принадлещащимъ  матери. 


насдфднвжовъ.  Если  удастся  ■  то  н  другое,  то  превумцхя  должна  уступить 
обваруженной  нстнв1Ь.  При  неудачи  дФло  останавливается  на  предположепи, 
что  беавФстно  отсутствующ!!  не  милъ  дол^  70  л%тъ,  и  если  при  втомъ  и^тъ 
дожазательстъ  бол11е  ранней  или  бол11е  поздней  смерти  его,  то  р^шающимъ 
вачаломъ  является  возрастъ.  Что  безвестное  отсутетв1е,  кажъ  простое  пред- 
варительное предполояен1е,  не  ножетъ  быть  рЪшающяиъ  началомъ  это  дока- 
залъ  Брунсъ  принЪраин  изъ  старой  практики.  Прим.  и^д. 
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Сверхъ  того^  есть  еще  лрв8ум1ия,  заменяющая  докааатеаь- 
ство.  Если  родители  я  Д'Ьти  погибли  отъ  общей  причины^  то 
предполагается,  что  несовершениол'Ьтн]я  д41тн  умерли  прежде 
родителей)  а  совершеннол'Ьтшн  иосл'^Ь  нихъ.  Н'Вкоторые  ученые 
неосновательно  настаивали  на  раепространен]и  этой  презумщи. 

III.  Умвньшвнш. 
А.  ШИтШт  ш^(мртм  ««тОште!». 

^      §  не  О 

Римское  право  ставитъ  подожен1е  лица  въ  лрав1Ь,  отъ  кото* 
раго  зависитъ  его  личность.  вШиб  Ьотшит,  ^ие  регвопагит, 
въ  зависимость  оть  трехъ  условзй:  1)  ]1ЬегЦв^  обусловливаю* 
щую  д^еше  людей  на  свободныхь  и  рабовъ^  2)  с1у1(аб,  под- 
раад'Ьляющую  свободныхь  людей  на  счуе»,  1аНп1  е!  р<5Го§пш, 
и  3)  ГатИза,  благодаря  которому,  граждане  бываютъ  или  8и1 
^ипб  или  а1^епо^иг^  8иЬ)ес11  (1п  ро^евШе,  шапи.  тапс1рю). 
Изъ  этихъ  трехъ  услоб1й,  второе  (вм'ВсгЬ  съ  соотвЬтствующимъ 
ему  подразд'Ьлен1емъ}  въ  юстин1аиовсвомъ  правФ  вовсе  утратило 
свое  значенхе,  а  третье,  всл1»дств1е  уничтоженхя  тапив  н  тап- 
С1р1иш,  ограничено  настолько,  что  соотв^Ьтствующее  ему  раз- 
д'1^лен1е  было  сведено  въ  просто>|у  различш  между  ра1гев{а- 
шШаб  и  ГаИ11'ат)11а8.  Умален1е  правоспособности,  заключаю- 
щее въ  себ*  изм'Ьнеп1е  ьШи^'а  (рг1ог18  вШиз  регти*а(ю), 
называется  сар1Н8  с1епппи(1о  и  бываеть  трехъ  родовъ:  1) 
тах1та,  когда  лицемъ  утрачивается  свобода,  а  вм'Ьст1Ь  съ  ней 
и  остальныя  два  условия  правоспособности,  посл'Ьдств1емъ  чего 
является  не  простое  уыален1е^  но  полное  уничтожен1е  личности, 
полная  юридическая  нуллиФикащя  челов'Ька;  2)  те(11а, — когда 
утрачивается  право  рпискаго  гражданства  и  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ 
третье  услов1в  правоспособности,  и  навонецъ  3)  П)]п1та, — когда 
пзм^&няются  семейственныя  отно1пеи1я  и  теряются  права  граж- 
данскаго  родстЯа  (Аёпа110118гесЬ1е).  Все  аго  учеяхе,  утратившее 
еще  въ  юстпшановскомъ  прав1^  свою  внутреннюю  связь  и  яв- 
ляющееся въ  немъ отд1)Льньши  отрывками  и  зам-Ётвами,  лишен- 
ными практнческаго  содержанхя,  гЬмъ  бол4е  устарело  для  но- 
в1Ьйшаго  права.  11рии1)пен1е  же  римской  терминолопи  о  8(а(и8 
и  сар1^18  (]еш1ии1;10  къ  юридическпмъ  отношен1ямъ  настоящаго 
времени  могло  бы  им-ёть  своимъ  единственнымъ  посл*дств1емъ 
;шгемнен1е  того  п  другаю  н  неминуемую  путаницу. 


О  Иаъ  Пандектъ, 


■г 
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В.  Степевя  личности  по  ныяФдФйотвующемт  праву- 

§§  117-   ') 

Личность  въ  д'Ьйствующемъ  граждансконъ  прав'Ь  ии'Ьетъ 
двоввое  направлен1е:  1)  на  всеобщ1я,  не  предполагающая  осо- 
баго  сосдов1я  (81апс1)  права;  къ  нямъ  относятся  всЬ  права, 
освованяыя  на  римсвомъ  прав*]^,  и  2)  на  сословныя  права  (Зиш- 
с1бвгесЬ1е),  предполагающ1я  принадлежность  лица  къ  какому- 
либо  сослов1ю^  им'^Ьющему  особую  правовую  сФеру.  Права  пер- 
ваго  рода  обусловливаются  общею  или  гражданскою  правоспо- 
собностью, являющеюся  въ  тоже  время  основою  общей  граждан- 
ской чести  (§§  119),  права  втораго  рода— особенною  или  сое- 
ловною  правоспособностью,  которой  соотв*тствуетъ  и  особая 
сословная  честь;  эта  посл-Ьдияя  и  права  ею  обусловливаемый 
не  входятъ  въ  область  обыкновеннаго  гражданснаго  права.  Об- 
щая же  правоспособность  содержитъ  въ  себ^Ь  дв'Ь  главныа  сту- 
пени: 1)  право  личности  вообще^  которое  не  можетъ  быть 
вполн'Ь  уничтожено  нивакимъ  способомъ,  кром'Ь  естественной 
смерти  (§§  115),  но  можетъ  быть  значительно  уменьшено  всл^^д- 
ств1в  умален1я  чести  (§§  11 9)  и  2)  право  самостоятельной  лич- 
ности, которое  можетъ  быть  уничтожено  вст*дств1е  подчвнен1Я 
субъекта  его  отеческой    власти. 

§  118. 

Еще  въ  нын']Ьд'Ьйетвующемъ  прав'1Ь  существуетъ  гражданско- 
правовая  власть  одного  лица  надъ  другими,  им'Ьющая  ограни- 
чивающее вл1ЯН1е  на  правоспособность  подвластнаго  лица,  это 
отеческая  власть,  обусловливающая,  какъ  скавано  выше,  раз- 
дич1е  между  ра1егГап11Иа8  и  йИив&тИ^ав,  —  различ1е  двухъ 
ступеней  права  личности:  права  личности  вообще  и  права  са- 
мостоятельной личности.  Последней  н'Ьтъ  у  йИивйшагИав.  Зд'Ьсь 
мы  уважемъ  въ  чемъ  именно  состоятъ  ограничения  сына,  нахо- 
дящагося  подъ  отеческою  властью. 

1)  Ограничен1е  это  относится  къ  области  гражданснаго  права 
и  потому  не  д*йствуетъ  непосредственно  на  право  государ- 
ственное, публичное.  Таковъ  смыслъ  постановлен1й  римскаго 
права  *),  которое  въ  основу    разематриваемаго    семейственнаго 


*;  И«ъ  Павдектъ. 

2)  Ь.  9.  Ь,  йе  1113  ^111  яи!  \е1  аИеп!  ^ипв  «ип!  (1,6^.  Срав.  Прид.  IX. 
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отношензя  кладетъ  только  граждансво-правовое  значенге.  Но 
семейство,  безъ  с<>мн'кн1я,  им'Ьетъ  также  и  публичное,  государ- 
ственное зиачен1е.  а  потому  нельзя  не  оправдать  того  вл1ян1Яу 
которое  оказываетъ  иногда  это  граждапско-правцэ  ограниченхе 
на  область  государственнаго  права.  Семейство  прпнадлежитъ  къ 
орновамъ  государственнаго  благосостояи1я;  справедливость  тре- 
буетъ,  чтобы  то  лицо,  которое  не  достигло  еще  самостоятель- 
ности въ  семействе,  не  было  бы  въ  государственномъ  отноше- 
нш  равноправно  съ  вполн'Ь  самостоятельнымъ  гражданиномъ. 

2)  Ограничеше  это  им'Ьетъ  своею  основою  имущественно-пра- 
вовое 8начен1е  отеческой  власти,  поэтому  оно  не  распростра- 
няется на  чисто  семейственный  права,  каковы  —  бракъ,  роди- 
тельскШ  союзъ  и  родство. 

3)  Въ  основ^Ь  ограничения  лежитъ  сл'ЬдующШ  принцнпъ:  сынъ 
пршбр^Ьтаетъ  для  отца,  а  самъ  не  способенъ  им1&ть  самостоя- 
тельнаго  имуп^ества.  Проще  было  опред^Ьлен1е  древн'Ьйшаго  рим- 
скаго  права,  признававшее  каждаго  ПИивГатШав  прямо  не- 
способнымъ  пм'Ьть  имущество.  По  нов1^йшему  праву  ПИизГа- 
тШаб  способенъ  обладать  имущественными  правами,  но  неспо- 
собенъ  распоряжать  ими:  права  эти  изъяты  изъ  его  самостоя- 
тельнаго  распоряжен1Я— всл'Ьдств]е  власти  отца  распоряжать  и 
пользоваться  ими.  Это  ограничен1е  им'Ьло  своимъ  ревультатомъ 
то,  что  по  отношешю  къ  подвластному  сыну  сохранили  свою 
силу  всЬ  Т'Ё  ограничен1я  его  правоспособности,  который  преж- 
де существовали  и  который  можно  признать  сл'Ьдствхями  новаго 
принципа,  а  это  бываетъ  въ   большинств'Ь  случаевъ. 

Изъ  вышеуказаннаго  принципа  вытекаетъ  невозможность  ска- 
зать, что  подвластный  сынъ  неспособенъ  им1Ьть  имущественный 
права.  Напротивъ,  должно  признать  обратное  правило,  съ  т1Ьмъ 
однако  ограни чен1еиъ,  что  способность  подвластнаго  сына  им'Ьть 
права  парализуется  гЬмъ,  что  иедостатокъ  самостоятельнаго 
имущества  ')  препятствуетъ  ея  осуществлешю. 

Укажемъ  въ  частности  н^Ькоторыя  права  подвластны хъ  сыно- 
вей съ  ихъ  ограничен1ями. 

1)  Сынъ,  находящШся  подъ  властью,  хотя  и  им'Ьетъ  (е§(атеп- 
11(ас1;1о,  но  не  можетъ  самъ  составить  зав^щан1я. 

2)  Р111и8Гат1И88  можетъ  вступать  въ  обязательства  по- 
средствомъ    договоровъ    и  преступлен1Й,    такъ    какъ    долги   не 


к 

^  1)  Авторъ  бевсаорно  разуАФетъ  адФеь  иедостатокъ  самостоятельнаго  орава 

^  распоряжешя,  какъ  овъ,  по  удостовФрен1ю  РагЪб'а  сИ.  отр.  48,  дФйствжтель- 

I  во  выравился   во   время    лекц{и.    Впрочемъ  можно    понять  я   употребленное 

^  вдИеь  выражеше,   если  едИлать  особовное   ударен!е  на  слов%   «саиостоятель- 

;  ное**.                                                                            Пр^ш.  изд. 
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лред^о^тгаютъ  ахтивнаго  имущества,  т^мъ  ыен'1|е  имущества 
самостоятедьнаго.  Особыми  исключенгямн  изъ  этого  правила 
являются:  а)  8.  С.  Марейоихапиш.  Исторхя  этого  закона  ве- 
роятно следующая.  Для  того,  чтобы  сд^Ьлать  кого-либо  должни- 
вомъ  по  займу,  необходимо  было  пер^^нести  на  него  право  соб- 
ственности. Сл'Ёдовательно  сыновья,  находящ1еся  подъ  отечес- 
кою властью,  собственно  не  могли  совершать  займовъ.  Такое 
ограничен1е  показалось  тягостнымъ  и  его  устранили  на  тоиъ 
основанш,  что  заемъ  относится  къ  области  зив  ^еп^аиш,  а  ра- 
Ыа  ро(;е81а8  въ  ^ив  С1у11е.  Но  впоел'Ьдств1и  обнаружились  па- 
губный посл'Ьдств1я  отмены  означеннаго  ограничен1а,  устранить 
который  и  должно  было  8.  С.  Масе(]оп1аиит.  Ь)  Ро111С11а11о 
сына  не  д'ЬЁствительно  безъ  соглас1я  отца.  Обязательство,  воз- 
никающее изъ  роШсИаИо,  есть  совершенно  исключительный 
институтъ,  распространен  1е  котораго  на  сыновей,  находящихся 
подъ  властью,  было  бы  неосновательно  и  несправедливо. 

3)  Подвластный  сынъ  можетъ  явиться  на  судъ  въ  качестве; 
,  отв'Ьтчика,  поэтому  къ  нему  можетъ  быть  предъввленъ  искъ. 
Приведенхе  р'Ьшен1Я  въ  исиолнен1е,  конечно,  предполагаетъ  са- 
мостоятельное имущество.  Во  всявомъ  случать  оно  возможно  по 
выход'Ь  его  изъ  подъ  отеческой  власти.  Въ  н'Ькоторыхъ  случа- 
ахъ  за  сына  отв1&чаетъ  отецъ.  (См.  §  277). 

4)  По  древнему  праву  ПИивГатШав  могъ  пр1обр1^тать  толь- 
ко въ  вачеств^Ь  представителя  отца;  по  нов-Ьйшему  же  пра- 
ву опъ  пршбр^таетъ  для  себя  (исключая  пр1обр'Ьтен1я  отъ  отца), 
но  отцу  обыкновенно  принадлежитъ  право  лользовангя  и  упра- 
влешя  имуществомъ  сына. 

5)  Истцомъ  онъ  можетъ  явиться  на  суд*  въ  качеств*  пов*- 
реннаго  (ргосига<;ог).  Въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ,  именно  когда 
отцу  угрожаютъ  значительные  убытки,  или  дальнейшее  и  крайне 
пагубное  нарушенхе  его  правъ,  онъ,  въ  отсутствхе  отца  и  безъ 
особаго  порученхя,  допускается  къ  суАоговорен1Ю  въ  качеств* 
его  презумтивяаго  представителя.  Самъ  отъ  себя  онъ  не  можетъ 
искать  на  суд*  потому,  что  по  древнему  праву  онъ  не  им*лъ 
автивнаго  имущества,  иски  же  предполагаютъ  имущественный 
права;  а  по  нов*йшему  праву — оттого,  что  онъ  не  им*етъ  пра- 
ва управлен1я  (Уеглуакип^),  предъявленхе  же  иска  есть  актъ 
управлешя. 

Отсюда  вытекаетъ  иеключен!е  для  исковъ,  не  им*ющихъ  иму- 
щестленнаго  характера,  каковы  асПо  1пзиг1агит  и  аналоги- 
ческ1е  ему  иски,  напр.  ([иеге1а  1поШс1081  (ез^атепй.  Кром* 
того  исключается  еще  искъ  дочери,  находип^ейс/  подъ  властью 
(ПИаЛт^Иав),  о  придапомъ,  если  отецъ  самъ  не  можетъ  или  не 
хочетъ    предъявить  его.    Дал*е    псключаютсл    асНо    (1ер08111  и 
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сот]ПО<1ай.  есхи  АИивСатШав  сахъ  отдалъ  вещн  въ  пошжшжу 
■л  въ  ссуду — покрайней  111|р1»  въ  томъсауча'Ь.  когда  въ  скЬл- 
кахъ  этого  рода  не  бьии  зан-кшаны  интересы  отца.  Въ  этнхъ 
сдучаяхъ  сыну  предоставдялись  по  древнейшему  праву  111  (ас- 
1ш11  ас(1опе8.  потому  что  въ  вихъ  истецъ  положительно  не 
приписывалъ  себ'6  какого-либо  права  ').  Въ  юетишановомъ  пра- 
ве такого  рода  постановлен1е  имело  бы  смыслъ  въ  томъ  слу- 
чае,  еслибы  имъ  выражалось,  что  все  иски,  называемые  ш 
Гас^пт^  могутъ  быть  вчннаемы  сыномъ,  находящимся  подъ 
властью.  Но  это  невозможно,  а  потому  и  самое  назваи1е  псвовъ 
лишено  въ  новейшемъ  праве  всякаго  значешя. 

И8ъят1е  изъ  общаго  правила,  сделанное  для  всеобщихъ  ис- 
вовъ^  асИопее  рори1аге8.  даже  собственно  не  представляетъ 
псключешя,  ибо  въ  нихъ  НИивГаШ1Иад  является  истцомъ  не 
отъ  своего  имени^  а  въ  качестве  представителя  народа. 

.  6)  Сынъ  не  иожетъ  вступать  съ  отцомъ  нп  въ  юриднчесх1я 
сделки^  ни  въ  тяжбу.  См.  §  438.  где  указано  отступлеше  отъ 
этого  правила,  обусловливаемое  сопсев810  реси111. 

7)  Если  подвластный  сынъ  по  какому-либо  исключительному 
случаю  имеетъ  самостоятельное  имущество,  то  по  отношешю 
къ  нему  онъ  трактуется  какъ  полновластное  лицо,  следователь- 
но все  ограннченгя  его  уничтожаются.  Это  бываетъ  при  Ъопа 
сав1геп81а  уе1  ^иа8^^  отчасти  и  при  иррегулярныхъ  адвентв- 
щяхъ  (см.  8  435,  437)  «). 

С.  Умахвн1б  чмфн. 


§  119,   120. 

Правоспособность  не  есть  простое  право;  она — не  одна  толь- 
ко власть,  заключающая  въ  себе  произволъ  осуществлять  пли 
не  осуществлять  ее;  напро1ивъ,  она  скорее  представляетъ  со- 
бою обязанность  для  лица  сохранять  ее  и  настаивать  на  ея 
лризнаи1и.  Эта  обязанность  лежитъ  на  человеке^  не  какъ  ин- 
дивидууме^ но  какъ  на  участнике  въ  юридическомъ  общенш, 
которое  признаетъ  за  ыпмъ  право  личности  и  передъ  которымъ 
онъ  несетъ  ответстйенность  за  ея  неприкосновенность.  Съ  этой 
стороны  правоспособность  называется  ^^г т*/о,  ех18Нтайо.  Честь 
лица,  какъ  гражданина  извесГгнаго  государства,   называется  об- 


^)  Ь.  13.  ^.  ее  ОТ  е{  А,  44,7):  1|1    Гис1пт  асиопев   еНаш    ГНИГатпШвгпт 
ро8вгип(  ез^егсеге. 
^)  Толкован1е  относнщихся  сюда  м'кстъ  см.  въ   прилояен1и  IX. 
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щею  ьражданскою  честью,  а  вакъ  члена  корпоращи  яли  сосло- 
В1Я — сослоеною  честью  (81ап<]е8еЬге).    Исполнен1е   вышеуказан* 
ной  обязанности  всякаго  лица    заключается  въ  юридически  не- 
опороченноиъ  образ'Ь  жизни  (Ьо11е81е   у1уеге),  оно  доставляетъ 
лицу  нравственное  уважен1е  въ  гдазахъ  его  согражданъ;  умень- 
шение этого  уважения  къ  лицу,  всл'Ьдств1е  недостойнаго  поведе- 
Н1Д,  уменьшаетъ  его  честь,  а  вмФстФ  съ  нею  и  правоспособность. 
Умаленхе  чести  есть   ограниченхе  правоспособности,    лишеше 
чести — потеря  правоспособности.    Посл']Ьдняя,  по  отношеи1Ю  къ 
гражданской  чести,  невозможна   по  дМствующему  германскому 
праву;  напротивъ   умаленхе  чести   есть   институтъ   германсйШ, 
возникшхй  частш  изъримскаго,  част1юже  изътуземнаго  права. 
Изъ  вышесказаннаго  слФдуетъ,  что  понят1е  чести,  по  проис- 
хожден1ю  своему,    относится    къ   государственному,  а  не   граж- 
данскому   праву,  такъ    какъ    связанная   съ    правоспособностью 
обязанность  ея  сохранен1я,  называемая  честью,  есть  обязанность 
государственная,  а  не  частно-гражданская^.  Поэтому  съ  граждан- 
ской ступенью  правоспособности,  съ  лравомъ  на  самостоятель- 
ную личность — не  связано  никакой  чести,  такъ*  какъ  н'Ьтъ  обя- 
занностн  оставаться  лолновластнымъ  отцомъ.  Въ  Римскомъ  пра- 
в'Ь  честь  находилась  въ  связи  съ  политическою  с1у1(;ав,  обусло- 
вливающею ^иб  ви№а§11  и  ^ив  Ьопогиш. 

Но  съ  умалешемъ  чести  былб  впосл'Ьдствш  связано  изв'Ьстное 
вл1ян1е  на  граждаяск1я  права,  всл'Ьдствге  чего  честь  и  сд']Ьлалась 
институтомъ  гражданскаго  права.  Это  обстоятельство  им'Ьло 
своииъ  результатомъ  то,  что  и  съ  гражданскимъ  положен1емъ 
.1мда  соединено  понят1е  чести.  Право  на  личность  рождаетъ 
право  на  уважен1е,  насколько  это  посл'бднее  можетъ  представ- 
ляться юридичесвимъ,  т.  е.  выражен1е  презр'Ьн1я  сл'Ьдуетъ  при- 
знавать за  оскорблен1е  личности.  Изъ'  этого  дал'Ье  вытекаетъ, 
что  заслуженное  ирезр'1&н1е,  презр-Ьиность  (УегаесЫИсЬкв!!)  са- 
маго  лица  уменьшаетъ  содержаше  его  права  на  личность,  сл'Ь- 
довательно  ограничиваетъ  его  гражданскую  правоспособность. 
Отсюда  ')  вытеваютъ  слЬдуюпця  посл'Ьдствш:  1)  опозоренное 
лицо  вообще  отстраняется  т  вс*хъ  т*хъ  елучаяхъ,  когда  ирп 
разр'Ьшенги  д'Ьла  судья  обязанъ  принять  во  »ниман1е  его  инди- 
видуальность *),  и  2)  въ  частности,  отъ  него  не  принимается 
ни  Гатова  ягХю  къ  лицу  неопороченному  ^),  ни  уиеге1а  1поШ- 


1)  Ивъ  Павдбктъ. 


*;  а)  при  свяд«тельотв«,  Ь.  3.  рг.  Б.  (1е  1еяиЬ.  (22,5),  Коу.  90.  с.  1;  Ь; 
в  опекунсхохъ  упраменш,  Ь.  17.  §.  1.  Ь,  <1в  (ее!,  (и!.  (26,2),  и  с)  прж 
1рФшев{н  ооетоян1я  влм*в1а  для  1п1еп11с(иш   <1р    ИЪег1в    ехЫЬепс)!»,  1^.  3. 


ра8р«шев{н  ооетоян1я  влм*в1а  для 
$.  4.  5.  Р.  (1еИЪ.  ехЬ.  (43,30). 
3;  Ь.  II.  8.  1.  В.  с1е  с1о1о  (4,3), 
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с1о81  (е81а|пеп<;1  противъ  8ав'Ьщан1я  братьевъ  и  сеотеръ  его, 
но  за  то  съ  другой  стороны  ^ие^е1а  противъ  лтца  опозорен- 
наго  всегда  возможна  *).  Ворочемъ  такое  умаден1е  чести  можетъ 
быть  отм*нено  государемъ  посредствомъ  Гатае  ге81;1и1<:1о,  д*й- 
ств1е  которой  однако  обусловливается  уннчтоженхемъ  причины, 
возбудившей  презр'ЁН1е  къ  лицу. 

Въ  римскоыъ  прав1^  встр'Ёчаются  два  вида  ограничен1Я  чести: 

1)  Естесгменное^  являющееся  сл«Ьдств1емъ  постыднаго  д-^Ьянхн 
или  такого  положен1Я,  всл'1^дств1е  котораго  лицо,  по  нравствен- 
ному приговору  своихъ  согражданъ<)  лишается  безпорочности^ 
становится  недостойнымъ  пол  наго  признанхя  его  личности.  Въ 
римскомъ  прав'6  это  называлось  по(а^  (,игр11и(1о.  ЬеУ18  по(а 
употребляется  для  обозначен1я  лишь  меньшей  степени  такого 
умален1я  чести,  а  не  какого-либо  другаго  вида  безчест1я  (такъ 
назыв.  1иГаш1а  1асМ).  Она  встр^Ьчается  также  и  въ  нын1|  д-Ьй* 
ств.ующемъ  прав'Ь. 

2)  Чисто  юридическое  умаленхе  чести,  въ  сплу  опред'Ьлевна- 
го  предписан1Я  закона,  установляющаго  его  или  хрво^иге,  или 
же  при  посредст1^'Ь  приговора  —  за  изв-Ьстнын  д^янхн  или  со- 
стоян1я;  это  есть  1пГат1а  Оиг1б)  '^).  Всл*дств1е  этой  1пСат]а 
честь  лица  можетъ  быть  или  вовсе  уничтожена  (со118ит1Н1Г 
ех1811та11о),  когда  гражданннъ  всл*дств1е  приговора  подвер- 
гается сар1и8  (1ет1пиио  тахлта  или  те(1]а,  или  только  ума- 
лена (т1пш(иг  ех^вйшаНо);  это  последнее,  основанное  па  спе- 
идальномъ  закон'Ь,  умалеше  чести  и  называется  шГаш1а.'0на 
является  посл']&дств1емъ  1)  осужден1я  въ  зи(11с1ит  риЪИсиш, 
каково  бы  ни  было  преступлен1е,  подавшее  поводъ  къ  суду  я 
какое  бы  наказанхе  назначено  ни  было,  если  однако  приговоръ 
не  им'Ьлъ  своимъ  посл'Ьдствгемъ  сопвитИо  ех181;1та110П1в;  2) 
осужден1я  за  сгхтеп  ех^гаогсИпагхит,  если  только  это  престу- 
плен1е  такого  рода,  что  оно  и  пригражданскомъ  иск'Ь(сн.  п.  3) 
повело  бы  къ  1пГат1а;  3)  осужден1я  за  н'Вкоторыя  гражданск1Я 
преступлен1я,  каковы  воровство,  грабежъ,  1пз11Г1а,  обманъ,  8е- 
ри1сг1  У1о1айо;  4)осужден1я  всд*дств1е  асНо  (Нгес^а  подогово- 
рамъ  80с1е4а8,  опеки,  тапЛаШт  (зд'Ьсь,  впрочемъ,  и  всл*д- 
ств1е  ас1;10  соп(;гаг1а)  п  (1еро81и1т  (называемыхъ  поэтому  еоп- 
1гас1и8  Гатоб!);  5)  судебнаго  декрета,  отстраняющаго  опекуна 
всл'Ёдствхе  (1о1и8, — приговора  уличающаго  лихоимца,  ит18вюп18 
1^пот1п108ае  солдата;  6)  изв'^^стныхъ  проступковъ  и  безнрав- 
ственныхъ  д'Ьйств1й,  безъ  особаго  приговора  или   декрета: — не- 


1)  Ь.  II.  19.  27.  с.  .1е  1ПоГГ.  1с81.  (3,28). 
^)  Изъ  Пандектъ, 
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соблюденгя  трауряаго  года,  двойнаго  обручен1Я,  двоебрачхя,  до- 
казаннаго  предюбод']&ян1Я  жены,  .нарушен1я  закр-Ьпленнаго  клят- 
вою договора  или  акта  отпущен1я,  брака  опекуна  или  сына  его 
съ  опекаемою,    заклгоченнаго   до  полнаго  устранен1я   возможно- 
сти исковъ  по  опек*  и  пр.  и  пр.;  7)н*которыхъзанят1Й,  напр. 
актеровъ,  глад1аторовъ,    публичныхъ    женщинъ    и    лицъ,    про- 
мыт дяющяхъ    их'Ь    развратомъ.    1п<'ат1а    есть  вообще    н'Ьчто 
длящееся^  но  она  иожетъ  быть  устранена  посредствомъ   1п  1п- 
'   *е§гит  гезШийо  противъ  того  приговора,  результатом*  кото- 
раго  она  явилась.  Вс^зможно,  |сакъ  мы  сказали,  ге811(;11Мо  Гатае 
государемъ  *).    Въ  современномъ    прав1&  встречается    такая  же 
1пГат1а,  но  это  не  римская,  хотя  къ  ней  часто  и  п^)им']&няются 
основный  начала  последней.    Римская  же  1п1'ат1а — институтъ 
устар'Ъвш1й.  Желающихъ  познакомиться   съ    н1)мецкой    1п1'ат1а 
я  отсылаю  къ  н'Ьмецкому  праву  ^). 

Мног1е  признаютъ  три  вида  умаленхя  чести:  1п{ат1и  Г)иг18), 
2)  1п[ат1а  (асй  или  <;11гр11;и(1о,  3)  1еу18  по^ае  тасиш  или 
1еУ18  по!^.  Старые  ученые  понимали  подътретьимъ  терминомъ 
то  же,  что  разум'Ьется  въ  германскомъ  прав1}  подъ  словомъ 
АпгиесЬН^кеК;  (пятно  вслФдствхе  незаконнаго  рожден1я  и  н*ко- 
торыхъ  ремеслъ).  Поздн'Ье  утверждали,  будто  бы  этотъ  третШ 
родъ  умеиьшен1я  чести  существовадъ  и  въ  римскомъ  прав'Ь, 
однако  не  могли  дать  о  немъ  яснаго  понят1я.  И  д'Ьйс1*вительно 
н-Ьтъ  такой  1еу18  по^а,  которая  бы  качественно  отличалась  отъ 
Ь1гр14и<1о. 

О*  Охр»ме1|1е  ар»ш»  лнчноега. 

§  121   '»). 

Нарушен1ё  права  личности,  вызывающее  его  охраненхе,  мо- 
жетъ  1)  заключать  въ  себ'Ь  оспариванхе  самаго  права;  въэтомъ 
случа1}  дается  искъ,  непосредственно  вытекающ1й  изъ  наруше- 
шя,  ии'&ющ1й  ц-Ёлью  возстановлев1е  права  отъ  нарушенхя,  т.  е. 
признан1е  права  судьею  и  устраненхе  нападен1я  на  него.  Для 
этой  ц'Ьди  не  нужно  особой  сопёетпаМо,    но  достаточно  судей- 


1)  Другое  посл'Ьдств!е  имФетъ  помилованхе:  оно  только  ввбавдяетъ  отъ  по- 
несен1я  нажа8ав!я,  вполнЪ  нсвависямаго  отъ  1пГат1а»  Ь.  3.  С.  йе  депегаИ 
аЬоИ!;.  (9,43)  Изъ  Пандежтъ. 

^  См.  Е!сЬЬогп,  Ё1и1е11ип^  1и  баа  ({еиСзсЬе  Рпуа^гесЫ  (5  изд.  1835  г.) 
$83-90,  аегЬег,  8у81ет  Лее  <1еи18сиеп  РпуаЬгесЫз  (4  изд.   1853  г.)  §  39—42. 

Прим.  над, 

*)  Иаъ  НАВдежтъ. 
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скаго  рьшепгш,  признаюшаго  право  за  яетцоаъ  (ас11о  рпк|аё1- 
с1а118  (1е  81аШ).  Подобный  шсжъ  предполагаеть  юрадяческую 
возможность  оспараван1я/ которая  по  дФйствующеях  праву  яс- 
кдючена  относительно  общей  правоспособностя  тЬяъ  закояокъ. 
что  всЬ  люди  суть  лица.  Только  право  на  самостодтельяую  ляч - 
ность  можетъ  быть  оспорено  съ  н^которьшъ  отт^нхонъ  спра- 
ведливости и  потояу  можетъ  быть  непосредственно  осу ществляе- 
яо  яскомъ^  называемымъ  нсйо  <1е  раЬ-ш  ро1е81а^е  пе^1луа; 
2)  оскорблен1е  личности,  не  заключающее  въ  себь  оспаряван1Я 
ея,  то-есть  <1е11с1г11п.  ОЬИ^иопев  ех  <1е11с(1в  представляютъ 
собой  посредственный  способъ  охранение  права  лячяостя. 


ГЛАВА  П.* 


1.  Пояятхе  и  юридичеожас  природа  вдадфн1а. 

§   122. 

Лицо  начинаетъ  свою  д'Ьлтедьность  поячииец1емъ  вн'Ьшнихъ 
лредметовъ  своему  владычеству.  Изъ  такого  рода  подчяненШ 
и  состоять  всЬ  права^  вром'Ь    права  дичности. 

Между  .вшЬшними^  предметами  есть  одинъ  предметъ,  который 
прежде  всего  представдяе*гся  лицу  объэвтомъ  власти  потому, 
что  онъ  по  отношенш  кънему  является  вн-Ьшнииъ,  существую- 
щямъ  независима  отъ  него,  и  кром1Ь  того  им'Ьетъ  своимъ  на- 
звачешемъ  вполн'1^  подчиняться  владычеству  челов'Ьва  болъе 
всяваго  другаго  предмета;  втотъ  предметъ — вещь  (гез). 

Итавъ  вещь   есть  первый    предметъ,  подчинен1емь    котораго 
начинается  д'Ьятельность  лица,  поэтому    оно  и  сл'&дуетъ  въ  си- 
стем'Ь  гражданскаго  права  непосредственно  за  правомъ  личности. 
Но  это  подчинен1е  мыслимо  двоявимъ.  Первый  видъ  его  есть 
фактическое,  фиоическо^,  естестеенное  подчинен1е,  Фактическая 
власть  надъ  вещью, — такое  состоян1е,  при  воторомъ  Физически 
возможно  полнФйшее    во8дМств1е   на  вещь.  Это  есть    владпте. 
Второй    видъ   есть  признаваемая  правомъ  собственности  власть 
надъ    вещью,  господство  надъ  нею  прхобр'Ьтаемое  такпмъ  обра- 
эомъ,   что  общая  вол  я — право— признаетъ  вещь  принадлежащею 
И8в11Стному  лицу.  При  влад-Ёши  им'1Ьетъ  м'Ёсто  естественное  воз- 
ьрЪяхе^  въ  собственности  же — юридическое:    лицо   владычеству- 
етъ  надъ  вещью.  Влад-Ьнйе    есть  полн-Ьйшее  естественное    под- 
чннете,  право  собственности  — полн'Ёйшее    юридическое    подчи- 
ыен1е  вещи  лицу.  ^[)л'Ьдовательно  отношен1е  между  влад'Ьнхемъ  и 
правомъ    собственности  такое    же,  какъ  между  Фактомъ   и  пра- 
вомъ:   влад^Ьн1е  можно  назвать  осуществлен1емъ  права  собствен- 
ности;  оно  есть  Фактическое  состоянхе,  соответствующее  праву 
собственности,  какъ  отношен1ю  юридическому. 
Оба   П0НЯТ1Я  мыслятся  слитыми  или  разд'1^льиыии. 
1)   Вдад'6н1е    и  право  собственности    соединены  въ    одномъ  и 
томъ  же  лиц!)    Въ  этомъ  случа'Ь  о  влад'Ьн1и,  какъ  объ  особомъ 
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отношенш^  юридически  не  можетъ  быть  и  р1^чи;  юридическимъ 
элементомъ  выступаетъ  зд-Ьсь  право  собственвостя.  Мы  пред- 
полагаемъ  именно,  что  право  собственности  не  только  суще- 
ствуетъ,  но  что  оно  вполне  достов'Ьрно  доказано  и  неоспоримо. 

2)  Право  собственности  можетъ  впрочемъ  существовать  и  по- 
мимо влад*Н1я.  Я-  удерживаю  юридическое  господство,  хотя  бы 
уже  лишился  Фактическаго,  я  даже  могу  считаться  собственнж- 
комъ  вещи,  никогд|^  не  бывши  ея  влад^Ьльцемъ,  напр.  всл1Ьдств1е 
насл'Ьдован1я^  или  отказа  по  зав^^щанш  и  проч.  Зд^ь  влад11Н1е 
разсматривается,  какъ  н'Ьчто  им'Ьющее  быт^  пр1обр1Ьтеннымъ 
собственникомъ  вещи;  чужое  влад'Ьнхе  считается  нарушешемъ 
нрава  собственности;  собственникъ  можетъ  виндицировать  свою 
вещь  для  того,  чтобы  возвратить  себ'Ь  влад'Ьше  ею. 

3)  Влад-Ёнге  тайже  можетъ  существовать  помимо  права  соб- 
ственности; влад'Ьлецъ  не  есть  собственникъ;  другими  словами, 
его  право  собственности  не  признано,  или  оспаривается.  Такое 
отд'Ьльное  существование  влад'Ьнгя  отъ  права.собственности,  есть 
прежде  всего  естественная  возможность:  мы  должны  признать 
влад^Ьн1е,  даже  помимо  его  соединен1я  съ  правомъ  собственно- 
бти,  какъ  естественное  состоян1е.  Если  мы  на  атомъ  остано- 
вимся, то  съ  юридической  точки  зр1Ьн1Я  придется  сказать,  что 
влад'1&н1е  есть  неправда,  нарушен1е  права  собственности;  этой 
ввалификац1и  влад-Ьихн  можно  будетъ  избегнуть  только  допуще- 
Н1емъ  того  соображен1я,  что  оно  пргобрФтено  съ  дозволенхя  соб- 
ственника. Но  тогда  отдельность  его  отъ  права  собственности 
есть  только  кажущаяся;  напротивъ,  влад^ецъ  въ  этомъ  слу- 
чв/Ь  признаетъ  даже  зависимость  своего  владфнхя  отъ  права 
собственности  лица:  онъ  самъ  влад'Ьетъ  всл*Ьдств1е  права  соб- 
ственности, но  только  не  своего,  а  чужаго.  Въ  давномъ  случае 
влад'1&н1е  не  им-бло  бы  самостоятельности  по  отиошенхю  къ  пра- 
ву собственности.  Д'Ьйствительное  отд'Ьлев1е  и  независимость 
влад^&н1Я  отъ  права  собственности,  еслибы  только  о  немъ  шла 
рФчь  какъ  объ  естественной  возможности,  всегда  сл1&довалобы 
признать  за  неправду. 

Но  быт1е  влад'Ьнхя  помимо  права  собственности  и  независи- 
мо отъ  него  есть  въ  тоже  время  и  возможность  юридическая, 
т^  е.  влад'Ьнхе  вещью  безъ  права  собственнорти  на  нее  н  само- 
стоятельное по  отношен1Ю  къ  этому  праву  (сл1Ьдовательно  не- 
зависимое отъ  соглас1я  собственника  вещи)  есть  юридическое 
состоянхе,  самый  Фактъ  есть  право — право  владгьшя^  заключа- 
ющееся въ  естественномъ  подчиненхи  вещи  и.  такимъ  образомъ 
занимающее  мФсто  между  правомъ  личности  и  юридическпмъ 
владычествомъ  надъ  вещью. 
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Какъ  же  объясняется  это  гажущсеся  протппорЪчхе,  что  Фатггъ 
есть  право?  Неразвптому  уму  кажется  сопершеппо  псестё» 
ствеп!!ымъ^  что  наир.  воръ  должепъ  пмФть  изн-Встпое  ярявотт 
украденную  имъ  вещь  потому  только,  чТ(»  оиъ  пладФлецъ  €!Г. 
Миопе  пытались  разрешить  Э'Югь  вопросъ,  особеп1»о  сь 
гВхъ  поръ,  какъ  подробная  теор1Я  плпд1}1ия  такъ  точно  й  асЖ) 
изложена  и  установлена   ггь  сочниених  Савпйьп  (1аз  ЕесЫ  л1е8 

Иные  поппаталя  тгмражете:  ^Фактъ  есть  право'^такъ:  есте- 
ственное подчпп€и1е  есть  правовое,  т.  с.  оно  есть  прлпо  соСетвсй- 
ностп,  но  только  неполное  плн  временное  (ргоУ18оН8еЬ>  Тавниъ 
обьяспен1емъ  пъ  сущности  новее  отрпцаетсл,  а  не  уясняется  по- 
нят1е  влад'Ьн1я.  такъ  ьакъ  утричнплется  попятхе  еетест«сипаго 
подчппен1явещп  лпцу.  Руководствуясь  пмъ,  было  бы  абсурдомъ 
прнэнать  вора  вллдвльцемъ. — Друпс  думали  достигнуть  цТвЛН, 
обоупнчпя  в.тдТ|1пе  двуснысленнычъ  пыра*жеп^^Ы'ь:  начипающее- 
ся,  образующееся  праго  собстиснпостп;  они  хоПип  втнмъ  ска- 
зать, что  влаА1'.Н1е  лежитъ  га  пути  къпрпву  сс]бетпег1Ностн;  не, 
по  нашему  миЬпгго,  педистаючно  ставить  копросъ:  куда?  а  1г€- 
обходимо  спроепть:  откуда?  и  въ  оть'Ьтъ  па  этотъ вопросъ  сл*- 
дуетъ  искать  разумппго  объясноп1Я. 

Иные  въ  какомъ-то  отчияи1П  сопсЛшъ  отрпцплн  \]олож*»п1с 
^Фактъ  есть  право"',  утверждая,  что  влад1;и1с  не  есть  право, 
хотя  вм11СТ'Ь  съ  тВмъ  признав.млп,  что  илру1пев1е  плад*Н1я  есть 
правопарушепхе.  Сприведлппо  зд1>сь  только  то,  что  влпд'ЬН1е 
само  по  себ']}  не  пяьстъ  спойствъ  права,  а  должно  заимство- 
вать пхъ  у  гакого-лпбо  другаго  права,  подъ  охронепкз  пото- 
раго  оно  и, поставляется. 

11р?1помъ,  отъ  котораго  влад'Ьн1е  получостъ  свой  юрндпческ1й 
характеръ,  не  можетъ  быть  право  собствен ностп  потив1у/  что. 
1;ак'Ь  скаа^ано  выше^  влад11н1е  должно  быть  но  отиош^шю  еъ 
нему  пполн'В  самистоятельпо;  напротппъ  Прага  ст^сп^енностй, 
оно  съ  точки  зр'Ьихя  скор1'.е  пвляетси  неправдою,  СлИдопатоль- 
но,  .дли  того,  чтобы  напти  юридическую  оеноиу  владгаая,  з]Ы 
долшиы  по  воаножности  держаться  вдали  отъ  права  соб«^т|1вь[- 
постп.  Кром*  того  31Ы,  ища  основания  влад'ЬпЬ!,  должны  нд*вн 
ие  ппередъ,  а  пазадъ. 

Признанно  Факта  владЬнгя  правомъ  осно1{ываетсд  ;[1а  томъ 
юридм^сескоыъ  содержан1и,  которое  сообпшетса  личностью  гда- 
д'Вльца  простому  естественному  подчй:ген1Ю  вешгт.Йга  личность 
требуетъ,  чтсбы  влад'1иие  было  охрпггкемо  до  п.хь  порт., 
пока  ле  будетъ  доказано  чье-либо  право  на  вещь.  Кто  ооу- 
щеет1*ляетъ  право  владЬн'иц  тотъ  осуииствлиетъ  вмсйШО  от^' 
ярнкрыт1е  е€тествеаиоп-94а(^п    лачиосгью    Онъ-т^ыъ    треиу 
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егь^  чтобы  его  солж  была  пргяоапп  волею  лица  ((шъ  хочегь 
тЪту  свою  ВОЛЮ};  Ш'ля  им'Ьетъ  себм гавк е  своиыъ  преды^тс^мъ: 
11р1и{0  влад11н1я  есть  п^аво  на  собственную  личность.  Оно  есть 
араво  лнчностя  въ  «го  првм'Ьненхи  въ  естественпоыу  подчине* 
Й1Ю  в*^1ней.  Во  1иаА1;и1и  охраняется  субъевтявная  возможность 
орава. 

Ьчлшъ  совершгопо  уясняется  д1[1Ло;  теперь  уже  пе  мохетъ 
ва^^атьс))  странныяъ  то  обстоятельство,  что  ыы  даевъ  п^  апо  на 
ьащиту  влад1Ш1я  даже  вору  {л  г1^иъ  охраняемъ  его  нротявъ 
другихъ),  тавъ  вавъ  воръ  не  ляшллся  своей  личности.  Цтиыъ 
ДиЛ'Ве  объясняется  то,  что  охранен1е  влад'Ьн:я  ностоянпо  пнФеть 
временный  хнраьтеръ:  владьлецъ  уступаетъ  лпду  управоыпчен- 
вому,  какъ  скоро  начнется  споръ  о  ираи1)  на  пешь:  навонгт! 
объясняется  и  то,  что  только  в^йД'Ьи^е  съ  ап1ти8  с1от1п1  про- 
мьнодитъ  такое  Д'6йст1:1е  (см.  сл*д.  §)  Этимъ  опрове1»гает4'Я 
также  и  то  ып'1&н1е,  будто  охранен1е  влад11и1<|  основывается  на 
лрс.иавольномъ  полохен1и,  что  самоупрагство  пе  должно  быть 
допускаемо,  вли  что  нарушен1е  влпд'Ьн1Я  есть  насилхе,  сл'Вдо- 
вате.1ьио  нреступленхе  нанр  Санпньн)^  такъ  кикъ  во  первыхъ 
и«»сл'Вдиее  иоложен1е  совершенно  не  правильно,  а  во  вторыхъ 
изъ  него  слидовалс!  бы  заключить,  что  и  влад-Вн^е  беаъ  а111тид 
<1от1П1  д  >лжно  быть  охраняемо. 

Систематическое  соотношен1е  ллад1ш1Я  къ  праву  собственно- 
сти ыожетъ  быть  выражено  еще  ел'Ьдуюи1имъ  образомъ.  Влад-Ь- 
н1е  есть  а4)дчинен1е  веи;и,  находящееся  еще  подь  охраною,  плп 
какъ  бы  подъ  властью  права  личности;  иодчннен1е  же  вещо, 
освободившееся  отъ  етой  охфаны  м  внолнФ  самостоятельное, 
есть  уже  ира«.о  собствеин(»стя  ^). 


1)  Въ  иг  мь  л^Ъ9сш^Мц  охряя^11я  1»жях11п1«  яядвы  аоехк1<»тр|я  рг'мяв'»! 
>%  аГня>Ч11п1и  гь  $  1б  сяс  е«>а*т  •*ггк«  Й  «шиА^-я,  с<1^4«и>«  й  р  о|«п1|<ь  'ци! 
уегыи  *вл9^**\п  аоии11||  о  щирнь%  на  со4от11гнм>ю  Д4чв  сгь  К«сЬ(  ап  <1|*г  С1^«' 
вен  1'егдОп  **.  Личиогчь,  »ъ  с«ы«4'М  ьолитиче* к.1Й  С'оЛпяы  е.ль  бг^мгмрт 
(1ив/4Ь|»сти«  я-!»**)  |р  В'*,  1В|у1и1Я1е  ев  «сть  и!*»*  омй|1)1п  вхн,  охрмн»!»**)  «я 
9ЯВ  е  «**,  Я'»»ъ  я  ох|н*яе**{е  «|*уг»хь  |р  м^  <$  121  .  Лячмосгь  ж*%  ьъ  счис- 
ли  С'ВоА   дм    М»4Я,  М1«««|ен1Я  1»Л»«1Т1,  аи1т1)8    с-  11.(*НОЮ||ВДИЧГС»ОМ/  и*<М||Г1В*, 

вмр  жемм  ыу  шъ  $  ?0  „•|В11о  ^вц|^  «иь  Ю|1'Д»ч«с<«  и,  т.  е.  вякптвь  в. а 
общей  В1ией  прялянямам  •'Дме^ь  яядъ  {иедЯ'ТиЯа**,  1(»т*»р«е  авторъ  яд««ь 
прв*1  сятъ  въ  «ертву  св1»еЙ  сяет1В1»),  дичн*  гть  нъ  впвъ  сяи■^'к  не  яо«№1Ъ 
бмгь  11р»В')въ,  йарушем!)  ВЛ8Д1^Я1В  ве  в  жфтъ  ^^Ы1Ь  I  р.вияяр>ш<в1н«п;  нъ 
вр  тявяояь  гл$ч*Ъ  арншдось  бы  овр*<мягь  я  и*а •впни»л  н«яд1ки1е  врптякъ 
В|'ВГ1к4мв14  со  гто{«ону  ш'рвоя<  чадьниг  I  н^ьд^ДIЦн.  Ир  »'В>1Н(К!  ося  я  В1д 
охр'4В«)ии  влд**  В1М  сосговтъ  въ  с4Ъ«ун  щеяъ:  н>^яаячгся|'я  иорядпя-ь  «I•I^^■I• 
ч^'Тсп  въ  |10дчяяеи1и  Д4Ч-1 'й  в«ми~  в<ин  |6щ«Й,  во  чо1Ы1П  ^й  •  дя»  й  1<ав  н>  >, 
в  я«  ■>»€  й  д^Ао  друг«>Й  дачной  ноли.  С^'Вд  янт^'Л.н  •  вм|«у|н*1'11*  н*ълт  ««дв  п 
лацд  €0  сто^юям  Ьюя  другаг»  ^схь  «асвл1а  у.А€седс1(ав  1ш^оЛ«а  соииатуо- 
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ДоойстБСппый  харпктеръ  1иад1т1я,  состоящей  лъ  томъ^  что 
спи,  будучи  чЪиъ  то  Фактпческпиъ,  есть  въ  тоже  вреия  право, 
пеоетился  беиъ  глхнихя  на  теор1Ю  хиад'Ьпхя,  осповныя  арянцяпы 
которой  иногда  видо11зи1}ияются.  Эти  видоизи'Ьнен]а  могутъ  быть 
распростривпгельпьшп:  плад'Ьи'ш  признается  танъ,  гд'Ь  Факта* 
чески  ъго  п'Птъ,  пли— ограничительными:  нлад'ЬнЕе  не  прознает- 
ся даже  тогда,  когда  оно  ^актачссии  существуетъ. 

Отъ  п]  ала  влад'Ьн1я  сл1}дуетъ  обличать  право  влад'Ьть,  пи^Ьть 
глг)Д'Ьн1е — КосЬ1 7-и  Ье811гсп  (точно  также,  какъ  отличается  право 
собстненностп  отъ  права  быть  ссюственннкоыъ  пли  сд'Влаться 
пыъЬ  Ыосл'Ьдиёе  есть  хииеть,  коренящаяся  на  сокершенно  дру* 
иыъ  1;1а1.Ф,  Н1;:а1.нс1:ыая  очъ  д1>лствнтельиаго  влад1>н!я:  ее  но- 
же1Ъ  нм1>ть  лицо,  не  признаваемое  влад-Вльцеиъ,  а  истинный 
1лад1:ледъ  иоя^етъ  быть  лишенъ  ея.  1^ъ  первоыъ  случа1}  идетъ 
1Т>чь  о  прав11,  связанномъ  съ  влад'Вп1еиъ,  тогда  какъ  право 
глйД'Ьаь  есть  п^аьо,  саный  предмегъ  котораго  составднетъ 
^лид-ыле. 

П.     ВПДЫ    СЛАДЪПШ. 

А.  По  его  первоначальной  природе* 

§  123. 

е 

ПгдгаздФлеп1е  владЬгпя  па  несколько  раппыхъ  гидовъ  осно- 
лоно  ча1:'11Ю  па  его  еслествспныхъ  снойсткахъ  (различхн,  обна- 
)>ужи1  аюпднся  при  гэгляд-в  па  дьло  съ  чисто  остест1сииой  точки 
;.рфн^я^,  части  же  носнтъ  экзотернческ1й  характеръ,  основываясь 
па  пр»в.\ожден1и  юрндпческаго  элемента  ьъ  чистому  «акту. 

]Ьид1зН1е  состой гъ  пзъ  диухъ  сущесчненныхъ  частей:  согриа 
л  ат'шив.  Есякое  1)лад1зн1е  продполагаетъ  ]  олю,  направленную 
па  гешь  и  па  ея  11одчп1:сп1€ — ап1тиБ  роьб1(1епс11.  Эта  воля 
стапогится  гл^д1зп1емъ,  какъ  скоро  къпей  прпиходитъ  тФлесиое 
отпошен1е  лица  ьъ  1ещп,  ьоторс.е  есть  такого  рода  осуществле- 
П1е  этой  воли,  что  она  д1:Гл*Т];ителььо  окпгыгаетъ  извТ>стное 
погл1зд<тг1е,  состоящее  т,ъ  1:о,;;ыожн(1С1И  лн  баго  возд1>ЙС1в1я  на 
вещь.  Это1ъ  С01ри8  иояхпъ  прпппдать  ]а;пыя  «орыы,  ыапр: 
держаы1е  вепхп  ьъ  ру1.11,  сиА1>1Г1е,  с1оя1ле  па  гещи  пли  около 
пея.,  сап11рон1е  вещи  и  т.  д.  Это  1азлпч1е  согриь'а  (1бусло1*ли- 
гае1ъ  1:азпые  спды  Елид'Ьи1я,  потому. что  с}щест1:еииьлиъ  пред- 


111п(еи  ,  нот  р-1с  вдатйлгцъ  можгтъ  угтрани^!  \  тагвмъ  гбрячо^ъ  чл*|д1-н1в  ц^'лгв! 

6м1К     '  X,^^^Н^^*^^^^      Н»'      1И'Г    ]|ч'.     Ч  ГС*       «Но    С*  1 Ь    НрМО      НО    ХпШн    ОЛО    Л    НС      рЛЛО, 

Ср.  СгииЗ}  КесЬс  с1с^  В.ьхисз,  1818  г.  ст^.   18.  1*рим    ыа}, 
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стап^яется  зд1-сь  естественное  подчппоше,  «ашитсское  ГД^^хад- 
чсстго  плдъ  1,ещью,  воспппающ'^е  только  при  поередстп*  этих'Ь 
случийныхт»  Формъ,  совюе  же  владычестпо  попсюду  одпо  п  то 
я:е.  (Нер1зд1*о  желолп  отпестп  сюда  подрп?д1злеп1е  слод1ш1Я  па 
Д'1йстпптельное  и  Фпктиппое^  по  Фпптипное  пдад'Вп1е,  собстпеп- 
по  гогори, — воссе  пе  рлод'Ь1пе,  а  тол^ьь'о  прпзпопхе  Г!зв1к:тпыхъ 
посл^дстигй  ЕЛпд'Ьн1Я  безъ  пзлпчпости  посл'Ьдпнго.  Ещ«  иет^ 
отпосптся  сюда  д^ленхе  плад1ш1Я  па  естественное  и  сдмволпче* 
ское,  ибо  спмлолическаго  влад'ЁН1Я  вовсе  пфть). 

В.1ад1иие,  вакъ  мы  скоуолп,  певозыоягио  безъ  воли  лицо,  аш- 
тие,  по  ьоля  эта  игожетъ  быть  бол-Ье  илп  мен'^е  полиая.  Пол- 
ная г.гля  влид'Ьн1я  есть  поля,  папра пленная  па  гею  вещь^  вполн'Ь 
обх1атыгающая  гещь,  ап1ши8  гет  *)  я1Ь1  ЬаЬепё]  (81Ь1,  а  пе 
аког!), ап1Ш1!3  ^отхп!.  воля  прпспопть  ссб1)  вещь  п  прптомъ 
прг.свспть  ее  себ*  вполп-Ь,  воля  въ  этомъ  отпошен1н  Фяктпче- 
скп  вполп*Ь  сходная  съ  юрпдпчесггой  волей,  выражающейся  гъ 
Н1  ав'Ь  собственностп  (зд11сь  нсооходпмъ  пе  ап1ти$  с1от11П1,  пе 
],оли,  направленная  на  нр1обр1}тен1е  права  собственпости,  по 
воля,  ннпрйвлонная  па  полное  Фактическое  прнсвосп1е  вещи;  еще 
менис  неооходнма  1д15сь  ор1П10  с1от11111). 

Однако  1^^леспое  отнош«н1е  лица  къ  вещи  мыслимо  и  безъ 
этого  нолнаго  ап1ти8,  безъ  воли  обладать  вещью  вполн-Ь  для 
себя,  мыслимо  сл^донптрльно  съ  волей  влпд'Ьть  сю  съ  частич- 
пою  ц1)лью  (рагНеНег  2иоск).  Эта  воля  не  псключае1*ъ  чушаго 
ахитиз  с1от11п,  чужаю  влпд1>н1я;  она  сопв11}щается  съ  пнмъ, 
она,  какъ  частичная  воля,  даже  предполагаетъ  его  п  можетъ 
быть  обнару.кена  только  при  сопоставлепш  ея  съ  полной  волей. 
1?ла,/Ьлець  обладаетъ  не  всею  вещью  для  себя,  следовательно 
онъ  влад1'.етъ  его  въ  то  же  время  и  для  другаго,  онъ  влад'Ьеть 
ею  аНепо  потопе,  онъ  осущестплнетъ  чужое  влад1'.н1е. 

Такммъ  обрайомь  рпзлнчге  ап1ти8'а  даетъ  начало  дпуыъ  раз- 
лнчнымъ  впдамъ  влпд'1'.н1)>:  влпд'Ь!ие  съ  ап1гаа8  йошгп!  и  вла- 
д1)п1е  безъ  пего.  Первое  есть  собственпо  влад1ипе,  ро88е8810, 
ро831(1еге5  второе  сх(»дно  съ  пп!иъ  только  въотношенЕисогрие'а 
и  называется  паи1га118  ро88е8810,  согрогаШег  1ереге,<1е1еп110, 
естесгвенпымъ    влад'Ьн1емъ    Собствепно  влад-Ьеть  пе  детенторъ 


1    Ксш,  &  не  т-^дьщп  118ПШ,    Гг11с1п8,    р'^»8е8810лет    р1дпог18  ]иге,  я**  ггт 

Ш*    ИаКь    11р»В<1      Р'^'ГТШ  НН'-етИ.    л    М?КЪ    0Ь*1  ЭьТЪ      ЭГиМ)     иу    на.     Нгси^И!*^  1И1Н1 

11>11*1и1и  Пекингл  ЬеЬгЬасЬ,  §  1*23  пгяк.  о,  *Л  и^д.),  г»удто  11ос«%Д1Т  1и.  кыгекью* 
1Ц1Н  инь  11рав.1  сооогн'лшосТ'!, «  Сииа\щ'^с  1  ос.1Кдств1Й,  {ыгекьм^ших'ь  на»  1анд%- 
Н1*«,'ни  т  иъ  ос(10{-ан!и,  что  простой  в^а.11лць  не  сиос«»б1'нъ  къ  1Т  уядентю 
п  т.  II.  Р  Я4ич$е  8'1>лм>ч  е'1ся  а<Д'(1сь  не  нъ  I  ол'б,  но  ьъ  юридиче  к»**»  ем  п!  и* 
ди11в1и  и  ьъ  ьыт*  ^:.а>и1ихг  и^-ь  веги  К'рпдк^чсСАВХъ  иъС4гдсть»ахг.  Я/ЖЛС.  «А'* 
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вещп^  у  нег(ь— лгуягое  вл8д1и118;  таково  валяешь  выр^жеига  1П 
ро89е88Ю1Ш  е88е;  пъ  тавоиъ  иоложвгпи  ^1ах<>Аятся  иаар.  узус^^ 
руктуар1Й,  аренд^торъ,  комиодата])1Й,  депэзитарш,  маидагарш 
и  т.  д.  ^), 

Только  одно  вдад1^01е  оъ  аП1шив  в1Ь1  ЬаЬепШ  лла  съ  ап!- 
ши^  (1от1Ш  есть  право- потоыу  что  только  при  втомъ  влх1д1^1аа 
воля  вполн'Ь  ооотБ1}гствуетъ  тФлесиолу  отиошеи1Ю  и  эакрЫ!- 
ляетъ  его.  Только  такой  владВлецъ  ыожетъ  ьъ  защиту  Фшпа 
влад'Ьи1я  ссылаться  на  свою  лпчнмсть.  Юридичесно^;  вллд1^и1е 
по  способу  охранеп1я  называется  также  ипгж^диктиимь  влад']^- 
нхемъ.  Дегептору  вещн  не  дается  охраны,  ).акъ  влад1^лы;у, 
такъ  кок-ь  онъ  нризнпетъ  чужое  влад1}н1е,  котсврому  онъ  П1а- 
чнняется  Разлпч1е  между  означенными  видами  влпд1^и1я  иожегь 
быть  выражено  еще  сл^дующ^шъ  образомъ:  согриз  и  ашшиа 
бываютъ  соединены  въ  одномъ  и  томъ  же  лидь,  цо  могуть 
также  я  существовать  отд-Ьльно  другъ  отъ  друга,  когда  согриз 
осуществляется  друглмъ  лнцоыъ  вм'1&сто  владельца;  самь  вла* 
д*лець  нм-Ьетъ  аи1ти8  (1ош1п!,  ему  же  нрннпдлсачпъ  и  ссг- 
рив,  ос'ущестпляемый  другныъ  лнцомъ,  которое  нм'Ьетъ  одппъ 
Т'лько  согрив  влад'Ьн1я,  бе;<ъ  спотв'Ьтствуюи1аго  ему  а1итиь''а) 
апшид  его-^особыё,  нризнающ!!!  влад1>и1с  нерьаю  ли  да. 

В*  Всд1^дств1б  юридическюсь  в2доизм]^эг1Ё. 

I.    БЛШНШ  САивЛВ  р088Б86101113. 

§  124. 

Саиеа  ро88ев»юп18,  юридическое  осповап1е,  по  которому  лп 
цо  владФеть,  поводъ  и  мотивъ  ап^шив'а,  собственно  гово]»и, — 
не  должно  было  бы  "атлЪтъ  значения  для  вопроса  о  влад1>н1и;  въ 
виду  естественнаго  содержания  этого  института,  при  обсужден!» 
посл'Ьдняго  важенъ,  по  обп^ему  правилу,  только  самый  Фактъ 
влад1>и]д  •)  Такимъ  образоыъ  принят  1е  въ  разсчетъ  нзЫИ5Гной 
саиза  ров8е88юп]в  при  опред-^лених  п()сл'!(дств1Й  влад-^нхн  нред- 
ставляется  юридической  ыодиФикацхей  Эт^  бываеть. 

1)  При  владЪльческихъ  ннтердиктахъ.  Зд*еь'  также  д'Ьйст- 
вуегь  правило,  что  саиза  ро88е881оп18  не  пмЬетъ  зпачеи1Я.  Но 
влод1^и1е,  имеющее  одпнъ  изь  трехъ  пороковь,  уЩа  роз8Сб8:0" 


*)  Ь.  14    рг.  С.  Ле  а^I^п.  те1.  ЬнтШ,  роэт.  (41,  •>  . 

^    Ь.  3.$.  5.  Ь  ^е  а'(цч.  р05д.  (41,  'I,  -1и  яатта  роэ»4за510и«]  1:оп  ти1и}т 
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т'р,  еячтожио  по  лтпсшрпш  къ  тову  ,лпгу,  опь  котпупго  чпо 
веправяльным'ь  оП)  ас«4мъ  I  р1(  б['Ьтеп«.  Зтн  л]Га  гу1ь:  иогн^^е 
(V]).  1вйгыд  :?лх1и1'ь  (сЬ:ш;^  гахга!^  съ  горлшешекъ  дпвФр1а 
(ргегапо)чТом>ч1о  р&г^аI0Ю1ъ  сл*дуго1шя  т]н  шгда  ]С8ге*^81с: 
у]«»1еп<а,  с]ав<1с811па  и  ргесап'а.  На  отонъ  «сипЕигаепся  д'^ле- 
те  мяд1тя  вя  |:« )  очв<  е  (педоГфосмв^стяое)  п  оепо)1очш1е  (диб- 
роеов^етнси*),  1ЛЗП8<а,  ^а8(а  ргр8Сб810.  Таповъ  тсхиическШ  и 
оСыялогенпый  гмыглъ  этялъ  вы]ажев1Й  '). 

2)  При  шасар10.  Вдад'Ьн!^^  придолхаясь  лъ  те^еьчп  пзв1'хт- 
ваго  Я1е11«»ни,  можетъ  шии-сти  1гь  11|М1пу  сооствеяпостп.  Н»»  та- 
кого посл15яетв1Я  не  имЛ^егъ  простой  «.чктъ  юид-Уипя,  ирс»гт<1С 
к»)  идпчеекое  или^'Ьви*.  11)  и  ггншп  П8асар10  необходима  Ьопа 
^^^е^ч  н  при  обыяповеопой  земской  дашюетп — пеоПход?  мы:  ветц 
свосоГжяя  подчиниться  118исяр1о,  и  зи8(а  сип8йп  зи81и8  11(111(18^ 
юргдическге  огнош  нЬ*,  способное  говсстп  къ  прнну  спбстпен- 
носги.  Сл15ЛОБатРлыго,  г.ъ  дапномъ  глуча1*  пяЬп^  вл1чп1е  самня 
сапра,  которня  и  об<»:  пача<  тся  гд-г.сь  предлоюмъ  7)рго*':  ро88«^8' 
610  рго  е1п1оге,  с1опа1о,  Ьегейе,  1в^я1о,  8ио.  Такое  влпд'Ьн1е) 
ваправдеяное  къ  обыкновенной  генской  дапиости^  назывпелся 
днрвоетнымт»^  ро88€88!о  а<1  аьпсар]опет.  118исн]  1(т8Ъ€Ь112  (так- 
же Ъопае  ЯЛм  ро88€881г;  впрочем!»  81  о  г.ы|'пжен1е  пм<етъ  еще 
Онл'Ье  общее  значен]е).  Оно  гтличаек'я  ить  простаго  юридиче- 
екаю  вднд'1Ьн1Я  упомянлтыми  н)  ивходяшпмп  юридическими  эле- 
ментами; всякие  илад1>н1е  а(1  и8исар10пет  епь  юридическое, 
во  не  ггякое  юридическое  глгдшпе  есть  рсбес8ЫО  а<1  и8исар10- 
вет  Оно  вогитъ  озничснное  напгпиз^по  сиоимъ  посл1}дств.яу'Ь, 
В'ь  к«.т  ]ыхъ  заключается  его  среныущгстю  иередъ  простыыъ 
юрлдвческнмъ  Ц!ад1н1ем'1.;  но  <лш  иа.ыпчкп  ете  и  с  I  VI 118 
рок8е8810,  въ  противоположность  ро8ьев810  а(1 1П(ег<11с(а  лани- 
та! 18;  такое  т^начеше  прилягательпиго  схуН  8  виолпг»  Ч-оглт-но 
съ  обыкновеввымъ  употр(блен1емъ  его  ьъ  римскомъ  ира111, 
лапр.  оЫ1^аио  стИе,  а(^^и^8^^^о  стИй,  что  подтпержается 
н'Ькоторыми  римскими  закоиоиоложеи1ями  ')  Огь  бв1ошиб.>ч- 
наго  понимая]Я  втихъ  вырнженхй  зависитъ  пполп*!^  ирюильипо 
разкитхе  теор1и  влад1>н1я  на  осиопаи1и  положительнаго  права. 
Савиньи   прииадлежи1ъ    гаслуга  полиаго  ра;згнсиси1Я  терммио- 


«)  Въ  Ъ  13.  Г.  ^  Э  йс  гпЫ  сс^.  'С  ?),  Ь.  7.  §  4  В.  сошт.  (?1^.  ПО  «) 
угеса1!а  ров:*(^вь!о  огн<нигон  к!  ^пд(а*  ] о^цсзг! лие^*,  Н))1оч«>чь  4»м1тк  П'миИ!* 
1\п  16 '««инъ  а^ииМ<Ает  я  ьъ  ^^Ьша^и^^нь  сныслъ  исн-'мг'!  ко  <|  пгигг«1я»1Г1Ш(1  гэ 
е<нтм  я1я.  П«ъ  Пьня  "т  , 

«>  Н  »р.  I.  I.  Л.  0.  10.  Р.  йе  ▼!  .43.  16  ,  Ь  18  2.  В.  рго  йоп.  (  %  «Ч 
9«»«готвч»*1*11пе  т  л  о»ы|1в  шмъа.ижъ,  Тикъ  и  д.«у1*.хь,  о.I^исн1ц•IАVI•  сюда 
шышьи^лъ  см.  ори^.  ^!С. 


—  327  — 

10Г1В  в1ПА'6п1я.  До.пего  признавади,  что  термнномъ  е1У1И8  рсб- 
вебЫо  обоаначпется  юридическое  глвлЛиге^  лыраженкнъ  же  па* 
{игаИз  р()(ве8б10 — простое  держ:>н1е  гещи  {деЫпйо). 

Крайне  прпскорбио  было  ]{ид1>ть,  какъ  ц'Ьдый  рядъ  н'&мецких'Ь 
юр|.г10въ  ^)  старались  виолн'Ь  или  отчасти  поддержать  старею 
1аблуждеи1е;  ны  дунаемъ,  что  если  бы  указываемое  ими  значе* 
та  вышеозначеиныхъ  термиповъ  было  истпиным-ь^  тоРиилянъ 
пришлось  бы  упрекнуть  яъ  произвольномъотступлевш  отъихъ 
обыкновеннаго  я:ыка  *).  По  |1н1}Н1Ю  в'Ькотирыхъ  юристовъ  въ 
Ь.  3.  §.  15.  Т)  аё  ехЫЬ.  (10,4)  идетъ  р'Ьчь  вовсе  не  о  влад-Ь- 
ти  а<1  1]бисар10пеш,  пе  ии'Вющемъ  никакого  значев]я  для  асПо 
а(1  ехЬ1Ьеп<]пш;  пр  зд-Ьсь  подъ  иыевемъ  С1У]]18  роввеввю 
р^грум1}ется  влад1ш]е  съ  аш'шиб  (]ого1П1)  а  подъ  вневемг  па1а- 
]а1)в  рсбверв'о  —  произв(»дное  влад1{и1е,  вообще  влад'Ън1е  безъ 
лт'тив  (]пд11и1.  Такие  тиШ1е  ложно.  Въ  Ь.  .7.  §.  3  1).  а<1  ех- 
}аЬ.  (10,4)  даже  сказано,  что  къ  Кфпдическимъ  лицамъ  можетъ 
быть  предъявлена  ас(10  а<}  ехЬ1Ьеп(1ит)  ибо  они  могутъ  вла- 
Д'Ьть  вещами  п  узукапировать.  Отсюда  сд^дуетъ,  что  влад'Ьн1е 
а<1  ибисар.'опош  должно  иыТ>ть  н11которое  зпачен1е  и  для  ас(1о 
аё  ехЬ1Ы'11(111т.  Мысль  яд-Ьсь  такова:  этотъ  искъ,  также  вакъ 
н  161  У1П<1]саио,  подготовляющая  его,  весьма  часто  будетъ 
употреблж-мъ  съ  ц1;лью  предупредить  и8исар10.  Однако  въ  Ь. 
Ъ.  сИ,  сказано,  что.  хотя  атотъискъ  часто  ии'Ьетъ  упомянутую 
ц'Ьль,  но  отвТ»тчи1«омъ  по  нсмъ  можетъ  явиться  не  только  вла- 
д'^лецъ  ас!  и8исар10пет  (С1У1118  ровбеввог),  по  я  всяк1й  другой 
юяд'^лецъ,  не  11м1^ющ1Й  С1У1118  |)088е8810  (паСигаИв  ров8еы$ог). 
Прнм'Вромъ  этого  служить  лицо ,  принимающее  въ  закладъ 
движимое  имущество,  такъ  какъ  это  лицо  ни  въ  кавомъ  случа!» 
ие  бываетъ  »'Л11д1;льцемъ  ад  ивпсарюпет. 

Въ  ^^,  2.  §.  1.  рго  Ьег.  ')  с1у1118  ро88е8810  противополага- 
ется ваСигаИв  роб8е88Ю  и  13:>  вс^Ьхъ  видовъ  последней  обра- 
щается особое  вниман1е  только  на  (1е1епио.  И;гь  этого  нИкото- 
рые  ученые  стремятся  выпести,  чтоинтерднктное  влад'Вн1е  долж- 
по  быть  отнесено  въ  с1у1118  ро88е8810.    Этотъ  выводъ  могъ  бы 


Б/|^х»|^дм  м  нцкижць  ВкН  ««р  ы ,    Ье1  ГаЛеп  I,  етр.  268. 

Илъ  Плтщ^штъ, 

*^  Ь.  3.  $  15.  Р.  ад  ехЫЬ.  <10  4  :  $01еп(1ат  ев(апуегвив  }  омевво'-бт  Ъ'м 
асиоье  8^еи(1пт  поп  во]гш  епт.  9п1  с1уЬ11сг,  86(1  Н  еию,  чп!  ьа(ига111ег 
|11ептЬа1  р05вгоы*оие,  (1(;шчис  сге(111о«ет,  4111  {Л^^иоИ  геш  ассер|Ц  ай  ехЫ* 
Ъ**п(111т  1еие|1  р]асе( 

'  Ь.  2  $.  1.  и.  рго  Ьег  41.5  :  ^поI^  ▼||1дго  гйароп(1е1пг.  сапаат  роавеа* 
в!о1|1:1  111'т11.ею  в!!)!  пниоге  ро.-и»*»  м'е  асс1р1еи(1ит  елЦ  и1  ро^«ем1о  ьоа  ьо* 
1иш  с1уп1а,  ««а  еиаш  1.а1иг«Ш«  1и1(;1.]^а(аг, 
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служить  подтлеря-дед1е11ъ  |1п1>п1я  Вогиерола  *)^  будто  къ  С1У1118 
]^()Бо^^ьь^(^  от^юслтся  п  влид151;1е  зплогопрппимателя.  Но  такой 
ьыиол,ъ  С\лхъаъ  ие  догиче1;1>.  Изъ  прньедепиой  цитаты  можно 
з^IВ^ючI^ть  юлоко  то,  ч го  Ю|^^1стъ  воьсе  пе  кпсается  вопроса 
объ  илтсрдпктьоыъ  вл;|д1зи1и  потому,  что  саиза  ро88е5810П1бвъ 
иемъ  11е  лм1>етъ  цпнапого  значеи1я.  РЬчь  пдстъ  о  влад1>н1и  съ 
известною  саиеа^  пнтердинтное  же  влод-Вяхе  само  по  себ*  ле 
Пй'Ьетъ  такого  свойстве^. 

Саи&а  роь5еь51о1И5  представляется  иаз1Ъ  ч-Ьыъ-то  объэктив- 
иыыь,  осиоьысаюшпмсг!  пе  пп  одяой  ляшьлол1)  владельца:  для 
одного  и  'юго  ;."е  ЬЛ1Л..!1:11  ^:вжетъ  быть  п-Ьеколько  сапва'^  по 
с^щ.су.'ующпя  Ог...ь?1^  по  праш1лу  создаппому  рпыскпм;:  юрпс- 
тидл:,  не  У1од:(д1ъ  Оьпь  пзмьпнема  одпосторопппмъ  образомъ  по 
т:ро;;;;1,олу  л.^^^^^:  пешо  &1Ь!  1р>^'  саи.-аш  ро$5С5Ь10П18  ти1аге 
ро1еЬ(.  Э^о  правило  п|;'И}^Ъ1!(IС:ТV^^: 

^^  пр*;  лптрр;'-/к<\ъ,   яа;'|3.   у18.   ргесаг1иш; 

2;  г^^и  аьиСс»]>1'|,  ^  ь  '1•^\'^.  п.'ичя]'»  случ:»яхъ,  гд*  саиеа  пе- 
С1^■^сооI]а  ь'ъ  ^аь^'^У  15-'>^'^1;' Н'1^,  т111р.  при  влпдТ>Н1Н  одарепнаго 
еу:^р)^•а;  т/ь  осооеинос;  и  /Г^;  лрг.  др^-сией  рго  Ьеге(1е  и8исар10, 
которая  пм^зла  то  прел.уупхество  даже  предъ  обыкпосеппой  иви- 
'с&|ПО,  чте  давпостлос  пр1оГ)рЬтеп1е  могло  соверш»]ться  п  безъ 
Ьола  ййе'б.  Нажнос  значение  пмЬетъ  пд-Ьсь  то  обстоятельство, 
что  если  кто-либо  ужъ  влад-Ьлъ  по  одному  осповаи1ю,  напр. 
}и'0  сш1огс,  то  оту  сапга  нельзя  было  превратить  въ  другою 
Саьпны;  ^}  ош.;оае1С..\  дут»!  л.  что  упомянутое  правило  о  не- 
и:;г';'1;и«еыости  Саньа  0Г|;а1*пч;и1аетс*.ч  одппмъ  только  этпмъ  слу- 
чй{'мъ.  Юрпсты  упомипаютъ  его  также  п  въ  двухъ  вышспри- 
хелеппых^г^  0Т1И»ше1]1лхъ.  Сапииьи  возразплъпротпвъ  етого,  чго 
они  только  лрлБодятъ  случап,  въ  коюрыхъ  правило  пе  при 
м'Ьь:]г.ш.  Но  это  пролсходптъ  ле  потому,  что  правило  относит- 
ся лишь  пъ  ибиеар]0  рго  Ьетебе^  а  по  другимъ  оснопап^вмъ, 
лр:?  коюрыхъ  предполагается  общая  его  прим-Ьпимость. 

Сл^&дуюшле  слу'1аи  ле  :могутъ  быть  подпедены  подъ  разсма- 
трпг;ав:Чое  правило:  1}  ИнмГ^.чеи^е,  происходящее  отт.  новой  юри- 
дП'хс'Спой  сд*Ьлки,  прибавляющей  какую-нибудь  саиза,  папр. 
лп1.уЕка  ллцомъ  такой  вещи,  которая  #му  была  прежде  пода- 
1>ела,  1:о  ларел1е  ока  алось  нед1'.йст1птельны.мъ.  2)  Ирекраще- 
л1ь  илихЬтр.  иж/вае  заБлад'1}и1е.  3)  1]рев1Уащеи1е  естесхьеннаго 
ллад1>н1я  въ  юриднчесье,  такъ  какъ  зд-Ьсь  не  изменяется  саиба 
ро^бС8«10П1я.  ибо  прс/кдг   г.овсс  ПС    было  рогвевзю.    Сюда   при- 


1    \.^иШоп  г-т  I.  ^  199. 

^   КссЬ*  дев  ЛкъИгоз.  6  п^д.  1037  г.  |.  22 


—  зао  - 

соедцляются,  впроченъ  только  при  одной  ибдсцрхо  ргоЬегеде^ 
случаи  с1е1еп110  вещп,  какъ  особое  исключение,  основывающееся 
иа  свойс'хвахъ  этой  изисардо. 

3.  Производное  вл:адФЕ1е. 

%  125. 

Юрпдпчесппмъ  в1аА1Ьв1емъ  представляется  такое  В1аД'1Ьв1е^  ко- 
торое ве  соим'^Бстио  съ  чужихъ  влад']Ьп1емъ.  Оно  есть  плад11н1е 
съ  ашшиб  с]оЛ11п1^  геш  81Ы  ЬаЬепси,  сь  ваы1|рен1емъ  присвое- 
и111  вещв',  съ  естественной  точки  гръи'ш  возиожво  только  такое 
вам'1>рсв1о  влахЬльца.  Всл-Ьдств^е  юридическаго  впдоизн'Ьвец^я 
образовалось  юридическое  влид1»и1е  съисключительнымъ  ап1Ши8 
ро851'<1елс11,  который  однако  ве  ыожетъ  быть  обозначемъ  кавъ 
ай1шив  (101111111.  На  эгомъ  ра^^лвчш  ап1ти8'а  основывается д-Ь 
ленде  влад1>н1л  на-  первооСрЩг/ос  и  щ.оиз$одное\  въ  посл-Ьдиенъ 
г81$|1ючает^я  указанное  искусственное;  вндовгм1}нен1е.  Вотъ  въ 
чеыъ  д'Ьло.  Изв'Ьстиоб  лндо  владфстъ  вещью  сьчастнчиою  д1&лью 
(ра1'1]е11ег  2\уеск)  или  родио^^раиензячужихъ  интересовъ^— ае- 
оие81гит,  нлн  ради  своихъ.собственныхъ, — залогоприниматель. 
Такое  ллцо.»  само  по  себ!},  было  бы  только  детенторонъ.  Но 
может'Ь  сл^'читься^  что  для  известной  ц'Ьли  будетъ  прианаво  не- 
обходинынъ,  чтобы  прежней  влад-^лецъ  отказался  отъ  своего 
влад1)Н]я  11  т'1>нъ  самымь  едЬлалъ  лндо^  державшее  вешь,  юри- 
дическяз1Ъ  влад1}льцед1ъ.  Это  д'Ьлается  иногда  для  большей  бе- 
зонасностп  залогопринимателя.  При  8е(1ие81гиш  этпмъ  ии11ется 
въ  виду  прервать  владЬн)е  п  устранить  т%  нрава,  который  бы 
пр(*жн1Й  вдад1^ледъ  ногъ  лзвлечь  изъ  евоего  влид11Н1я. 

Сиойетва  этого  нида  юридическаго  вльд'Ьн1а  не  им11ют1ь  естс 
ственнаго  осиован1я,  а  вытекаютъ  изъ  воли  передатчика  (6е- 
Ъег)«  изъ  юридической  сделки,  посредстноыъ  которой  ллад'Ь^' 
н!е  нереноснтся  на  другое  лндо;  блшодаря  атой  ед'Ьлк'Ь^  вла* 
Х^'иь  его  становится  юридическниъ.  Ноэтоиу  вазван1е'произ- 
гд)днаго  влад-Ьнш^  данное  емуученыюъ  Савиньи,  представляется 
весьма  уда^илмъ.  (Воля  влад-бльда  направлена  не  на  вещь, 
но  на  самое  юридическое  влод15П1е,  что  предполагаетъ  предше- 
ствовавшее влодЬн1е   передатчика)  '). 


М  Эго  тюто  •еписок'ь  пргфгссор*»,  га^лю^снв'^с  въ  скоГхпГ)  ж^лжно  в*1р'^ят 
го  Лыть  оа>а1ево. — Прлвдипъ  пр'>и8ВО4на10  1аад1В1я  состоигь,  поипя{юна* 
ше^у,    ьъ  пя|»е«1*ч^   юрилп^'скимъ    ь^ллв^шых-^ъ    вЛ'Дтльч'е^^Х!»    орвьъ  сю 
Другому  лкцу.  Снввньп  'С1(;.  §.  9    први.  2,  §  23  п|»им.  1)  отрвц«дъ  вт<глмв- 
нмхь  обризихъ  на  основаи]0  Ь.  10.  I).  Цс  р044.  С^,3^,  хоТ4  «^Ь!»,  КС  АО^еЗ* 
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Случаи  произгодппго  1{дад%п1я  М1#»ю  укг.зАпы  выше  стр.  32П)- 
:?д'Ьсь  сл1Ьд}  етъ :  1:11'|1тить,  что  зплоголрвнимап  ль  быЕаеть  к  рядпче- 
с.иш'ь  1и}|д11льце11ъ  всег;а  ао  общему  пр»вилу,  8е9г.еь<е1'  же, — 
ио  гекчюченвю.  Липыпа  п-Ькоторыхи  Ю11гст(въ  *)  отыскыь 
зд1>сь  ап]ти8  ^01П1П1  не  удалась.  Она  могла  уЫ^ичатьса  усоФ- 
хомъ  только   при  извращен!»  самаго  лоняТ1Я  его. 

Я  ириянию  съ  дру юп  стороны  совершенно  ненрасильлынъ 
10^  что  Савипьп  допуевасть  еще  два  случаи  пропзводнаго  вла- 
д'ВН1м:  1:лад'Ьв1е  амфитента  и  прекнрнста  (первый  постоянно  бы- 
ва(ть  У)рядическимъ  влад1л'.цемъ  *к  второй  же— -  лишь  въ  боль- 
шинстве случневъ  *).  Это  н  1'Ьи1е  огповыси^тся  на  не  вполн1^п1)А- 
г.ильнонъ  нсжлмпн!!!  ашшин  <1оп]1П1  (на  прллят1п  его  за  апь 
П11  ь  (1от1П1]):  б'удто  ему  п;и тнюр-Ьчить  лригннт'е  чужаго  пра- 
]а  ми;ствгнности;  по  мы  дун^емъ,  что  съ  а1]]та8  ^спи'п!  не 
сов111>щиетея  только  прнз!  аи!е  чужаго  рлпд'1^1пя,  тпкъ  какъ  оно 
есть  Фавтячесьое.  а  не  юридичесьое  присьоеи1е;  юля^е  Н1:екври- 
ста  напраглена  на  полное  Фактическое  лрпс1оен1е,  о1и1(пяемость 
его  влад1>и1я  тивъ  же  мало  препятствует'ь  п^аногЬ  его  дп  мо- 
мента отмФны,  какъ  мало  м^шаеть  вору  боязнь  его  бы^ь  от- 
к|ытымъ  л  прпн  жденны»1Ъ  воивратить  похипгенную  всшь  *Ч 
Такую  же  полноту  им1>егь  воля  вмФитевта;  посл'Ьдв1Й  льФетъ 
даже  такое  полное  юридическое  госп<»дство  вадъ  вещьн ,  что 
оно  отличается  отъ  права  собственное! и  только  сволмт  обяга- 
1ельствеинымъ  ларактеромъ  д  возможностью  лрекращел1Я  *). 


м  сь  д^*»тв»а*т'к  п^роуп-'у  ия''р»^«тлиъ  г**" о  при  яр^яш'^мъ  Д'^глялр*.  ТТо 
1>1*  ях.в  и  е  I■^ад'Н•>Ь  с*««»  ^  Тп  ничто  нмо«%  »м1гъ  глуч  Й11**я  пй|*й4ич»  И1И« 
д1ль  ••гийХь  црцнп;  т*>^  что  »гя  а'>1*11%  1е|ет«птс11  ме  мсмиом/  «^т»'ЯТ"ру, 
иен'^ЧЛнттсн  нн  евт  ег^мн^мхь  свойгткмлъ  и  еиымт,  п.  и»!*»  вч*»  ииж1»  «*д«- 
1«*  ъ.  »  ни  и<  •П'Н'Вмя'ь  П'п  н|||*'И1ич'»>  п*  |1*   а|(  •»*||#У'Ти  Н'ия^!.!  I    Иршм    *4К 

I  Лг11(]  0  2«>11бс!1Г.  г.  <  1уИг.  вид  Ггосенх.  и  в.  гй»  .  111^  9.  (1847  .  Вгпив, 
Е  о!|(  йьА  ВегПгеи  1в4в  $.  3  Вгпи,  1'аи(1ес'..  I  стр.  вв.  С  •.  КпдогГГ.  Тл\\,- 
ьсЬйГб    г   (^б«еЬ    НесЬ.йНгЫ.  XI    7.  II  -к  П•н^р|^^ь. 

<)  Ьг »^*-п^щф%н».нт%  ими  «»ти<1  мм-ь  Ь.  15.  {  1.  П.  ^п^  баУьд.  со^.  *28\ 
Ь.  .5.  $.  1.  ^^  Па.  Ь.  (]е  ввпг.  (2^,1),  н^  ьъ  сбьлА'ь  н-тни&х^  ядетъ  р%ч* 
ь«*  о  •«Л11.М1И.  //ри;1С    «^». 

«  Ь.  10  (;.  1.,  Ь.  13.  $.  7.  О.  Ле  розе.  (41,2),  Ь.  4  $.  1.,  Ь.  22.  рг.  П. 
йс  р1  ее     43,2  ^  .  Цр^лм.  ы^  К 

*.  Аьт*р-ь  Я'«бавагтъ,  что  впръ  отрсц  етъ  щ^ш^с  ид^дгнЬ^,  яежду  г*яъ 
вммъ  11р«  к  |'П  7»»  ирид*1ч#^тк  <г  •  нырасн!  аг'1  011иянян]е  як  е-г^ой  пр^'к'^^  о 
1||Ди!т  идем]*!  е«у  кдАС^н1'1.  Къ  пр«тиня*як  гдучпИ  11|»ятд  «*ь  бы  »р«1«яатъ 
сг^ъяаенш  яь  иид  ояу  ФиКгдк(;к>м/  1»рв^йие111Ю    и|Я  ^сV  И  и  пр%  вайм1. 

//у'Я.и.  «а*. 

•  Аяг^ръ  П1%**ь  Т11г«в  ялх  I  тт.  лдптк^^г».  щяж^!  ,  м'^-.»  8ЧФ  теят^,  па  Ь, 
71.  $  б.  н.  и  ае  1е^.  I  (ЯОч  Ь.  3  §.  4.  П.  Ле  геЬ.  гог.  (1?7  9  ,  Ь.  1  •.  $. 
кб..  I,.  19.  рг.  и.  (1е  иатпо  1  |Г.  (39  2)^  Ь.  1.  С.  (1е  ]иге  ешрЬус.  4,вв  .  яя1^- 
егь  ««.иьАм  ^ид  1л  ге  а11е«*«^  «сядш  1^1ищв|)  сибсТьсядом  ю^ядяиммое  1иадмис. 
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ГА     ПрЮБРВТЕПЗ   П    ПРЕКРАЩЖП1В   ЕЛАДФГГШ. 

А.  Вс8нсаснсоть  сто. 

§  126  0. 

Естгстгепяый  фпктъ  тлпхЬтя  ге  ппн1>п1гггл  пгл-Ьдстше  того, 
что  онъ  былъ  11с;31:рде11Ъ  ьъ  юридическое  отпошеп]^^  что  яв 
гтг\е1Ъ  гвъ  Л011|ога  о  гущестгсиаи!!!  глпд1;||)я  (|1|  1об|)1>те1И11  п 
1101ер1Г  «г»),  отЫ^тъ  ^|гп  кото)'ый  лается  г.сегда  ла  осиог.шпл 
сакт11ч<сго.1  11р1  роды  1?ллд11111н.  Одщ.ко  I ст< чтгепкыя  Iтча^а, 
но  кото|  ымь  г^1^д«I|•пло  бы  прилипть  Г»ы11е  лл)д1>111И  го  ьсйх'ь 
11'.х'ь  случних'ь.  когди  сущест1леть  Фпктнч^сьое  глпдычестголта 
иадъ  В(  шью  л  ппмФреп!!^   1ипд1>ть^  по    не    Л1\'.бо|  спъ,  -   подпер- 

П.ЮТГЯ    Г.Ъ    111»1:<»И»рЫХЪ    СЛуЧПЯХЪ     110ДИФИКЬД1П    I  (•Л1'.!СТЬ1е     И)р.1- 

дичегкг  го  ха|М1;т*'|0,  пр1оГ)р'Ь'1ет1пго  ллпд-Ьн^еы'ь.  Поэтому  су- 
шествуьпъ  ле  тольго  ♦актпческ]я  препятстмя  къ  лллд'Ьл1Ю,  но 
)т  пренятс1Н1я  юрндпчесьчя,  оеиовп.чныя  чаепю  па  Сю  сн<1Йетн11 
Сь.ть  и^аьъыъ,  часпю  ж«  ла  нролглол'Ь;]аколо.1.ительиоЙ1;лис1и. 

§  127. 

Фапгь  лллд-Ьлш  можетъ  Пыть  прпппплъ  только  у  лпцт,  ело* 
гоблыхъ  ид11^ть  лолЮч  точн1;е  — у  лиць,  сио' облых'Ы1и1*>ть  олре* 
д1и1  иную  влод-Пльческую  1  олю  ( лпмТ.ррн1е  ллад1»ть);  гл15Долитель- 
ло,  олк  ле  иоагетъ  быть  у  юридаческлхъ  ллцъ,  у  сумасшед- 
ишхъ  п  у  А1>тей  ^). 


I  А -11МТ*  ЛКГ1В  ^    что  г*  л  т*  е  (И  кь   к••II^N  м«    ||Л^Ь4  }и^•я  Ам    нм^мким'*»    «^а- 

Д    л.    ГГ1Г*  М  ь    •»Х"»1Н»  Ь1«*>Ъ     1-Н«#Т  •    1»Л|Д*м<Я    по     11р'*Ну      О.  бсТ^в    »^  »»«*ТЩ     '^{^еН* 
^Ьпп1^Ьев^'2   .  1Ь  »«'МГу  ЯДМ-Ь  ГЖ13ув-Ъ.  Ш*«   *  С>  Ар-ЦТС'»»*»»  (прям.  1),  П)  ИЯ  1«'ТЬ 

Чпа&<  р  0ве-ь1о  «о  л**л*1\л  <ъ  8П{.егПс1ед.  еът-пяь  т«  ьк'»  р  Я4^Ч1*>4'>,  чг1В» 
ио^аъд«емъ-«]едкето«ъ  агой  чиав!  ро^ебв1о  бываете  •  1»*п  т>лво  8>ьькч 

Прям.  ил. 

•  |>|1и6н1  ленЫ  Иф^щ.  С1к.  лтг.  49.  «пуъ  н^ксгупио  РЛ^з^Ие  учгл  па  ля. 
щ  И  ЛИ1|1Ь  ф>1  Тйч«  сиоЙ  11рИ|*ид^  >•.!>.  но  Н''«о.*1\*1Н'>  "гн  жп  я  съ  я»|  и^яч^(•I^  Й 
т  ч  II  >|»гн1н**  1ч$н11н  н»  н»  •  шгЛ  1:  Н4нд'*1пе  в»*. О'^гуин»»  гъ  юр  д  Ч'гк  й 
10Ч  и  11р1В1Н  не  д1тй]|ъ  и  1П1>йди*<е  кич'ь  л  ||н«1ъ,  »Н'-1мъ,  нпжй  уя  анннмчъ 
вь  ^екстК  «>сТ114Ьнынь  ЛИНИИ!,  н»'<*11м«'пЛнк  и  ь  ямИ^ь  в  тииння  и«)Щ<^"*«  н- 
ьым  "рьня:  тмгаи  «.ик^  н^протиьъ  дли  а1.Тг-й  и  »'♦••  д1чос11иД'ь  л»»»?!,  и|^^6||ф• 
1«;аАс  вл4»д1в1я  облсгч.  егсв,  см.  руб^вву  1.  е^р.  ЗЗЖ  //р  М.  <с^д. 


Право  вжй^Лв1П  потеть  быть  признано  только  за  т1:пи  лнца- 
ми,  который  способны  нм'Ьть  активный  ннущественаыя  права. 
По  древнему  праву  вовсе  не  могли  влад'Ьть  сыновья,  находя- 
Ш1еся  подъ  властью  (ПШ  й^Ш11|ав):  они  могли  пр1обр'!^тать  вла- 
Д'Ьп1е  для  отца  или  для  лица  носторонняго,  но  не  для  себя,  хо« 
тя  нмъ  было  доступно  с1е(;еп^к)  (такъ  кавъ  для  нихъ  возможенъ 
самый  «актъ  влад1&н1я),  такъ  что  подвластные  сыновья  мог^ть 
владеть  только  въ  вач<  ствф  представителей;  По  нов1^шему  за- 
конодательству они  им'Ьютъ  право  быть  влад'Ьльцами  настолько 
же,  насколько  они  могутъ  быть  собственниками,  ^о  не  больше. 
Они  не  могутъ  нршбр'Ьтать  пи  п{^ава  собственности^  ни  какого 
бы  то  пи  было  юриднческаго  БлидЬи1я  ех  ге  ра1г18,  почему  п 
гее  ресиИагев  она  могутъ  удерживать  только  именемъ  отца. 

Тапнмъ  образомъ  право  прибавило  одно  такое  ограппчевхе, 
Боторпе  при  естественной  точкф  8р'Ьн1я  пе  могло  бы  инФть  и%« 
ста.  Но  съ  другой  стороны  оно,  при  ИЗВ'ЬСТНЫХЪ  уСЛ0В1ЯХЪ, 
устранило  лреж1|1я  ограничеи1я  л  признало  влад'Ьн1е  въ  такихъ 
случаяхъ,  когда  оно,  съ  естестествепной  точки  зр:Ьн1я,  не  мо- 
гло бы  существовать. 

1)  Право  дило  возможность  лр]обр'11^теи1Я  вл^д'Ьн1Я  лвцанъ 
естественно  пеправоспособвымъ:  а)  посредствомъ  допущенхл 
такого  представнтельства,  которое  прежде  признаваемо  не  было, 
именно  представительства  81пе  ап1то  прхобр^тателя;  такими 
представителями  были  чиновники — для  юрндическихъ  лицъ^  опе 
куны  —  для  умалишенныхъ  и  дЪтей  ;  Ь)  путемъ  прпзнангя 
возможности  восдолнен1я  неспособности  д1>тей  им1|ть  волю  по- 
средстпсмъ  власти  опекуна:  право  признало,  что  ооекунъ  сво« 
ею  аис1ог]1а8  можетъ  сд1)лать  д-ьйствительнымъ  всякое  завди- 
д^^нйе,  совершенное  ребенкомъ,  при  чемъ,  конечно,  будетър1}чь 
о  пр1обр'6тен1И  ВЛПДФН1Я  ребенкомъ.  а  не  опекувомъ.  Кром^ 
того  зд-Ьсь  аис1ог1и18  опекуна  лишена  своего  обыкновеннаго 
торжественнаго  значенхя,  такъ  вакъ,  по  общему  правилу,  она 
уирочпваетъ  естественно  совершенный  А'Ьйсти1я,  восполняя  пхъ 
юрндичесв1е,  но  отнюдь  не  естественные  недостатки.  Юриди- 
ческое значеше  этой  власти  зд'Ьсь  пе  нужно,  а  потому  ей  должно 
быть  придано  гиачен1е  естественное.  Если  за  ребенкомъ  нельзя 
признать  тв^рдаго  згоистическаго  намФрен1я  (воли)  влад'^ь,  то 
сл1>Ау*^тъ  допустить  возникновен1е  такой  воли  всл-Ьдствхе  чужаго 
возд1>йств1я,  всл11дств1е  аис1ог11а8  въ  естественномъ  смысле. 
Дойдя  до  этого,  необходимо  сд1аагь  еще  шагъ  вперсдъ.  Ука- 
занное посл'Ьдствхе  возникастъ  не  только  пзъ  воэд'Ьйствея  опе- 
куна; поетому,  если  такое  же  д-Ьйствхе  на  умъ  ребенка  пропз- 
водитъ  аш1;)п(а8  и  вл1ян1е  какого-либо  третьяго,  посторонняго 
лишц  то  пеобходпмо  допустить   и  въ  этомъ  сду^а'Ь    прхобрФте- 
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Ьхе  пл1ад1т1Я  рейепкомъ  *).  Съ  Савипыт  •)  господствующпмъ 
стало  другое' возар-Ьихе:  аис1ог11а8  (;1иопз  предполагалась  само 
сэоой.  Для  того,  чтобы  въ  СЛ0В1  рег  (ц(огеш  (прим.  1)  вло- 
жить молчалтвое  противополоягев!.'  слова^ъ  аисюгИаз  (а1ог!а, 
сл1)довало  бы  сд1}лать  на  иихъ  сильное  удареп1е,  тогда  какъ 
очевидно  ударен1е  должно  быть  2т  слов!!  1(иогеш  въ  противо- 
положность словаыъ  а^иасип^ие  регаопа'  ^}* 

2)  Право  допустило  возможность  продолженхя  быт1Я  влпд-Ьш'я 
въ  токпхъ  случаяхъ,  когда  уже  саный  Фактъ  влад'Ьнхя  не  могъ 
считаться  существующиаъ.  Сюда  относятся :  а)  установле- 
ние особаго  способа  для  прекращеп1Я  влад'Ьнхя,  всл-Ьдстгпе  чего 
оно  можетъ  продолжаться  даже  п  тогда,  когда  уже  п^тъ  па- 
стоящей  Физической  власти.,  или  н^ть  болФе  апхтиз'а;  по  пр. 
йпстаноплевге,  что  сумасшеств1е  не  прекращаетъ  влад'Ви1я;  Ь) 
лицо,  находящееся  подъ  опек(1Й,  не  можетъ  утратить  влад'Ьн1Я 
Еио  ашшо  безъ  аис1ог1(аз  1и1ог18  потому,  что  оно  вообще  безъ 
эюй  власти  не  можетъ  превращать  пи  одного  пзъсвопхъ  правь. 


*)  Ь.  3.  с.  (1е  о(^^^пг.  сЬ  таЬ,  розя.  (7.32  .  Оопа^агпт  гсгпю  а  ^паспп^'^о 
р^^гчопа  !иГапи  таена  ро^зезат  (гасПш  согроге  ^па^^^^и^.  ^патVI^  •  П1т  Ь|4 
ааеСогпш  веи(е1111ме  ШааеиЫеп^еэ,  игаеп  соп&ци1а8  у1(1«*(пг  111(«г1т  Исо^ 
аи1т1  р1епи8  иоп  Г|иаве(  аР1'ес111э.  роз8е8э1оает  рег  (га(1и10иеш  сзве  чиае»1- 
1&111,  аПочпхи  к*-!*;!!!!  сопди11Ь81т1  Г1г!  1'а  11иаи1  гезропво  соиипе1иг)  пес 
дп11е1П  рсг  1и1огет  роязезьхо  1иГаи11  ро(е11с  айчгиг!.  1/Лов  согроге  ^пае- 
11Спг  мпгуть  паннчнть:  1;  аь1тп5  8Д1еь  не  и  л  «нъ,  2'  согрп9  И111^«Т1»  яигя, 
и  не  оиекувъ.  Об^аснени»  агого  м'йега  ем.  РаеЬ(а    К11е1п.  Ммвгат  V,  Э. 

И^гь  Иаодеатъ. 

*)  КесЬ!  дез  ВеаКггз  стр.  291. 

•)  «*1».  также  о|  И4  XI. — ЛргушентйЦ1а  а«'тлрп  ар^тивор'Ьчятъ  тл,  что  гд'^щл 
а  чпасипчие  регзоиа  1)  вм'Ьюгь  тоаы^о  обьнснитрльное  аяьче  1",  !2)  го  е.1- 
тенпо  ин  А  тыелт,  чФмъ  врипяеы*'а^«мй  ямъ  пр  Фесспрпмъ,  и  у  огр<бл*»пы 
въ  самаш  съ  |ръги«1и  сдонями:  (1ова(агпп1  гегпт  ачпасап^пе  регзопа  я  ояяп- 
чаютъ:  з1уе  аЬ  ехсер(а  в1уе  1.оо  (хсгри  1е^и  С111с1ае  рег^зоиа.  Р1а^га.  га1. 
$  293\  3)  аанъ  ЁОпллыть  и<»зд1>йстые  Т|.етЬ'<г<)  лвцч  на  уиъ  рнЛ*  н  </Л  ПсИ  вел 
|к1а|||жен!я  ктаюгся  очной  теор1И  в  »8д1)йста1и  Пухты  Н1  отнтдь  не  «я  |е- 
эу^ь^••т>»ъ  Когд»  дн|В'Гедъ  или  прадннецъ  перед  лъ  1>дцд'Кы1в  в«>а|ып  мплп- 
лвги«*||у,  та  онъ  уже  тамъ  е<мыаъ  утратвдъ  сное  пряьо  гдаа'быЫ,  если  аа- 
ТМ1Ъ  доаус7ить,  что  младенцу  для  рр1о6р|<теи1а  агою  влад1Н1Я  не(ЛХ' дп40 
дожидатыя  сиособыостп  ймить  вплрп,  то  а|ИД1Т1!Я  прияаать.  чго  в<щь  нъ 
аюгъ  ароуежутояъ  временя  пе  будетъ  ваходвтюн  ри  въ  чьемь  влндч>'{|«, 
д»««  Луше  ъ  бсахоаяйний  и  все  его  в^гладствЕе  простое  вед-»ст »т<>Ч4ости  ф  р- 
мм.  Чтобы  йабияать  агого,  рямск1е  юррсты  иредиочдм  иря  нать  въ  п«1|оФ- 
вомъ  случае  и|*]ибргт«  я'|е  вли1'Пц]я  8о1о  согроге:  Ь^  1.  §.  4.  20.  Б.  (1е  ро^з. 
(41,2  ,  хоти  они,  ге  1п1е^га,  ()оояончьте^ьниги  дмр«'н{к  сои-Птуюп.с  ж  (мнигь 
»*|ИД4че(В1Й  актъ  чр13ь*и11<-р»дотно  рчба  малол111НЯ  о.  Ь.  20.  С.  с1е  ^о\. 
<8,.-»4).  ОсниВн  аи«»м>1Л1Н  а1К1Ю4аетгя  въ  усиливьющеиея  иъ  и  сшднес  ар>  мч 
гт|ичци>й1и  обл^миг'ь  пй  •бр'Ьг«'|1е  вла4%11н  суНатмя,  ярпчгющияя  аод1г, 
Ь.  ^.  V.  ее  розз.  (41,2),  п>*эгому  я  не  глпдуегь  огрч*<я чинить  ее,  Киаъ  эг^ 
1шт«*«нсь  11ед|>а1лО,  сдаамь  сд>Ча«;мъ  дл^едця.  Ормм.  из). 
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Тпкшъ    пПряпомъ    пгйго    гохраяяегь  дгяге  г10Д'Ьп1е,   соторое 
съ  ФцктпчесноЛ  точвц  грЪп'ы  дииаи   прекратилось. 

2.  Пэ  отн2швн1ю  хгь  предмэтагсь. 

§  128. 

Фекть  ллад*тпя  продподагаетъ  такую  лещь,  по  отпотпеп1Ю  пъ 
которой  возможны  Ч'Ьлеспое  (фпктпческое)  ит11(11ае1пе  папшиа. 
Поэтому  пяъ  ]{лад'Ь1пя  изъяты  0ез11}лес(1ыи  лети  и,  при  из- 
1.'Ь\:тныхъ  обстоятельствахъ,  части  вещей.  1к)просъ  о  влнд1*Л11:1 
чпстнмп  вещи  ыожстъ  встрТ.ттьсн  при  разс)1отр111мп  1:лад1:и1Я 
а)  п'Ьсколькихъ  лпцъ;  могутъ  ли  1!1}скилько  лицъ  владеть  одною 
вещью  рго  сЦухьо,  п  Ь)  одного  п  того  же  лица:  лицо,  влад-ью- 
шее  ц'Ьлою  вещью^  плад'Петъ  ли  и  частный  ен?  Основное .  пра- 
вило зд'Ьсь  таково:  только  гВ  всп1И,  который  пм1'.ютъ  отд-Ьль- 
пое  сущестпог.ап1е,  могутъ  Пыть  п])едметомъ  особого  плад11Н1Я^ 
хотн  простое  Физическое  соеАинен1е  вещей  не  всегда  нсключа- 
етъ  отдельное  пхъ  сунюствованге.  Влад1;н1е  состнвнымн  ча- 
стями вещи,  напр.  здшГтын  помимо  земли,  отд-Ьльиыми  частн- 
ый одного  жнвотнаго,  р-Ьшительно  иенозможно:  1)  влад'Ьи1е  н1)' 
сволькихъ  лицъ  одною  веп1ью  рго  (11у|80  не  мыслимо;  такг 
если  по  отп(»шен1Ю  къ  почв1)  допустить  традищю  и  положительно 
признать  8ирегПс1е8,  то  субъэктъ  его  все-таки  сделался  бы  вла- 
д1}льцемъ  ц1)лой  вещи;  1П»  при  этомъ  2)  лицо,  влад'Ьющее  ц1;- 
лымъ,  п^  владЪетъ  раздельно  частями  (домомъ  и  землею  от- 
Д'Ьльно). 

Также  песоми11Нно  возможно  п  влад1)П1е  частями  одной  иш- 
тег81!а8  гегит  (сИв^апПига)  т.  е.  Физически  самостоятельными 
Вещими,  связь  которыхъ  только  мысленная;  но  за  то  1иад'Шие 
возможно  только  по  отно1пен1Ю  »ъ  етимъ  отд'Вльныыъ  вещнмъ^ 
по  отнюдь  не  по  отпошен1Ю  къ  самой  ип1уег81(а8. 

Сомнитрльнымъ  представляется  вопрось  о  влид-Ьнёи  фасиппс- 
кими  частями  одной  вещи,  существенно  ме;лду  собою  не  С1язаа- 
выми,  напр.  участками  н<ц!я,  раиными  строительными  мптер1а- 
ламн  дпма,  ксиесомъ  отъ  экипажа.  Изъ  всВхъотн!  сянщхся  сюда 
случаевъ  одинъ  долженъ  быть  нризнанъ  безспоркымь.  Отд1>л1>- 
пое  гл:1Д1;н1е  вешью^  составлявшею  прежде  часть  другой,  слож- 
ной вещи,  *—  вогможнс5  поел!!  окоичательпсго  отд'Влен1Н  си.  Къ 
з»'5!ельных  ь  учпсткахъ  такое  отд1;лен1с  совершается  безъ  унн- 
чтожен)л  Физической  связи  между  ними:  отд1иенный  уч1.стоь'Ь 
трактуе1ся  какъ  самостоятельное  поле  и  влндт>н1е  имъ  возмож- 
но отдельно  отъ  влад'Ьи1л  остальными  участками.  Такое  отдиль- 
мое  влад-Ьнхе  есгсстьенно  предполагаетъ  онргд15леииость  обхэкти: 
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у«п1Сто«ъ  пе  ноагетъ  быть  1ре1и  111сег11:в.  Совс11У1.  другое  сл1;« 
ду^'.тъ  сказать  о  движииыхъ  пещахъ:  иъ  пихъ  невоиможно  (»т- 
Д'6лен1е  состаоныхъ  частей  ди  гЬхъ  поръ,  иова  сущестсуегь 
связь  между  нимя. 

Саорнымъ  представляется  зд1м!Ь  вопросъ  о  тоув,  гозипжпо 
1В  отд1}Льние  влад1ш1е  таквии  частями  дьижимостп  при  суще* 
ствовнн1п  между  ним»  С1азц. 

1)  НФсбольво  владильцевь  движимой пещп — ргос11У1во— пемы- 
олииы,  типъ  клкъ  иев<;нмиженъ  самый  согрш^  вдг1д1)и1Я^  кото- 
рый будетъ.  принадлежать  тадько  лицу,  влад'Вющему  ц11Л'*го 
вещью.  Тавое  ллад'Ьв1е  возможно  лишь  въ  томъ  случя11,  когда 
влад1]леиъ  ц-Ьлой  вещи  плад11егь  а11епо  пот1пе  п  частью  ея, 
паир.  когда  коммодатнрхй  присоедииметъ  чужую  вещь  къ  сво- 
ей (законным!:  способом'ь),  напр.  я  ссужаю  вого-либо  дрогами 
для  тарантаса,  пли  балкою  для  вознеден1н  подмоствовь.  Лицо, 
употребившее  въ  д11ло  дроги  или  балку,  будетъ  влад-Ьгь  ими 
аНсио  пош1пе,  а  всьмъ    тарантасомъ    или  иодмостка11И  —  вис 

пот  1116. 

2)  Предметомъ  спора  былъ  вопр<1Съ:  лицо,  владеющее  ц11Л0Ю 
вещью,  влад-Петъ  •ли  пг  то  же  вромя  частнми  ея?  Правильное 
1^азр1'»шен1е  его  весьма  важно  для  и8иеар10.  Отв'Вт'ь,  даваемый 
положигельнымъ  правомъ,  далеко  не  обиимаетъ  всего  воп|>*о- 
са,  который  многими  считался  двумысленнымъ;  поэтому  необхо- 
димо постараться  дать  удовлетворительиый  отв'Ьтъ  на  иего  на 
основач1И  внутреннихъ  началъ. 

Со  стороны  согриз'а  н'йтъ  препятств1Й  для  такого  соьм'Ьст- 
наго  плад'Ьн]я  ц-Ьлою  вещью  и  частями  ен,  такъ  какъ  если  вся 
вещь  нахоштся  въ  Физическомъ  обладанш  лица,  то  оно  конеч- 
но простираетъ  свою  власть  и  на  части  ея,  даже  бол11е  чЬжъ 
когда  части  отд'Ьлены  отъ  ц'Ьлаго.  Поэтому  нас(;1оас1  ехЫЬеп- 
йиш  обращается  противъ  влад'Ьльца   ц11л«'Ю    вещью. 

А1пши8  также  самъ  по  себ'Ь  возможенъ^  но  онъ  не  совпади- 
отъ  съ  согрив,  направленнымъ  на.ц-плую  вещь.  11о9то51у  въ 
давномъ  случп'В  не  достаетъ  определенности,  нознаваем(»стияп1* 
тивЧ,  необходимой  при  влад'кн1и.  По  устранен'ш  этог^  пренят- 
СТВ1Я  совм'Ьстное  влад-Ьнае  ц'Ьлою  вещью  и  частнми  ея  становится 
возножнымъ.  Зд-Ьсь  необходимо  ра.зличатьсл'Ьдуюниедиа  пункта: 

1 1  Кто  овладТ>ваетъ  вещ1»ю,  тотъ  пр1обр11таетъ  влад'Ьн1е  надъ 
ц11лымъ,  а  не  падъ  отд'Ъльнымп  частнми.  Воля  его  или  юнее 
ие  направлена  на  эти  отдТаьныя  части,  или  даже  если  и  на* 
правлена,  то  представляется  иеонред1>аениою,  пеузнаваемою  '). 


^  Ь.  2.  $.  6.  В.  рго  ст1.  (41,4),  Ь.  23.  рг.  Б.  аеизигр    (41,3;. 
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Ра8.71!Ч1е,  которое  мпог!^  стревгалгсь  провести  в'б  этоиъ  дтпо- 
шенха  между  вешпын  педппжпныпи  п  доижаиыма,  представая- 
етса  совершенно  пессоивательпшнъ. 

2)  Лицо,  владевшее  самостоятельною,  отд-ьлъпо  существую- 
Шею  вещью,  пИ'Пло  изв1!стпый,  па  ету  вешь  направлеппый  аш- 
тааа.  Этотъ  ап1таэ  не  уничтожается  всл'Вдств1е  того,  что  папр. 
оно  присоединяло  сбою  вещь  къ  другой  вещи  лтфиъ  состагшло 
новое  цФлое.  Въ  этонъ  случа'Ь  явится  влад1;г71е  цЬлою  вещью  п 
частью  ея  одпо1фе11епно.  Тавъ  какъ  влад'Ьп1е  частью  вещп 
(прежнею  отдельною  вещью)  уже  принадлежало  лвцу,  то  оно 
должно  п  теперь  пранадлежать  ему  же,  потому  что  влад'Ьлец'Ъ 
пп  согроге,  когда  онъ  влад15етъ  ц1злою  попою  пещью,  пн  ап1то 
не  утратилъ  своего  влпд'Ьн1Я.  Тавимъ  образомъ  давность  про- 
днлжаетъ  течь  по  отношеяш  къ  означенной  вещп.  Тотъ  же 
взглядъ  положительно  выраженъ  пъ  римск'»мъ  прав*  ^)  Мно- 
гнхъ  приводилн  въ  педоуи15Н1е  слова:  йесет  йхез,  подъ  пот»)- 
рымп  ра8уы1)Лось  малое  прострпнстло  вреиенн,  распорнжеп1е, 
доиущен1е  начала  снрапедливосгп,  вп'В  которыхъ  будто  юрпстъ 
призмавалъ  потерю  влад-йнтя.  Но  во  всей  цптатй  ^заключается 
лишь  ооъясиен1й  пзШ^стнаго  случаи,  ёесет  Шез  предстип- 
ляютъ  торжестпенный  прим-Ьр-ь,  встрЬчаемый  п  въ  другпхъ 
«1к*твхъ  *)  Н11ь*отор1лс  пеоснопательно  прнзпавалн  8д1>сь  не- 
полную связь  между  вещами,  тогда  какъ  уноляпутыя  дв11  со 
ставныя  части  здан1я — крыша  и  стИиы,  служагь  поддержкою 
всему  здан1Ю.  Паконецъ  думали,  что  цнтнрованноау  м-Ьсту  про- 
тиьор*читъ  другое  '},  въ  которонъ  будто  бы  отрнцпется  если 
пе  влад*и1е  вообще,  то  влад'ЬН1е  ай  иэисар1опеп1.  Хотя  пожа- 
луй и  можно  допустить,  что  эд'Веь  отрпцяется  иосл-ЬдиШ  впдъ 
влад'Ви1Я,  по  указанное  мФсто  можетъ  быть  понииасмо    гпиотс- 


')  Ь  30  $  1.  в  (!е  пзпгр.  (41  3  :  ЬйЬео  КЬг1^  рр1з1о?агпт  аи,  в!  1з,  сп1 
а(1  (еда1вгпт  уе1  соНипмагпт  1иисар!опет  <1есет  (1|#м  г^ирегезз  пи  ш  ае(1!- 
Лс1иш  еа;1  соц|есь:((^С,  и11и1от1пид  еиш  и^тсартгит^  з!  ае(1Шг111т  ро^е- 
с1Ьз  I.  (^!1#[)  ег^о  1и  Ыв.  ччае  иоа  Ч(и11ет  1тр11са111иг  геЬиз  а  •11,  вес!  ю«>Ы- 
11а  рсгшапеп!,  Ш  1и  аппп1о  ^''шта?  1и  цио  гегпт  е^!  е(аигит  е1  ^ешшаш 
розй1Леп  е^  изпсар!,  сит  Шгпшчпе  тапеа!;  1п1г^гит  Ицмгинъ  учонин^^п 
вь  19л»:тъ  о  ълкн^шн  »г  й  ЦПТ.4ГЫ  иолсгтлЛь  Бе41а11гь,  Раа4  $  124.  прим.  1в, 
10тпры&  елоао  с01део1з8е(  ае]>1:надить:  <.,че  уногр^б^гъ  Т1тч^сь  в««  11%  но- 
сгрпйку,  но  гд!»  ниоу^ь  сиОлигь  на  время'.  Ва:)1Ис.  у^^0  ГдСгос  ^V  б<од/|»у^ 
съ  .9Гй*11.  {1грвкп  <оа|ь  н^р■Ч(^и^  тр\м  ^'>  15  1Ж*т:и  согла<'ИТь  п  ос -си  т  у  к>щ -в:  а! 
8««1111г'ит  роз8е(1!«е!;  и  <(^»отичг»;'.о^1»же!»*1е:  чиае  поп  ^п^^сп1  хгарПсапШг  ге- 
Ь|Н  ьоа.  80((  тоЫНа  ^егтшеш. 
^    ^    50.  О.  де  пппог.  «4.4. 

3,  Ь.  7.  §.  1.  I).  а!  «хЫЬ.  (10,4  ;  8в(1  8*1  гоГат  т«^ат  гс]11с111о  ар^атгНч, 
1епеЬеп*9  а(1  ^хЬхЬеийипа,  е1  11а  Ротролхи^з  бсхчЫц  чиатУ!^  Ишс  с1Лл^ег 
поп  ^овъ111са9* 
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тически;  при  томъ  же  оно  отрицаетъ  и8исар10  не  всдфдствхе 
какого-либо  недостатка  вдад1Ьн1я:  основан1е  отрицая1Я  въ  немъ 
вовсе  не  приведено.  Основанхе  это  скорее  заключается  въ  гее 
Й1гйуа,  т.  е.  въ  такомъ  поров']^,  который,  по  словамъ  Гая, 
весьма  часто  встр']&чается  при  давностномъ  пр1обр'Ьтен1и  чужихъ 
вещей.  Упоиинан1е  о  связи  относится  только  къ  асПо  ас!  ех- 
ЫЬепйит,  •необходимымъ  условхемъ  которой  и  служитъ  эта 
связь. 

Право  влад1}Н1я  не  распространяется  на  вещи,  изъятыя  изъ 
гражданскаго  оОррота  (сотшегсхит);  право  это  есть  имуще- 
ственное право,  озяаченныя  же  вещи  не  иогутъ  служить  объ- 
эктами  ииущественныхъ  правъ. 

Однако,  какъ  выше — по  отношен1Ю  въ  лицамъ,  такъ  и  зд'Ьсь— 
относительно  вещей,  право  установило  не  одни  ограничешя,  но 
въ  число  объэктовъ  влад']&н1я  включило  и  так1е,  которые  отнюдь 
не  могли  бы  считаться  объэктаии  съ  естественной  точки  зрф- 
Н1Я.  Сюда  прежде  всего  относится  влад']&н1е  правами,  ^ипа  ^аа8^ 
ро88е8б10  (см.  ниже),  дал'Ье  влад^Ьнхе  идеальными  (мысленными) 
частями  вещей.  Фавтъ  влад'Ьшя  ими  собственно  невозможенъ, 
такъ  какъ  нельзя  простирать  свою  Физическую  ^власть  на  то, 
что  существуетъ  только  въ  воображенхи.  Пом'бщеше  влад^&н1я 
въ  ряду  другихъ  правъ  повело  къ  признанхю  соелад!ьтя  (сопрод- 
зе8810,  МхЛеаиг),  подобнаго  собственности,  т.  е.  были  при- 
знаны Н']№колько  влад'&льцевъ  вещью  по  долямъ,  ^ио^а.  Но  не- 
обходимо, чтобы  ап1ти8  былъ  направленъ  на  изв1Ьстную  долю 
пещи^  а  это  предполагаетъ  сл-Ьдующхя  двауслов1я:  1)возникно- 
вен1е  тавихъ  мысленныхъ  долей  должно  произойти  всл^дств1е 
какого-либо  юридичесваго  событ1я  (вапр.  покупки^  дарен1Я  и 
пр.),  а  не  всл'ЬАств1е  субъэктивнаго  произвола  лицъ,  2)  влад*!»- 
лецъ  долженъ  им-йть  въ  виду  опред'бленную  долю  и  потому  дол- 
женъ  знать  какою  именно  долею  ему  приходится  влад'Ьть.  9то 
положительно  выражено  въ  Ь.  32.  §.  2.  С.  йе  изШ'р.  *).  Что 
же  однако  значатъ  слова — пхега  8иЫ1И1а1е?  Изъяснеше  ихъ  ка- 
жется съ  перваго  взгляда  необходимымъ,  но  на  самомъ  д1иНЬ 
оно  вовсе  не  нужно.  Изъ  содержащагося  въ  указанномъ  м'ЬсгЬ 
принципа  сл'Ъдуетъ  только,  что  мы  ви  одно  лицо  не  можемъ  на- 
звать влад']Ьльцемъ  какой-либо  мысленной  части;  это  важно,  когда 
возниваетъ  споръ. между  совлад'Ьльцами;  если  же  они  влад'Ьютъ 
согласно,  то  каждое  лицо  признается  влад'Ьльцемъ  по  отноше- 
н1ю  къ  третьимъ  лицамъ.  Пр1обр'1&тен1Ю  ими  вещи  посредствомъ 


1)  Ь.  32.  $.  2.  В.  (1е  ааигр.  (41,3):  1псег1&т  раг^еш  роавМеге  пето  ро- 
ЬевЬ.  1део  81  р1иге8  в1п(  1п  Гип<1о,  ди!  1дпогеп(;,  диоит  ди!8дие  раг1еш  ров' 
8г<1еа(,  Пбт1пет  еогит  шега  впЪиИи^о  роазШеге  ЬаЪео  8сг1Ы1. 


/ 
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давности  не  будетъ  препятствовать  незнанхе  причитающейся 
важдому  изъ  нихъ  доли.  Ошибочность  вывода  Лыбеоыа  заключа- 
ется въ  томъ^  что  имъ  нзъ  посылки  ^няБто  не  влад'Ёетъ  частью^ 
бд'Ьлаво  завлюченхе  ^поатому  никто  не  иожетъ  считаться  вла* 
дфльцемъ^  ^). 

8.  ИоЕдючительность  вдадйн1Дг 

&  129. 

Н'Ьсвольво  лицъ  не  могутъ  въ  одно  и  то  т^е  вреия  влад'Ьть 
одною  и  тою  же  ц'ёлою  вещью:  р1иге8  еапс1ет  гет  1П8оИ(11ПГ 
ро881(1еге  поп  роззип!.  Бозиожность  одновременнаго  быт1я  есте- 
ственнаго  и  юридическаго  влад'Ёи1Я  не  представляется  исвлю- 
чеи1енъ  изъ  этого  правила,  такъ  какъ  собственно  влад'Ьльцемъ 
будетъ  лицо,  влад'Ьющее  юридически,  Фактическхй  же  влад'Ьлецъ 
только  осуществляетъ  влад'Ьи1е  перваго.  Не  будетъ  также  ис- 
влюченгсмъ  то  положенхе,  что  лицо,  принимающее  въ  завладъ 
чью-либо  движимость  становится  юридическиыъ  влад'Ьльцемъ  ея, 
тогда  какъ  залогодатель  перестаетъ  юридически  влад'Ьть  ею; 
интердикты,  охраняющ1е  влад'Ьн]е,  предоставлены  залогоприни- 
мателю; залогодатель  яге — въинхересахъ  в-Ёрителя — мыслится  про- 
должающимъ  свое  влад-Ёше  С]иоа€1  и8иеар10пет,  потому  что  въ 
противномъ  случагЬ  перенесенге  юридическаго  влад'Ъцхя  на  за- 
логопринимателя, съ  ц'Ьлью  обезпечен1Я,  заключало  бы  въ  себ1» 
причину  его  уничтожен!я.  Зд'Всь  не  будетъ  влад'Ьшя  н'Ьсколь- 
кихъ  лицъ  1и  боИёипо,  такъ  какъ  влад'бетъ  только  залогопри- 
ниматель. Указанная  фикц1я  означаетъ  лишь,  что  и8исар1о  въ 
видф  исключен1я  можетъ  продолжаться  и  помимо  влад'Ьн1Я 

Н'Ькоторые  ^римскхе  юристы  стояли  за  видоизм']&нен1е  выше- 
увазаннаго  естественааго  правила  въ  томъ  случа'Ь,  когда  одно 
лицо  влад'Ъло  ^п^и8^е^  а  другое  зи8(;е,  напр.  при  ргесагю  асс!- 
р1еп8  и  (1ап8.  Взглядъ  ихъ  им'Ьетъ  сл'Ьдующее  основан1е.  При 
Ц1(егс11С(а  ге11пепс1ае  ро88ег.810П1д  поб'Ьда  можетъ  остаться  за 
лицомъ,  въ  данное  время  не  влад'Ьющимъ^  потому^  что  другое  лицо 
пр1обр1&ло  отъ  него  его  влад-Ёнхе  ^п^и8^е;  тавимъ  образомъ  лицо 
не  влад'Ьющее  признается  влад'Ьльцемъ  (геПпе!  ро88е8810пет) 
по  отношенш  въ  тому  лицу,  которое  влад'Ьетъ  ^п^и8(е.  Мног1е 
юристы  выражаютъ  ту  же  мысль  сл'Ьдующимъ  образомъ:  ^п^ид- 


*)  Ср.  также  прил.  XII.  Противъ  прявнаш'я  такой  вегодяпШ  ааЪиИив 
Да6ео-«а  саравед1яно  воветндъ  Бакивгт,  Еш1.  !п  (Пе  Рап(1.  (1853)  §  12,4, 
стр.  459,  аряк.  11;  0гипЛг1д2  (1ев  0ете1х1еа  С17игесЬ(8  4  над.  1852)  П|»я«. 
••  втр.  34.  Ср.  имгтлг  шъ  орал.  лЛ.  Дрш1$.  и$Ф. 
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(а8  ро88е880г  вл&А11етъ  съ  естественной  точки  81ИЬн1я,  съ  юрМ- 
дической  же  влад'Ьетъ  и  тотъ,  который  есть  ^и8(;и8  ро8ве880г; 
такймъ  образомъ  выходитъ,  что  одновреиенно  возможны  ^из(а 
ро8ве8810  и  1п^и81а.  Опшбва  ихъ  завдючадась  въ  томъ,  что 
вышеувазанныя  посл']&дств1Я,  завдючающ1яся  въ  природ*!»  вда- 
д'Ьдьческихъ  интердивтовъ,  быди  приняты  за  матергадьную  ис- 
тину и  отъ  нихъ  сд'Ьданы  дадьн'Ьйшхе  выводы— дадеко  за  пре- 
д-Ёхъ  упоиянутаго  основнаго  принципа;  поэтому  напр.,  есди  у 
меня  VI  отнята  в'Ьмъ-дибо  вещь  и  загЬмъ  у  этого  лица'  также 
VI  отнята  третьимъ  дицомъ,  то  поб'Ьда  всд'Ьдств1е  ш^егдхс^иш 
ге1;шеп(1ае  ро88е8810п18  не  осталась  бы  ни  за  однимъизъ  нихъ, 
тавъ  вавъ  каждый  является  вдад'Ьльцемъ. 

Этотъ  взгдядъ  положительно  отвергнутъ  въ  юстинханскомъ 
правФ  и  только  ^п^и81и8  ро88е880г  считается  д']&йствьтедьнымъ 
влад'Ьльцемъ  ^);  впрочемъ  всл'Ьдствхе  небрежности  составдешя 
свода  остались  въ  немъ  н']&которые  сл'Ьды  прежняго  воззр'Ьнгя; 
эти  остатки  могутъ  пожалуй  также  объясняться  различхеиъ  въ 
дрззрФн1яхъ  самихъ  компидяторовъ. 

В.  Пр1обрФтен1е  вдадФн1я, 

§  130. 

Для  пр1обр'Ьтен1Я  вдад'6Н1Я  необходимо  вознивновенхе  двухъ 
его  эдементовъ  въ  диц'Ь  пр1обрЬтатедя.  Только  соединен1е  ихъ 
является  собственно  прхобр'бтешемъ  влад']&н1я: 

1)  ап1ти8^ — который  обыкновенно  предшествуетъ^ 

и  2)  сргри8 — завдад'Ьнхе,  арргеЬепзхо. 

До  Савиньи  существовала  теорхя,  противоречащая  какъ  сущ- 
ности влад'Ьн1Я)  такъ  и  положительному  праву, — будто  для  прь 
обр'Ьтенхя  владФн1я  необходимо  т'1^лесное  прикосновенхе  къ  вещи: 
взят1е  ея  въ  руки,  вступленхе  на  недвижимость,  и  что  лишь  въ 
внд'Ь  исключен1Я  допускаются  символическхя  д'Ьйствхя,  напр.  пе- 
редача ключей  и  мног1е  другхе  символы  германсваго  туземнаго 
права,  перенесенные  на  римское  учен1е  о  влад'Ьнш.  Прежде  все- 
го необходимо  зам'Ьтить,  что  символическаго  прхобр'Ьтенхя  вда- 
дфн1я  н'Ьтъ  вовсе:  символическое  дМствхе  могло  бы  вызвать 
только  символическую  власть,  влад'Ьнхе  же  есть  власть  д'Ьйствя- 
тедьная.  Симводъ  мыслимъ  только  для  духовнаго,  но  не  для 
тЬдеснаго  акта;  симводъ  есть  чувственное  выраженхе  того,  что 
выше  чувствъ,    но  не  наоборотъ.   Т1^есное    прикосновен1е    къ 


О  Ь.  3.  $.  1^   В.  <1е  в^^а^^.  роав.  (41,1). 
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вещи  вообще  безразлично  для  влад'Ьнха  и  не  играетъ  при  пр!- 
обр'&тен1И  его  никакой  роли:  кавъ  оно  можетъ  быть  безъ  за- 
владФии,  такъ  и  завлад'Ьнге  возможно  помимо  прикосновенхя. 

Для  завлад'Ьн1я  необходимъ  телесный  (физическхй)  актъ,  ре- 
зультатомъ  котораго  является  Фактическая  власть  надъ  вещью^ 
который  установляетъ  между  лицомъ  и  ве1цью  изв'Ьстное  телес- 
ное отногаенхе  и  заключаетъ  въ  себ'Ь  возможность  полиМшаго 
и  произвольнаго  возд'Вйств1Я  на  вещь.  Итакъ,  въ  случа'Ь  до- 
стижен.1Я  такого  результата  существуетъ  завлад'Ьнхе;  достигнуть 
ли  онъ  такъ  или  иначе — все  равно.  Тавимъ  актомъ  можетъ  быть 
и  Физическое  прикосновенхе  къ  вещи,  лишь  бы  рождались  вы- 
шеуказавныя  послФдствхя  (но  не  можетъ  быть  напр.  вступле* 
И1е  на  землю,  находящуюся  во  влад'Ьн1и  другаго);  дал'Ье,  пех^- 
дача  ключей  отъ  запертаго  хранилища — вблизи  этого  посл-Ьд- 
няго,  такъ  какъ  если  она  произойдетъ  вдали  отъ  него,  то  нельзя 
будетъ  сказать,  что  возникла  возможность  произвольнаго  воз- 
дфйствхя  на  вещь;  дал'Ье  нахожденье  ((1а8  81;еЬеп )  пршбрФтателя 
около  самой  вещи  или  вблизи  ея,  1оп§а  тапи  (гадШо,  сиз^о^ 
(На,  держанхе  вещи  въ  зданхи,  находящемся  въ  нашемъ  влад'Ь* 
нш,  причемъ  самое  присутствхе  прхобр'Ьтателя  излипше. 

Влад'Ьнге  вещами,  находящимися  въ  нФдрахъ  земли,  прхобрФ* 
тается  только  посл'Ь  вырыт1я  ихъ;  до  этого  времени  существо- 
ваше  ихъ  достоверно  неизвестно,  такимъ  образомъ  нетъ  объэкта 
для  определеннаго  ап1тид,  также  нетъ  возможности  произволь- 
наго воздейств1я.  (Съ  этимъ  отнюдь  не  должно  смешивать  то 
положенхе,  что  владенье  не  уничтожается  вследств1е  зарытхя 
вещи  въ  землю,  см.  ниже).  Владен1е  дикимъ  животнымъ  счи- 
тается, кроме  случая  поцмки  его,  еще  пр1обретеннымъ  тогда, 
когда  оно  убито,  подъ  необходи91ымъ  условьемъ  возможности 
произвольнаго  воздейств1я  на'трупъ  его.  Этой  возможности  не 
будетъ  въ  случае  простаго  пораненхя  животнаго,  хотя  бы  и 
смертельнаго,  ^и^а  пт1(а  ассьдеге  роввип^,  и(;  еат  поп  са- 
рхашпв  0.  ^ 

Обыкновенно  апьшиз  предшествуетъ  завладенхю;  но  въ  не- 
которыхъ  случаяхъ  онъ  можетъ  следовать  за  Фактическимъ  от- 
ношенхемъ.  1)  Согрив  можетъ  существовать  предъ  какимъ  бы 
то  ни  было  ашшиз,  напр.  лицо  въ  мое  отсутствхе  положило 
мне  подарокъ  въ  моемъ  жилище,  или  передало  его  третьему, 
лицу,  которое  не  было  уполномочено  шною  на  прпнятхе  подар- 
ка; 2)  согриз  предшествуетъ  лишь  самому  апьшиз  ёотш!- 
напр.  арендаторъ  покупаетъ  бывшШ  у   него  въ  аренде   земель 


1;  Ь.  5.  §.  1.,  Ь.  55.  0.'(1е  аДчи1г.  гег.  (1от.  (41,1). 
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ный  участокъ.  Для  прхобр'Ьтенхя  юридичесваго  влад'Ьнхя  въ  этомъ 
сдуча-б  не  нужно  новаго  завлад1ЁН1я,  а  достаточно  признанхя  од- 
ного апхтиб  (1от1ш;  это— Ьгет!  шаии  <;га(11ио  (преврап^еше  есте- 
ственнаго  влад'Ён1я  въ  юридическое). 

Завлад1}н1е  можетъ,  кром'&того,  совпасть  съ  понятхемъ  вдад'Ь- 
Н1я  при  оввупац1и  и  традицш.  Одностороннее  ор1обрФтеше 
влад'Ьн1я  безъ  сод^^йствхя  прежняго  влад-бльца  называется  осса- 
ра<;10;  если  прежнШ  вдад^ледъ  просто  отказался  отъ  своего 
владФн1я,  а  другое  лицо  завлад'бло  оставленной  вещью,  то  9фо 
также  будетъ  оссирайо.  Если  же  пр1обр*тен1е  вдад'Ьнхя  про- 
исходитъ  по  вол']^  прежняго  влад1&льца,  воторый  съ  8Т0Юц1Ьлью 
превращаетъ  свое  влад^нхе  и  т'Ьмъ  обусловливаетъ  возможвооть 
прхобр-Ьтенхя,  то  это  уже  будетъ  ^гайхйо.  Для  этого  необхо- 
димо: 1)  тавое  д*йств1е  лица  передающаго  (Тгайеп*),  воторымъ 
онъ  съ  одной  стороны  превращаетъ  свое  влад']&н1е,  съ  другой — 
посредствомъ  словеснаго  дозволеп1я  или  «автичесваго  об- 
легчен1я  пр1обр*тен1я, — выражаетъ  волю^  чтобы  другое  лицо 
прхобр'Ьло  владФихе  вещью;  2)  со  стороны  пр1обр*тателя  тре- 
буется все  то,  что  необходимо  для  односторонняго  пр1обр1»тен1в 
влад-Ёвтя  и  вромФ  того  нам'Ьренхе  прхобр'Ьсть  данное  влад'бв}б 
отъ  другаго  лица. 

Традищя  не  есть  производный  способъ  прхобр^Ьтешя  влад-Ьихл 
потому,  что  тавоваго  вовсе  быть  не  можетъ.  Во  влад'Ьн1Я  не 
существу етъ  преемства;  преемнивомъ  Фавта  можно  быть  не 
юридичесви,  а  тольво  «автичесви.  Традищя,  пожалуй,  завлюча* 
етъ  въ  себФ  производный  способъ  ирхобр-Ьтенха — преемство,  но 
оно  относится  тольво  въ  юридичесЕому  элементу,  связанному  съ 
влад1&н1емъ  ^). 

Прювр-Ьтенге  влад*н1Я  возможно  посредствомъ  представите- 
лей *).  Для  этого  необходимо: 

1)  Изв-Ьстное  представительное  отношеше  (см.  выше). 

2}  Завлад*н1е  вещью  посредствомъ  представителя.  Согрив 
владФнхя  устанавливается  въ  лиц*  представителя.  Можетъ  впро- 
чемъ  случиться,  что  представитель  еще  прежде  находился  въ 
извФстномъ  Физичесвомъ  отношенш  въ  вещи;  тогда  вонечно  не 
нужно  новаго  завладФшя.  Этотъ  видъ  тра;гищи  называется  соп- 
811<;и1ит  ро88е880г1ит  (см.  ниже). 


О  Брмяцъ  (ЬеЬгЪ.  §  130  прим.  (1)  не  безъ  осаовашя  еащящ&етъ  возмок* 
ность  преемства.  То  обстоятельство,  что  в1ад'Ьн1<з  вторпто  влад'бдъца  есть 
новое,  не  всвлючаетъ  понят!я  преемства,  таяъ  какъ  в  производное  пр1обр%- 
твн1е  права  собственности  быяо  бы  вовымъ  пр1обр%тея1емъ,  а  мы  все  тнви 
говори хъ  о  3110063810  ореемвнва  не  1п  1оспт,  а  хп  гет  Прим   4$*^, 

^)  Ро88е8в1опет  ас1^и^^^тав  еЬ  аи1то  еЬ  согроге,  аа1то  и^хдие  поаЬго, 
согроге  те!  по81го  уе1  аИепо.  Изъ  П&ндевтъ. 
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3)  Во^и[  представителя  пр1обр1Ьсти  вдад1Ьн1е  для  другаго  джца; 
беаъ  такой  води  онъ  д-Ьйствуеть  не  въ  вачеств1}  представителя 
я  потому  не  пр1обр'Ьтаетъ  для  лица  представляемаго  (аотшиз).  Въ 
н^ккоторыхъ  случаяхъ  обратная  воля,  т.  е.  наи-бренхе  предста- 
вхтеля  влад'Ьть  для  третьяго  лица,  ничтожна  и  влад-Ьихе  прхоб- 
р4|табтея  все-таки  лицомъ  представляеиымъ,  напр.  воля  у  бИав- 
ШпШав.  При  пр1обрФтен1и  влад'Ьвгя  этимъ  посл^Ьднимъ  попри- 
кмаиш  отца  возможны  три  случая  неповиновенхя:  а)  сынъже- 
яаетъ  пр1обр1^тать  для  третьяго  лица,  зд^ёсь  отецъ  ничего  не 
пр10бр1Ьтегь;  Ь)  онъ  хочетъ  пргобр'Ьсть  вещь  для  себя,  если 
ВТО  В08М0ЖН0,  и  с)  онъ  нам'Ьренъ  пр1обр1^сть  влад^Ьяхе  для  себя, 
даже  когда  это  запрещено,  ех  ге  ра(г18;  зд'Ьсь  влад^Ьнхе  все- 
таки  прхобр^тается  для  отца.    - 

Другой  случай,  когда  пзм'Ьна  представителя  не  препятствуетъ 
пр1обр^Ьтеи1Ю  влад'Ьшя,  встр-Ьчается  при  традищи  ^),  именно, 
когда  традентъ  имФетъ  нам'Ьреи1е  (волю)  сд-^лать  влад'Ьльцемъ 
не  представителя,  а  лицо  представляемое.  Такая  воля  традента 
является  ненужною,  когда  представитель  точно  испо  лняетъ  свои  обя- 
занности. Она  нужна  только  для  восполнен1Я  недостаточности 
представительства. 

Воля  представителя  безъ  завлад'бнхя  вполн'Ь  достаточна  для 
того,  чтобы  сд^^ать  ёошшиз^а  влад'Ьльцемъ,  въ  томъ  случа'Ъ, 
когда  представитель  прежде  влад'1^ъ  уже  в^^щью  (соп8(](;и1шп 
робвевеюгшт).  ПрежнШ  юридичесв1й  влад^Ьлецъ  д'Ьлаетъ  тавимъ 
же  владФльцемъ  другое  лицо,  выразивъ  нам'Ьреихе  влад'Ьть  на  бу- 
-  дущее  время  его  именемъ.  Это  есть  перенесен]е  влад'Ьн1Я  по- 
средствомъ  превращешя  прежняго  юридическаго  влад^н1я  въ 
естественное  (обратная  Ьгеу!  шапи  (гаЛИю),  напр.  продажа 
вещи  лицу  и  оставлен1е  ее  у  себя  въ  аренд'Ь.  Тотчасъ  по  со- 
глашенш  сторонъ  традищя  считается  совершившеюся,  тавъ  вакъ 
въ  этотъ  моментъ  ирежн1Й  влад'Ьлецъ  принимаетъ  отъ  себя  са- 
мого влад'Ьнге  въ  вачеств'Ь  представителя  новаго  влад'Ёльца. 
Точно  то  же  бываетъ,  когда  продавецъ  соглашается  сохранить 
у  себя  проданную  вещь  до  присылки  за  ней  (конечно,  если 
волею  контрагентовъ  установлялась  немедленная  передача  ве- 
щи): соглас1е  продавца  д'Ьлаетъ  его  изъ  юридическаго  вла- 
дельца депозвтар1емъ;  но  онъ  остается  собственнивомъ  вещи, 
если  купля-продажа  должна  была  вполн'6  окончиться  взятхемъ 
вещи  покупателемъ  и  если  до  этого  времени  сд'Ьлка  оставалась 
1П  виврепво. 

4^  Воля  пр1обр<Ьтателя.  Относительно  апипив^а  представи- 
тельотбо  невозможно:   1§погап11  ро88е881р  йоп  ас^шгх^иг}    но 

О  Ь.  13.  Р.  ае  аопа*.  (39,6). 
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спещааьное  проясшествхе,  обуслов1ивающвв  пр^обр^Ьтен^е,  но* 
жетъ  быть  веизв'Ьстно  прЛобр'Ьтателю;  повтому  можно  также 
свагать  ров8ед810  1^погап11  ас^и^^^(и^;  если  напр.  я  пос1алъ 
повЬреаваго  для  пр1обр1&тен1я  влад'Ьн1я  изв'Встною  вещью,  то 
я  д'Ь..аюсь  влад^^ьцемъ  въ  самый  моментъ  завлад'Вн1а  ея  повФ- 
реняымъ.  Ханое  вначенхе  Сиещальнаго  происшествШ  относится 
въ  опШио  а811сар1еп(11  (см  §  157).  Необходимый  аохтав  ров- 
81<1еп<11  пр1обр'Ётателя  заключается  такимъ  образом;^  въ  пору- 
'чев1Н  или  яриваяан1И  поп11реннону^  которое  однако  должно  быть 
епец'атьно  направлено  на  прюбр-бтензе  влад'Вя1я.  Поэтому  до- 
т1В1  в  прхобр^Ьтаетъ  влад'Внге  посредствомъ  ргосиг&(;огЧ  ошп!- 
пш  Ъопогит — только  послФ  ратигабиц1и  его  д11Йств1я.  Но  съ 
другой  стороны  не  сл'Ьдуетъ  придавать  схишкомъ  обшярнаго 
ввачен1Я  необходимости  сиеа1альнаго  поручен1я;  лицу,  дающему 
поручен1е,  в'Втъ  нужды  знать  о  спещальной  вещи,  пов1^реняо* 
му  также  можетъ  быть  предоставленъ  выборъ  изъ  ц'Ьлаго  рода 
вещей. 

Существуютъ  рпрочемъ  всключешя  изъ  правила  о  необходи-» 
мости  воли  пршбрФтателя:  1)  для  опекуновъ  и  представителей 
юридичесвихъ  лицъ  (см.  §  127)  и  2)  для  респИит  Поэтому 
для  пр1обр'Втен1я  влад'Ьн1Я  достаточно  сопсеевю  реси111,  т.  е. 
общей  вт)лп;  такимъ  образоуъ  яд-ьсь  вподн'В  прин'Вияетея  пра- 
вим ^ро88е881о  1дпогап11  ас^и^^^^а^^,  даже  и  при  и8исар10. 


О.  Прбвращбн1б  вдадФн1а. 

8  131. 

Лицо  влад'Ьетъ  всл1|дств1е  соединения  согрпв  и а]11тид.  ВажЬц- 
ствхе  прекращен1Я  одного  изъ  этихъ  элементовъ,  влад'Вн1е  пре- 
кращается, существенная  связь  лица  съ  вещью  разрушается, 
такъ  какъ  невозможно  влад'Ьть  однимъ  ап1то  или  однимъ  согроге. 

Но  относительно  превращен1я  этпхъ  элементовъ  существу- 
ютъ особый  юридическ1я  правила.  Съ  естественной  точки  зр'Ь- 
Н1Я  пришлось  бы  сказать,  что  вллкЬвхе  прекращается  тотчасъ 
же,  вакъ  сосдинен1е  ихъ  перестает  ь  быть  такимъ,  какимъ  оно 
требовалось  для  начала  влад'Ьн1Я.  Но  въ  тавомъ  случа'В  про- 
должен1е  влад-Ьнхя  сд'Ьлалось  бы  невозможнымъ  и  вопросъ  о 
влад%н1и  по  большей  части  (именпо  во  всВхъ  т^Ьхъ  случаахъ, 
когда  важенъ  не  одинъ  моментъ  пршбр'Ьтенхя  его)  утратилъ  бы 
ВСЯК1Й  юридическШ  интересъ.  Поэтому  принято  считать  владф- 
Н16  продолжающимся,  хотя  бы  согрив  и  ап1ша8  не  оставались 
такими,  какими  были  въ  .начале;   признавомъ  прекращеогя  вла- 
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дФв1Я  служжтъ  наступдбше  для   одного  ивгь  его  алемеитовъ  про* 
тввопоюкнаго  ену  состоанхя  '). 
Такнмъ  образомъ  лицо  «ожетъ  утратить  влад1^н1е 
1)  Согроге — всл'Ёдствхе  невозможности  произво^и>ио  проявлять 
свою  Фактическую  власть  надъ   вещью,  напр.  при    потерь    ея. 
Когда  аемлв№Ьлецъ    остави'^ъ  свой   плугъ  на  ночь  въ  пол1&,    то 
ояъ  не    лишается  влад'Ьнхя    плугомъ,  если  только  его    не  уне- 
сетъ  съ  поля  кто-либо  другой.  Когда  вещь  потеряется  или  за- 
теряется въ  собственномъ    дом^&  лица^  то  согриз    ро88е8в1оп1б 
продолжается  потому,  что  оно  находится    подъ  охраной  (си81о- 
(Ца)  лица;  влад'Ьн1е  же  вещью,  потерянною  внФ  дома,    прекра- 
щается.   По  отношешю    къ  дикимъ    животнымъ  согриз    суще- 
ствуетъ    до  тЬхъ  поръ,  пока   они  заперты,  скованы,    или    на- 
столько приручены,  что,  вакъ  напр.  пчелы  и  голуби,    им'Ьютъ 
сопвиеШёо  геуег1еи(11.  Влад'Ьнге  животнымъ,  усп'Ьвшимъ  осво* 
бодиться  и  уб'бжатц  считается  продолжающимся  до  т1^хъ  поръ, 
пока  это  животное  еще  видно  и  пока  есть  в'Ьроятность  вторич- 
ной его  поимки.  Но  согрив  прекращается  всл1Ьдств1е  того,  что 
вещь  делается    составною,  интегрирующею  частью  другой    ве- 
щи; при    обращенш  одной  вещи  во  вн^Ьшнюю,    неинтегрирую* 
щую  часть  другой,    согрив  прекращается  только  тогда,    когда 
ц'Шлая  вещь  переходить  во   влад11ше  другаго    лица,  не  •  являю- 
щагося  представите лемъ  перваго  (см.  выше). 

То  особое  правило,  что  влад-^нге  земельными  участками  не 
прекращается  всд'Ьдств1е  отсутств'ш  ихъ  хозяина*,  вытекаетъ 
уже  изъ  общаго  правила.  Съ  другой  стороны  лицо,  находящее- 
ся на  земельномъ  участк'Ь,  можетъ  утратить  влад'Ьнхе  имъ,  напр. 
если  оно  будетъ  подвергнуто  на  вемъ  лишенхю  свободы.  То 
обстоятельство,  что  влад'Ьдецъ  лично  не  можетъ,  напр.  по  бо- 
л^Ьзни  и  т.  п.,  бывать  на  своемъ  земельномъ  участв-Ь,  не  обу- 
словливает!* прекращен1я  его  влад^Ьн1я  до  гЬхъ  поръ,  пока 
участовъ  свободенъ  отъ  посторонняго  владычества.  Но  по  отно- 
шешю къ  потер'Ь  владфнхя  ллЗДствхе  д'Ьятельности  другаго  ли- 
ца— существуетъ  н^Ьвоторое  странное  отстуйленхе.  Влад'Ьнхе 
вещами  собственно  прекращается  тотчасъ  же  посл-Ь  того,  какъ 
другое  лицо  завлад^Ьло  ими;  такъ  бываетъ  при  влад^Ьши  движи- 
мостью. Но  для  земельныхъ  участковъ  допущено  исключен1е: 
влад'1бн1е  ими  не  превращается  безъ  в'бдома  влад'Ьльца  о  чужомъ 
завлад11Н1и^  т.  е.  не  прекращается  до  т]&хъ  поръ,  пока  онъ  не 
узнаетъ  о  чужомъ  захватЬ  и  добровольно  или  вынужденно  оста- 


О  Ь*  153.  В.  <1е  К.  I.  (5017):  Ш  {дНог  пи11а  ро88евв1о  а€[^а^^^  п!э1  ап1то 
«1  согроге  роСев^,  Ил  ви11а  8т1и](пг,  й\в\  1п  дна  п^гатдие  1п  соп^гаНаш 
асАот. 
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нется  въ  ббддМствхи — не  приметъ  иЪръ  къ  немеддевному  уда* 
лен1ю  лица,  совершившаго  захватъ.  Такое  знаше  о  завладф- 
нш  требуется  не  непрем'Ьнно  отъ  влад'Ьдьда,  а  и  отъ  лица, 
Физически  осуществляющаго  влад'Ён1е,  поэтому  и  отъ  представи- 
теля, если  таковой  им'Ьется. 

2)  Аоипо — только  вл'1&дств1е  ап1ша8  поп  ро881<1епд1,  такъ 
какъ  лишь  такая  воля  ножетъ  считаться  противоположностью 
нан'Ьрен1Ю  владеть.  Продолженхя  опред']^ениой  воли  влад'Ьть 
не  требуется^  поэтому  напр.  сумасшествхе  или  забвеше  не  пре- 
кращаютъ  влад'Ьнгя  и.зат^мъ  лица,  не  могущ1я  им-бть  воли, 
не  могугь  своимъ  апхто  лишиться  влад'1&шя.  Для  того,  чтобы 
утратить  влад'Ён1е  ап1то,  необходимо  отказаться  отъ  него,  и 
это  можетъ  быть  совершено  1ас11е,  досредствомъ  какаго-либо 
д-Ьйстихн,  предполагающаго  отказъ  отъ  владМ1я.  Но  не  всякое 
Д'Ьйствзе,  несогласное  съ  владФн1емъ,  можетъ.  считаться  вы- 
ражен1емъ  прекращенга  влад^^нгя,  такъ  какъ  несоотв'Ьтств1е  это 
можетъ  произойти  всл'Ьдствхе  ошибки;  напр.  лицо  иредъявляетъ 
ге1  У1пё1са(;10,  а  она  несогласна  съ  его  влад'Ёнхеиъ;  поэтому 
можно  было  бы  пожалуй  сказать,  что  оно  .такимъ  предъявлен!* 
емъ  прекратило  влад'Ён1е,  но  это  будетъ  совершенно  не  в1^рно  ^). 

Влад'Ён1е  можетъ  быть  продолжаемо  представителями,  которые 
вляд'Ьютъ  именемъ  юридическаго  влад'Ьльца.  Этотъ  посл'бднШ 
влад'бетъ  согроге  аИепо  и  можетъ  поэтому  утратить ^[^^влад*н^в 
ап1то  вис,  но  отнюдь  не  согроге  зио,  напр.  онъ  не  теряетъ 
ъллАЪтя  всл'Ёдотв1е  <1езес(;1о  въ  то  время,  какъ  представитель 
продолжаетъ  влад'Ьть.  Влад'^^ше  въ  лиц'ё  представителя  можетъ 
прекратиться  согроге  въ  сл'Ьдующихъ  случаяхъ: 

1)  Представитель  утрачиваетъ  согрив  помимо  своей  воли, 
напр.  вл^Ьдств1е  (1е^ес^^о;  это  влечетъ  за  собой  потерю  влад'Ьнга. 

2)  Представитель  хочетъ  отнять  влад-Ёнхе  у  предсгавляемаго 
лица.  Одно  такое  нам'Ьренге  представителя  впрочемъ  не  обу- 
словливаетъ  прекращешя  влад'Ёная;  самый  согриз  роззезбюп!» 
долженъ  построиться  такимъ  образомъ,  чтобы  влад'Ёше  должно 
было  пепрем'Ьнно  прекратиться,  хотя  бы  и  влад^^лъ  самъ  (1от1- 
ПП8.  Идм1}на  представителя  им'Ьетъ  то  посл-Ьдствхе,  что  онъ  въ 
своихъ  неправильныхъ  д'Ьйств1Яхъ  трактуется  уже  не  какъ  пред- 


*)  Ь.  12.  §.  I.  В.  (1е*ровв.  (41,2.):  К1Ы1  соттипе'^ЬаЬе^  ргорг1в(ав  сит 
ро88в881опе,  еЬ  Иво  поп  (1епе^а(;иг  е!  1пгбг<Ис(ит  иЫ  розз1(1еи8,  да!  соер1( 
г«т  ▼1пс11саге,  поп  вахт  уИекиг  роз8ез81ош  геаипиазве,  ^и^  гет  ухайасвУН. 
Юрнстъ  устраваетъ  два  ()свовав1а,  воторыа  могла  бы  жазатьса  ар1тивор'Ьча« 
щеми  внтердисту:  1)  ехсери!  ге1  1а  ^и(11с1ит  де(1аси^,— жъ  этожу  отно^ятла 
■дчальныя  слова,  н  ^;  апхтив  поп  ро981(1еп(11,~яъ  аюму  отаосАтея  сюьа  поп 
ешщ  еЬе, 
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етавите^№,  акажъ  посторонни  чежов11жъ«  Она  ножетъ  вырахать- 
ся  въ  сд'Ьдующихъ  #ормахъ:  а)  представитехь  принннаетъ  апь 
шив  <1отш1;  въ  атомъ  сдуча'Ь  необходимо  новое  8ав1ад'1^н1е — 
аахватъ  движимой  вещи,  вакъ  при  ГшЧшп,  и  заявлев1е  о  вла- 
д-Ьнш  вещью  помимо  прежнаго  влад-^^ьца — ддя  недвижвмостей; 
Ь)  представитель  хочетъ  вдад1Ьть  именемъ  другаго  лица,  тавовъ 
вапр.  случай  продажи  вещи  и  взятгя  ея  въ  аренду  отъ  покупа- 
теля; 8д^Ьсь  необходимо  завлад'Ьнхе  со  стороны  посл-Ьдвяго,  какъ 
будто  бы  представителя  вовсе  не  было;  с)  прекращен1е  влад1к- 
В1я  со  стороны  представителя;  отказаться  отъ  влад'Ьн1Я  пред- 
ставитель  не  имФетъ  права,  такъ  какъ  аштиз  ро8б1<1епс11  не 
подлежитъ  его  распоряжешю,  а  его  собственный  апшив  поп 
робВ1<1епс11  не  им'Ьетъ  значенхя.  Но  крои'Ь  того  передача  вещи 
третьему  лицу  не  всегда  является  потерей  влад'Ьнхя.  Только 
владФнхе  вещами  двсукиными  прекращается  такимъ  образомъ, 
такъ  какъ  для  прекращен1я  его  достаточно  простаго  завладев! я, 
даже  помимо  какого-либо  д^&йств^я  представителя;  но  тавинъ 
образомъ  отнюдь  не  превращается  влаА1^н1е  земельными  участ* 
вами.  По  этому  поводу  между  римскими  юристами  существовало 
разногласхе;  Юстинханъ  пре)(почелъ  тотъ  взглядъ,  который  сог- 
ласуется съ  разрФшенхемъ  другихъ  случаевъ  ^). 

Я)  Представитель,  всл^Ьдств1е  сумасществ1я  или  смерти,  пере- 
стаетъ  им'Ьть  волю  осуществлять  чужое  влад11Н1е.  Зд'Ьсь  не  бу- 
детъ  соп(гапит  по  отношен1Ю  къ  согриз  и  потому  влад1Ьн1е 
не  прекращается;  оно  не  прекращается  также  всл'1&дств1е  уяич- 
тожен1я  представительныхъ  отношен1Й,  напр.  истеченхя  аревд- 
наго  срока,  отм'Ьны  поручен1я  (тап(1а(;ит);  до  гЬхъ  поръ  по- 
ка арендаторъ  сохраняетъ  владфн1е,  онъ  остается  представите- 
лемъ  лица,  отдавшаго  вещь  въ  аренду.  Бели  же  онъ  перестаетъ 
владеть,  то  согриб  ро88е881оп18  въ  томъ  вид-Ь,  въ  вавомъ  онъ 
долженъ  былъ  существовать  для  пр1обр'Ьтен1я  влад'Ьн1Я,  конеч- 
но, уничтожается,  до  это  не  обусловливаетъ  еще  прекращен1Я 
самаго  влад'Ьнгя, 

1У.  Посд'6дств1а  и  охранбн1е  вдадФн1а. 

А.  Овпця  понятш. 

$  132. 

До  сихъ  поръ  мы  разсматривали  вопросъ  о  томъ,  кто  считает- 
ся влад^Ьльцемъ — вопросъ,  вм1&ющ1Й  юридическое  значен1е,  бла- 


<)  Ь.  40.  $.  1.,  Ь.  44.  §.  а.  В.  Ае  аа^а.  ром.  (4!,2).  Ср.  еъ  Ь.  11  С.  Ь. 

I.  (7)82.). 
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годаря  гбнъ  пос1^Ьдств1Ямъ,  который  связаны  съ  владФнхеи'ь. 
Въ  чис1'Ь  пос д'Ьдств1Й  нбобходии  оуказать  1)  на  прхобрФтенхе  пра- 
ва собственности,  являющееся  резулктатомъ  или  пр1обр^&тен1я 
влад^1я  (оссира(;10,  (га^Шо),  или  продолженхя  его  въ  течен1и 
взвФстнаго  времени  ( и8исар10)  и  2)  на  охраненхе  влад'Ьнхя  посред- 
ствомъ  РаЪИсаапа  ш  гет  асИо  и  посредством^  владЪльческихъ 
внтердивтовъ  (  ш1ег(11с{а  дпае  ро88е8810П18  саизаш  ЬвЬепЬ). 
Въ  втихъ  то  интердивтахъ  и  проявляется  главнМшее  Д'6йств1е 
влад1Ьв1а,  вакъ  изв'Ьстнаго  состояв1я,  потому  именно,  что  они 
съ  одной  стороны  являются  лишь  посл'Ьдств1емъ  одного  влад'!^^ 
Н1Я,  тогда  вавъ  при  и8исар1о  присоединяется  ^е  Фавторъ — 
время,  съ  другой  же  это — послФдствхя  чисто  Фактическаго  вла- 
дфв1а,  тогда  кавъ  и8исар]0  и  РиЫ]С]апа  асИо  предполагаютъ 
такое  влад'6н1е,  которое  завлючаетъ  въ  себ'Ь  и  н'Ькоторые  дру* 
пе  элементы,  Поэтому  здФсь  будетъ  р'Ьчь  только  о  владФльчес- 
кихъ  интердивтахъ. 

Посредствомъ  влад'Ьдьческихъ  интердивтовъ  охраняется  вла- 
д'Ьше  ради  его  самого,  охраняется  чистый  Фавтъ  юридическаго 
влад'Ьв1Я  и,  благодаря  именно  этому  охраненш,  владФн1е  д'1&лает- 
ся  правомъ.  Эти  интердикты  бываютъ  двоякаго  рода,  1111;ег<11С(а 
ге11пеп(1ае  ро88е8810П18 — объ  удержанш  существующаго  влад'Ь- 
Н1Я  и  1п4егс11с1а  гесирегапйае  ро88е8810Ш8— о  возстановлен1и 
влад'Ьн1я  уже  нарушеннаго;'  влад'Ьнхе  служитъ  основою  обоихъ 
втихъ  видовъ,  въ  первомъ — основою  наличною,  во  второмъ — 
прошедшею.  Но  1п1егё1с1а  асИргзсепёае  ро88е8810П18  не  могутъ 
быть  относимы  сюда,  такъ  вакъвлад'Ьнге  служитъ  не  основою  ихъ, 
а  оредметомъ  ^).  Различге  между  ро88е8810  ]а8(;а  и  1п]и8(;а  не 
имФетъ  абсолютнаго  значен1я  для  охранен1я  владфихн.  Интердик- 
ты даются  для  посл'Ьдняго  вида  влад'бнхя  точно  также,  какъ  и 
для  перваго,  съ  тою  однако  разницею,  что  Ш]и8(;а8  ро88ев80г 
долженъ  всегда  опасаться  предъявленхя  эксцепц1иу11;108ае  ро8- 
8е8б10П18  аЪ  айуегвагхо, — со  стороны  того  лица,  отъ  котораго 
онъ  получилъ  влад'Ьн1е  VI,  с1ат  или  ргесапо;  т.  е.  если  про- 
изойдетъ  столкновеи1е  между  двумя  влад'Ьльцами — настоящимъ 
и  прежнимъ,  то  поб'Ьда  останется  за  первымъ,  если  онъ  есть 
^пб^аз  ро88е880г,  или  хотя  и  ^п^и8^и8,  но  пр1обр1Ьлъ  неправиль- 
но' влад^Ьн1е  отъ  третьяго  лица,  а  не  отъ  прежняго  влад^Ьль- 
ца;  этотъ  посл'Ьднай  можетъ  оспаривать  у  него  влад'1^н1е  нос 
редствомъ  1п4ег<11с1ит    ге1;1пеп(1ае  или  гесирегапйае  роввее- 

810П18. 

Прежде  (то  есть  до  Савиньи),  обыкновенно  насчитывали  мно- 
жество П0СЛФДСТВ1Й   влад'Ън1Я,    при  чемъ    мнопя  случайный  по- 

<)  Ср.  8.  85.  втр.  235.  прга.  3.  Ярил.  и9б. 
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сд^Ьаств1я  см-Ьшивадись  съ  тЬхи,  ИСТИННЫЫЪ  ИСТОЧНИВОМЪ  ВОТО- 
рыхъ  д-Ьйствительно  было  влад'Ьнхе,  Сюда  относятся:  а)^и8^е* 
1еп1;1оп18,  которое  отнюдь  не  вытеваетъ  изъ  влад']&шя  н  не 
в|[1&етъ  его  своей  основой^  тавовою  на  самоиъ  д'Ьл'ё  служить  не- 
добросов^тный  образъ  д'ЬйствШ  истца,  влад'Ьн1е  же  является 
тольво  средствомъ  осуществленхя  самаго  правам  безъ  вотораго 
это  осуществлен1е  недоступно  ответчику;  1^  право  самозащиты 
(8е1Ь81уегШе1(11^ип§);  всявое  лицо,  подвергшееся  нападешю^ 
можетъ  по  нашему  мнЪн1Ю  защищаться,  будетъ  ли  оно  влад1^ль- 
цемъ  или  иЬтъ^  напр.  защищать  свое  тЬло;  с)  освобождев1е 
владельца  отъ  обязанности  представлять  довазательства;  это 
преимущество  является  не  посл'Ьдств1емъ  влад'1&Н1я,  а  появлешя 
лица  аа  суд-Ь  въ  вачеств']^  отв']&тчиБа  (поатому  въ*^римсвомъ  пра- 
вЪ  ро88е880г  значитъ  тавже  отв'Ьтчикъ);  это  качество  можетъ 
случайно  находиться  въ  связи  съ  влад'бшемъ,  но  это  не  везд^Ё 
им^Ьетъ  существенное  значенге,  а  потому  увазанное  правило 
сл^Ьдуетъ  признать  невфрныиъ;  навонецъ  (1)  то  же  должно  ска- 
зать о  правил-Ё:  1п  раг!  саива  (если  права  двухъ  лицъ  одина- 
вово  достаточны  или  недостаточны)  теИог  ез!;  сопёШо  ров81- 
(1епЙ8  (т.  е.  "выгодн-Ье  положеше  того  лица,  которое  сопро- 
тивляется изм'Ьненш  даннаго  отношешя,  сравнительно  съ 
положешемъ  того,  воторое  добивается  этого  изм'Ьненхя.  Неза- 
висимость вс']Ёхъ  увазанныхъ  случайныхъ  посл']Ьдств1й  отъ  вла- 
д'Ьн1я  довазывается  еще  г&мъ^  что  не  тольво  юридичесвое,  но 
и  простое  влад^Ьн1е  отнюдь  не  служитъ  для  нихъ  необходимымъ 
условхемъ. 

в.   1п(;БГ(11Си   ГЕ^ШБПдАЕ   Р088В8810П18 . 

§  133. 

Намъ  сл-Ьдуеть  разсмотр'Ьть  зд-ёсь  два  интердикта— 1п1ег(11С- 
(ит  иИ  ро881(1е(18,  охраняющхй  влад1Ён1е  вещами  недвижимыми 
и  1п(егс11с1шп  и(хиЫ — для  охранен1Я  влад-бихн  движимыми  ве- 
щами. Харавтеръ  обоихъ  этихъ  интердивтовъ  по  юстинханов- 
свому  праву  совершенно  одинавовъ;  различаются  они  по  пово- 
ду^ основанш  и  Ц1ьли.    ^ 

1)  Поводъ.  Главн'бйшимъ  поводомъ  ихъ  служитъ  спорь  про- 
тввъ  влад'Ёи1Я,  при  чемъ  вовсе  н^тъ  необходимости,  чтобы  онъ 
соединялся  съ  Фавтичесвимъ  преиятствован1ямъ  влад'Ьнхю.  Въ 
случа^Ё  ^)  Фавтиче^ваго  дарушен1я  влад'Ьн1я  интердивтъ  направ- 


))  Иаъ  Павдектъ. 
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• 

ляется  на  признанхе  влад-Ёнги,  на  прекращенхе  и  устранен1е 
нарушен1я,  на  возстановленхе  влад-^нгк  и  на  вознаграждеше  ли- 
ца потерп'1Ьвшаго  за  вредъ  и  убытки;  въ  сдуча']^  же  простаго 
спора  противъ  влад-Ьтя,  предметъ  интердикта  составляютъ  при- 
8нан1е  влад'Ён1Я,  воспрещен1е  его  нарушен1Я  и,  если  вещь  на- 
ходится въ  рувахъ  лица  оспаривающаго  влад'Ьн^е,  выдача  ве- 
щи или  ея  ае81;1та110.  Интердикты  суть  подготовительныя 
процессуальный  средства  для  будущаго  спора  о  прав'Ё,  ре1;11;о- 
гшт.  Лицо^  признанное  влад'Ьльцемъ,  ии^^етъ  въ  тяжб'6  сот- 
шо(1ит  ро88е880Г18,  им']&етъ  выгоду  быть  отв^Ьтчикомъ;  выгода 
эта  особенно  ясна  при  ге!  У1П(11саио  противъ  влад«Ёльца.  Они 
также  служатъ  прелиминархями  къ  спору  о  какомъ-либо  ]и8 1П  ге, 
хотя  зд'Ёсь  влад'Ёлецъ  уже  не  является  непрем'Ьино  отв^ЬтЧикомъ^ 
впрочемъ  овъ  и  тутъ  им']Ьетъ  право  на  эту  роль  (отв'^Ьтчика)  и  еще 
ту  выгоду,  что  не  обязанъ  до  разр'Ьшен1Я  тяжбы  передавать 
другому  лицу  осушествлен1е  спорнаго  права. 

Необходимо  изб'Ёгать  сл'Ьдующихъ  двухъ  ошибокъ:  1)  при- 
знан1а  этихъ  интердиктовъ  временными  виндикащями  (ргоугго- 
г18сЬе  УхпсИсайопеп);  такое  признанхе  привело  въ  н-Ькоторыхъ 
м'Ьстныхъ  правахъ  къ  тому,  что  для  интердиктовъ  стали  тре^ 
бовать  владФн1Я  по  титулу  (т.  е.  такого  влад-Ьптя,  всл-Ьдствхе 
котораго  рождалась  бы  вероятность  ирхобр^тенхн  права  соб- 
ственности), всл'Ьдствае  чего  они  въ  дМствительности  вполн'Ь 
изм-Ьнились  и  вместо  ихъ  потребовалось  ввести  друпя  процес- 
суальный средства;  2}  признанхя  дМствительнаго  или  по  край- 
ней м'1&р'Ё  угрожающаго  насил1Я  необходимымъ  поводомъ  для  оз- 
наченныхъ  интердиктовъ,  т.  е.  признанхя  этихъ  интердиктовъ 
какъ-бы  исками  по  прест)плен1ямъ,  какъ  это  д'Ьлаетъ  Савиньи  ^). 
Эти  интердикты  только  потому  имФютъ  временный  характеръ 
по  отношенш  къ  ре1;11;огшт,  что  такой  же  характеръ  ям^еть 
само  влад-Ьнхе.  Посредствомъ  1п1ег(11с1а  гейпепйае  ро88е8810- 
1118  *)  разрешается  вопросъ  о  томъ,  кто  долженъ  сохранить 
влад'ЬН1е  въ  тёчен1и  ре411;ог1ит''а;  но  тотъ  же  вопросъ  представ- 
ляется и  при  спор*  о  владен1и — ро88е88огшп1.  Для  разреше- 
Н1Н  его  въ  древнейшемъ  римскомъ  прав*  существовалъ  особый 
отделъ  процесса  по   интердиктамъ,    такъ    называемый  ГгисШд 


1)  Пригодность  во88рФв1я  Савиньи  въ  И8в1кетныхъ  случаяхъ  воабувдма 
с011вФв1е  потому,  что  будущее  (угрожающее)  иврушев!е  ви  ванъ  нельаа  врн* 
авать  аа  вастоащее  та1еПс1ит;  8сЬт1(1Ц  1п(ега1с(ептегГаЪгеп»  стр.  198.  Но 
какъ  же  въ  тажокъ  елучаФ  объяснить  существовав1е  об^ихъ  •унхц1й  въ  ю- 
вФйшекъ  вравФ,  вредаолагающекъ  веадъ  совершившееся  варушен1е?  Ср.  Ь. 
3.  С.  Ле  !п(.  (8,1.)-  ЗсЬтЫ1,  !Ма.  стр.  328.  ^  Прим.  и$д, 

*}  Иаъ  Павдеитъ. 
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исИаИо,  который  исчезъ  въ  юстявхановскоиъ  прав1Ь.  На  прак- 
тив'Ь  этотъ  вопросъ  разр'Ьшается  въ  начал-Ь  спора  о  влад^нш 
(ро8$е880Г1ит)  судьею  по  его  усмотр'Ьваю  и  сообразно  съ  в1|- 
роятностью, — разр'Ёшается  въ  пользу  того  1ица,  которое  въ 
С0СТ0ЯН1И  будетъ  дбвазать,  что  оно  совершило  посЛднШ  по 
времени  автъ  влад-Ьихл;  для  представлен1Я  доказательствъ  тако- 
го рода  не  нужно  особаго  процесса,  хотя  практикою  нФкото- 
рыхъ  странъ  вполне  безусловно  установленъ  такой  особый 
процессъ — роб8е880г1ит  8иттаг1ит,  въ  противоположность 
настоящему  спору  о  влад']^н1и,  такъ  называемому  ро88е880пит 
ог<11паг1ат.  (Первое  впрочемъ  называется  также  8и1птаги881- 
шит  и  служитъ  для  разр']Ьшен1я  вопроса:  кто  по  всей  вероят- 
ности есть  влад'Ёлецъ;  во  второмъ  этотъ  же  вопросъ  уже  раз- 
Р'Ьшается  положительно).  Тамъ  гд'Ь  ро88е88опит  огсИпагхит 
сохранилось  во  всей  своей  чистоте,  такое  подразд'Ьлен1е  не 
должно  быть  допускаемо,  такъ  какъ  вопросъ  о  влад1^н1и  всегда 
можетъ  быть  разъдсненъ  вышеуказаннымъ,  вполн'Ь  ц'Ьлесооб- 
разнымъ  споеобомъ.  Н'Ьсколько  инымъ  представляется  тотъ 
случай,  когда  ро88е880Г1ит  ог<11паг1ищ  утратило  характеръ 
влад'Ьльческихъ  интердиктовъ  и  сделалось  временною  виндика- 
Ц1ей,  всл'Ьдствхе  требованхя  влад'Ён1я  по  титулу;  тогда  въ  дМ- 
ствительностй  истиннымъ  интердиктомъ  геипепйае  ровзеввхо- 
П18  будетъ  уже  ро8ве880Г1ит  заттагхиш,  тогда  какъ  розвевзо- 
пит  ог(]1паг1ит  будетъ  ч'&мъ-то  чуждымъ  и  ненужнымъ,  втЪс- 
лившимся  между  первымъ  и  реи(ог1ШП^омъ  О- 

Поводомъ  къ  интердиктамъ^  какъ  мы  уже  сказали  выше,  мо- 
жетъ быть  Фактическое  нарушенхе  влад'Ьнхя^  однако  для  налич- 
ности такого  нарушен1я  не  требуется  насилхя,  необходимаго 
при  1П(;ег<11С(;ит  (1е  у!,  но  достаточно  какого-либо  д1Ьйств1Я, 
совершеннаго  противъ  воли  влад'Ьдьца. 

2)  Основа.  Основою  интердиктовъ  служитъ  юридическое  вла* 
ден1е  и  притомъ  существующее  въ  данное  время;  но  такое 
настоящее  влад'Ьн1е  теряетъ  всякое  значеше,  когда  оно  прхоб* 
Р'1^тено  отъ  противника  VI,  с1ат  или  ргесапо;  въ  этомъ  слу- 
чл'Ь  влад-бледъ  приговаривается  даже  къ  возвращешю  вещи, 
такъ-что  выгода  остается  на  сторон^Ь  того  лица,  которое  въ 
данную  минуту  не  было  влад'Ьльцемъ.  Поэтому  и  это  последнее 


<)  Въ  последнее  время  Дельбрюкъ  ((11п§ИсЬе  Шл^е  йев  йепЬасЪеп  ЕееЬи, 
1851  г.)  пытался  применить  ро88е880г1ит  преявяго  владельца  въ  геркавево* 
му  в^щво117  неву,  т.  е.  въ  вроПепкЬ^е  протввъ  всФхъ  правом^рвыхъ  вла- 
д%льцевъ.  Но,  вовраавмъ  мы,  встяввое  влад%в1е  ве  даетъ  титула  в  првава- 
в1в  тавоваго  равво  уввчтожвло  бы  вавъ  ораво  собетвеваоетм,  тавъ  м  еавое 
мал*в1в.  Шршм  и9д. 
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можегь  съ  своей  стороны  воспохьзоваться  интердиктоиъ;  это 
есть  посд*дств1е  двусторонносши  иитердиктовъ  (аир1)С1и18,  1П- 
1ег(11с1а  с1ир11С1а):  оЬЪ  стороны  разсматриваются  одновременно 
вавъ  истецъ  и  отв^Ьтчвкъ:  каждая  ияъ  сторонъ^  установленвыиъ 
образомъ  доказавшая  свое  право,  можетъ  требовать  обвияен1я 
другой  стороны.  Поэтому  интердикты  ин'Вютъ  воэстановхяющее 
(гесирега1ог18сЬ)  дФйств^е  *).  Но  пользоваше  ^)  этими  интер- 
диктами ограничивается  однимъ  аппиэ  иШ18,  при  чемъ  сд'Ьду- 
етъ  зам^Ьтить,  что  1)  если  поводомъ  въ  интердикту  сдужитъ  Фак- 
тическое нарушеше  влад'1&н1Я,  то  онъ  погашается  годичною  дав* 
ностью  со  времени  нарушешя,  и  2)  осуществленхе  этого  уШиш 
ро88е8810П18  предполагаотъ,  что  насилхе,  У18  и  пр.,  им'Ьли  м^Ь- 
сто  въ  течен1и  года,  предшествовавшаго  предъявлен1Ю  иска  '). 

3)  Ц'Вль.  Ц'Ьлью  иитердиктовъ  служить  обыкновенно  опре- 
д'1^ен1е  личности  влад'Ъльца  и  воспрещенхе  нарушев1я  его^вла- 
д'Ьн1Я  на  будущее  время.  Въ  случа'Ь  Фактцческаго  нарушены 
интердикты  направляются  на .  вознагражден1е  за  вредъ  и  убыт- 
ки, а  въ  лрактик'1§  даже  и  на  саи1;ю  (1е  поп  ашрИиз  (игЬапдо, 
если  нарушен1е  происходило  уже  неоднократно.  Когда  одержав- 
Ш1Й  поб'Ьду^на  суд'6  лишенъ  влад'1&н1Я  вещью,  то  за  интердик- 
томъ  сл-Ьдуеть  сопс1етпа1\о  къ  выдач-Ь  ему  вещи^  если  же  вы- 
дача не  можетъ  быть  произведена  тотчасъ,  то  установляется 
саиИо  посредствомъ  поручителей;  если  же  выдача  совершенно 
невозможна  по  вин'Ь  обвиненной  стороны,  то  ему  присуждается 
стоимость  самаго  влад1^н1я,  а  не  одной  вещи.  Въ  Ь.  ип.  С.  и(1 


(}  Посла  ваолк1к  убАдательвыхъ  выводовъ  Шмвдта,  с1(.  стр.  113  ■  ел.,  я, 
ие  колеблясь,  объявляю,  что  при8нав1е  такого  возстановляющаго  д%йств!я  на- 
тордавтовъ  ошибочно.  Оно  отнюдь  ие  вытекаетъ  нвъ  одного  понат!я  дпрИс!- 
^ав.  .Прежн!!  влад%лецъ,  чтобъ  вынграть  а^о  на  суд1к,  доляенъ  бы  еще  быть 
дМствнтельво  или  еавтнвно  (пи  ро881<]еи8)  вастоящимъ  влад^ьцемъ;  тако* 
вымъ  яе  онъ  является  только  во  учев1Ю  т%хъ,  которые  на  ряду  съ  настоя» 
щею  ^п^а8^а  ров8ева1о  признавали  существующею  н  прежнюю  ро88е8810  ]а8и 
н  такииъ  обравонъ  привнавали  ро88евв!о  р1ипат  1п  8оИ(1ат,  Ь.  3.  рг.  6.  П. 
Р.  (43,17).  ВовзрАше  же  вто  опровергнуто  въ  $  129  натонъ  основан1н,  что  при 
еуществован1и  интердижтовъ  гесарегапдае  р088е8810Ш8  нАтъ  необходнмостя 
придавать  возстановлающее  ^|кен1е  внтерднктамъ  геипепдае  ров8евв10П1в. 
Такое  звачен1е  ин^ъ  древни^нтерднжтъ  и^гпЫ  потому,  что  онъ  не  предво- 
лагалъ  наличности  вла1Ъв{я  въ  данный  момевтъ;  въ  юстив{ановсвомъ  прав11 
онъ  еравненъ  съ  1ь1;егд1си1т  1Ш  роввМе^хв.  Явивш11ея  всл«детв1е  атого  нб* 
достатожъ  возстановляющаго  интердявта  устраненъ  посредетвонъ  расаростра- 
нвв1я  д%Яотв1я  интердикта  Аь  ▼!  ($  135).  Пршм*  490, 

*)  Изъ  Пандевтъ. 

>]  Въ  атонъ  вавжючалось  бы  невозможное  погашето  ввсцепшй  давностью 
1Ш.  $  95.  Пог&шен1е  давностью  интерднжта  пМ  роввШиз  1п^2-й)  относима 
хъ  сжучаю  возааграждев1я  за  вредъ  н  убытии  вслФдств1е  бывшаго  (прежра 
пшшагося)  ■арушен1я«  Щтм.  и9д. 
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ро88.  О  сказано:  судья  разр'Ёшаетъ  вопросъ  о  влад1&нш,  а  за- 
тФмъ — по  установленхп  саиио,  иди  посл'Ь  выдачи  вещи — и  во- 
просъ о  прав'Ё  собственности.  Савиньи  *)  и  друпе  утвержда- 
ютъ,  что  представлен1е  саиНо  п  пр.  относится  не  къ  области 
спора  о  влад*н1и  (розвеззопит),  а  къ  реШогшш.  Но  то  же 
самое  иожемъ  мы  встр']&тить  и  въ  ро88е880Г1ит^^;  при  томъ 
же,  тавъ  вавъ  цитированное  м'Ьсто  говоритъ  именно  объ  этомъ 
посл^днемЪ)  то  весьма  естественно  относить  саиИо  и  къ  роз- 
веззогшт,  а  не  къ  одному  реШопит  •). 


С.    1п1еГ<11С1а   ГЕСирЕГАПдлЕ    Р088Е8810П18. 

§  134. 

Лицу^  лишившемуся  влад'1Ьн1я  всл-Ьдствье  у18  или  ргесаггиш, 
предоставлены   еще   особые  интердикты   1п1ег(11С{а  гесирегап- 

С1ае  р088е8810П18. 

Съ  какою  ц'Ьлью  сд'Ьлано  это^  когда  1п1е1*ё1с1а  ге11пеп(1ае 
розвеезюшз  им'Ьютъ  одинаковое  съ  нимъ  д'Ьйствхе'^  Это  объя- 
сняется двумя  причинами:  общею  и  спещальною — для  1и1ег<11С- 
1ит  йе  ргесаг1о. 

Посредствомъ  ш1;ег(11с1ит  ге11пеп(1ае  роззеззхопхз  можно  до- 
биваться возвращен1я  влад-биги  отъ  лица,  пр1обр'Ётшаго  это 
влад'Ьн1е  насильственно  или  обманомъ,  но  только  въ  томъ  случа'Ь, 
когда  этотъ  у1о1еп1и8  ровзеззог  продолжаетъ  еще  владеть;  эта 
возможность  утрачивается,  если  онъ  уже  пересталъ  влад^^тъ 
вещью  до  начала  процесса.  1111егс11с1а  гесирегапйае  роззезз!- 
0П18  не  ограничиваются,  конечно,  этимъ  случаемъ.  1п(ег(11с1иш 
ге11пеп(]ае  ро88е8810Ш8  можетъ  быть  обращаемъ  противъ  лица 
ргесагю  роззхдепз  только  до  тФхъ  поръ,  пока  есть  возможность 
ссылаться  на  этотъ  порокъ  влад'Ьнхл;  означенный  интердикъ 
погашается  давностью  въ  теченхи  года  (аппиз  иМИз),  что  слу- 
жить сильною  пом1Ьхой  для  пользовашя  ргесагхит^омъ,  препят- 


0  Ь.  ип.  С.  пИ  ро8в.  <8,6]:  Пи  роввШив  ГипЛит  Ле  ^ао  а^ишг,  ^аит 
аЬ  а11его  пес  у1  пес  (Яат  пес  ргесапо  роввШеЦв,  гес^г  ргоушс1ае  т1ю 
ПеН  ргоЫЬеЬК;  ас  ваив<1аиоп1в  те!  1гапвГе^п(1ае  ро88ев10п1в  есИсЦ  регре- 
М  Гогта  вегуа(а  ^е  ргорпеШе  сортовсе(. 

р  ЕесЬе  с1ев  ВевКгев  стр.  489,  првм.  1. 

*)  Оп1ошен1е  саоМо  н  пр.  къ  спору  о  прав%  (реи1опат)  поотавл^во  вш^ 
всякаго  С011В11В1Я  Эндлвхеровъ,  въ  его  статье,  отпечатавной  въ  ^еКвсЬгШ 
Г.  |^евсЬ.  КесЬи>У188.,  т.  ГХ,  стр.  18—27.  Пухта  см^швваётъ  8д%сь  1гапв1а- 
Ио  н  геви^аио  ровве8в1оп1в,  тогда  важъ  первая  отвосвтся  въ  обяваввостявъ 
еторонъ  (^агЫгоие)  въ  реи1ог1ат*«.  Прим.  изд. 
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ствуя  большей  продолжительности    его.  Всл'Ьдствге  укаванныхъ 
оенован1й  и  устаыоиленъ  особыл  интердиктъ,  при  томъв1^чный  '). 

Существуетъ  два  вида  иытердиктовъ  гесирегапйае  роввезв!- 
ОП18:  1п(ег(11с1ит  (1е  у1 — для  одыихъ  зеиельныхъ  участвовъ 
(такъ  что  для  однихъ  движимыхъ  вещей  остается  ш(;ег(11С(;ит 
и^т'иЫ) — и  1111.  йе  ргесаг10 — для  земельныхъ  участковъ  и  двм- 
жпиыхъ  вещей  вшЪат%, 

Дуиаютъ,  что  въ  древы'бйшеыъ  прав'Ь  существовалъ  еще  1п 
1ег(11с1ит  йе  с1аи(1е8ипа  ровзезвхопе  *),  что  онъ  упоминается 
въ  ПандбБтахъ  мимоходоиъ  и  что  этому  упоминан1ю  слфдуетъ 
придавать  лишь  историческое  значеше.  Если  бы  цитированное 
въ  прим1Ьчаы1и  а11)ето  дМствительно  установляло  особый  интер- 
диЕтъ  (1е  с1аи(1е8(;1иа  роззеззюпе,  то  въ  прим'Ьнешц  его  не 
могло  бы  быть  ни  мал'Ёйшаго  .сомн^нья^  чему  нисколько,  ко- 
нечно, не  препятствовало  бы  то  обстоятельство,  что  объ  интер- 
дикт'Ьдтомънигд']^  болФе  въ  завонахъ  не  упоминается;  въ  подробной 
теорхи  его  не  было  бы  необходимости.  Интердиктъ  этотъ  обра- 
щался бы  противъ  лица,  влад'Ьющаго  с1ат,  и  оно  не  избавилось 
бы  отъ  отв'Ьтственности  даже  посл'1&  утраты  влад'ЁН1Я  (въ  этомъ 
заключается  отлдч1е  возстановляющихъ  инт^рдивтовъ  отъ  1П(;ег- 
йгсЬа.  геипеп(]ае  роззеззюпгз).  Савиаьи  ^)  возсталъ  противъ 
прии-Ьнимости  означеннаго  интердикта  еще  по  той  причин'Ь, 
что  примФиенье  его  ограничено  будто  бы  недвижимою  собствен- 
ностью, а  влад'Ьше  ею  (напр.  землею)  не  можетъ  быть  утра- 
чено безъ  В'6д']&н1я  влад'&льца  (с1ат).  Но  подобное  ограниченхе 
вполн'Ь  проблематично,  поэтому  во  всякомъ  случа'Ь  мы  должны 
бы  арим'Ьнять  11^.  (1е  с1ап(1ев<:1па  роззезз^опе  къ  возстановле- 
и1ю  влад-Ёная  вещами  движимыми^  еслибы  было  доказано  дМ- 
ствительиое  существованхе  этого  интердикта. 

Но,  по  нашему  мн^^нш,  вопросъ  о  существован1и  означенна- 
го интердикта  долженъ  быть  разр1)шенъ  отрицательно,  такъ 
какъ  цитированное  м'ёсто  источника  выражаетъ  только,  что 
противъ  с1ап<1е81:1па  роззеззюпе  можно  получить  интердиктъ, 
т.  е.  лицо,  тайно  утрачивающее  влад'бше,  охраняется  интер- 
диктомъ.  Это  и  справедливо  въ  д^Ьйствительности,  даже  если 
н*тъ  особаго  интердикта  гесирегапёае  роззеззюпхз,  такъ  какъ 
лицо»  лишающееся  влад'бнхя,  можетъ  воспользоваться  интердик- 
томъ  ге11пеп(1ае  ро88ез81о1Ш  *). 


1)  Натаиутио  объясяевЬ  автор;:  окакчтса  излишвшмъ,  еслв  прознать,  что 
ш1ег(11с4а  ге11пепдае  розье881ои1в  аодеаны  только  для  влад)1льца,  а  11|1ег(11с' 
1а  Гссирегаи(1ае  роза,  и  для  невлад^ьца.  "  Прим.  и$д, 

*,  Ь.  7.  §.  5.  и.  сотт.  (11у.  (10,3). 

^  БееЬ1  (1е8  ВеьИге»  стр.  553.  и  ел. 

^}  Объясиен1е    Савиаьи,  на  0€В0ван1н    соображенШ,    укмаялыхъ  выше    въ 
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I.  1п(ЕГ(11си1т  (1к  п. 

§.  136. 

Яеобходимымъ  услов1е11ъ  интердикта  Ае  у1  служитъ  насиль- 
ственное отнят1е  у  лица  юридичесваго  влад-Ьша  земельнымъ 
участвомъ.  Общ1я  услов1я  его  прин'Ьненгя  сл1&дующ1я: 

1)  Существован1е  юридическаю  влад'Ьшя  истца  во  время  от- 
нятая его.  Поэтому  арендаторы,  коммодатархи  и  пр.  не  будутъ 
им'бть  этого  интердикта.  Тибо  *)  и  н1^которые  друпе  юристы, 
вопреки  ясному  выраженхю  положительнаго  права,  утверждали, 
что  въ  этомъ  услов1и  н'Ётъ  никакой  необходимости.*  Это  мн^Ьнге 
обусловливается  ложнымъ  понимавхемъ  термина  с1у1118  ро88е$$ю 
(разумея  подъ  нимъ  давностное  влад-Ьше — ро88.  ай  и8г1сар10пет). 
Ое(еп1ог,  насильственно  лишенный  обладан1Я  вещью,  можетъ 
пользоваться  другими  средствами  охранен1я,  а  не  интердиктами. 

Н'Ькоторые  юристы  думали,  что  каноническое  цраво  даетъ 
особое  процессуальное  средство  для  возвращенхя  вакимъ  бы  то 
пи  было  противозаконнымъ  образомъ  отнятой  вещи,  даже  безъ 
наличности  юридическаго  влад-Ьтя,  именно — ас11о  зроИ!^  благо- 
даря которой  1п1ег(11с11Ш1  йе  VI  становится  совершенно  не 
нужнымъ^  Это  значило  бы,  что  лицо,,  жалующееся  на  отнятге 
у  него  вещи,  им'Ьетъ  исвъ,  лишенный  всякой  юридической  тео- 
р1и,  при  тразр-Ьшеши  котораго  субъэктивному  усмотр-Ьнш  судьи 
данъ  П0ЛНАЙШ1Й  просторъ.  Нельзя  сомн']Ьваться,  что  н'Ькото- 
рые  судьи  употребили  бы  эту  широкую  свободу  во  зло.  Но,  по 
нашему  мн'^^нш^  такого  иска,  безъ  юридической  теорхи,  не  мо- 
жетъ быть  и  указанной  ошибки  каноническое  право  на  самомъ 
дфл%  не  д'^^лало.  АсМо  вроШ  каноническаго  права  есть  не  бо- 
лФе  вакъ  ш1ег<}1с(ит  йе  у!  съ  римскими  осмованхами^  съ  од- 
нимъ  впрочемъ  отступлетемъ,  которое  будетъ  указано  ниже 
[именно,  что  этотъ  искъ  направляется  и  противъ  третьяго  вла- 
д'1&льца  ш  та1а  Ме]. 

2)  Насильственное  отнятхе  влад-йнхн.  а)  Насилхе,  а1гох  лп8, — 
противъ  влад'Ёльца  или  его  представителя,  при  томъ  или  д-ЬЙ- 
ствительно  осуществленное  насилхе^  или  же  непосредственная 
угроза  какою-либо  согрогаНв  У18,  съ  готовностью  прииесть 
эту  угрозу  тотчасъ  же  въ  'исполнен1е.  По  древиМшему  праву 
существовало  различав  посл'Ёдствгй  употребленхя  или  неупотреб- 


орши.  1  ш  въ  $  133   прим.  1.  стр.  349,  сд1^дуетъ  признать  в1^рны11ъипо  отао* 
пев!»  *ъ  равсматриваемому  вопросу.  Прим.  изд. 

^)  АгсЫт  ^.  с1у.  Ргах18.  т.  ХУПГ,  13. 
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лтш  У1в  агта1а.  Въ  первонъ  сдуча'Ь  теряюсь  право  на  ехсер- 
11о  У1(1о8ае  ро88е881оп18  [т.  е.  дицо,  прогнавшее  съ  оружхемъ 
въ  рувахъ  кого  либо  съ  своей  земли,  не  могло  впослФдствха 
ссылаться  на  то,  что  вто  лицо  прежде  у1<;1о8е  влад'Ьло  его  землею] . 
Въ  нов'Ьйшемъ  прав'Ь  иЪтъ  такого  различая,  тавъ  что  и  при 
У18  воп  агта1а  не  существуетъ  права  на  эксцепщю.  Ъ)  Дате- 
ря  влад-Ьихн  всл'Ьдств1е  означеннаго  насил1я,  дезесио.  Поэтому 
1п1егс11с1ит  (1е  у1  не  можетъ  быть  прим'^^ненъ  въ  случаю  ок- 
нупацш  земельнаго  участка  во  время  отсутствхя  влад'1^ьца,  1) 
тавъ  вавъ  зд'^Ьсь  не  будетъ  насил1я  и  2)  тавъ  вавъ  не  произо- 
шло потери  влад'Ёшя.  Несмотря  на  вто,  Юстишанъ  узавонилъ  ^), 
что  овкупантъ  долженъ  быть  травтуемъ  вавъ  ую1е11(и8  род8е8- 
801*.  Вероятно  это  постановлеше  относится  въ  навазан1ю  за 
самоуправство,  падающему  на  то  лицо,  которое  насильственно 
овву пиру етъ  чужую  вепцэ.  Тавой  насильственный  влад'1^ецъ  дол- 
женъ получить  охранен1е  тольво  по  прошествхи  30  л^Ьтъ,  Гтогда 
вавъ  1п(;ег(11с<;ит  йе  у!  погашается  годичною  давностью].  Ка- 
ной искъ  им-^лъ  въ  виду  Юстин1анъ?  По  буввальному  смыслу 
цитаты  можно  заключить,  чтоонъ  разум'Ьлъ  здФсь  ш(;ег<11с1ит 
ее  у1.  Тавимъ  образомъ  это  постановленхе  представляется  со- 
вершенно произвольнымъ  узавоненхемъ,  воторое  отнюдь  не  долж- 
но быть  распространяемо.  Можно  было  бы  думать,  что  зд^Ьсь 
имеется  въ  виду  1п1ег<11с(ит  иИ  ро8в1(1еи8,  тольво,  разум-Ьет- 
ся,  съ  распространен1емъ  срова  его  на  30  л'бтъ  ^). 

3)  Римское  право  ограничиваетъ  прим'Ьненге  этого  интердив- 
та  однгши  недвижимыми  вещами.  Это  вытеваетъ  уже  нзъ  того, 
что  везд!Ь  <^е^ес^^о  поставлялся  необходимымъ  его  услов1емъ. 
Кром-^Ь  того  это  же  положительно  выражено  въ*Ь.  1.  §.  6.  В. 
^е  у1  (43,16).  Каноническое  право  не  подвергаетъ  асПо  зроИ! 
тавому  ограничен1Ю,  а  допусваетъ  этотъ  исвъ  даже  по  отно- 
шенш  въ  движимымъ  вещамъ.  Спорвымъ  представляется  во- 
просъ,  не  содержится  ли  такого,  признаваемаго  проФессоромъ 
Савивьи  ^),  распространен  1я — въЬ.   7.. С.  ипде  у!  *).  Безъ  со- 


<)  Ь.  и.  С.  ипйе  у1  (8,4). 

^  По  удостовФр^я{ю  Парбса,  с1(.  стр.  52,  авторъ  въ  лежп,1яжъ  поадвДДшаг9 
времени  высказался  въ  оольву  посдфдвяго  В088р11в1я.  Ср.  протввъ  этого  $.  134 
орнм.  1  и  4.  ирпм.  изд. 

»)  КесЫ  йев  ВевПъез  §.  40  . 

')  Ь  7.  С.  ип^е  т!  (8,4):  З!  ди18  1п  1ап(;ат  Гигопа  реггепеп!  аидас1ат, 
и1  роввеавхопеш  гегит  ари()  Нзспш  уе1  арис[  Ьот!пев  ^ио91^Ъе^  сопви^аи- 
гива  ап^е  егеп1ит  ^и(11с1аИв  агЬИп!  т1о1еп(ег  шуаэегК,  дот1пи8  ^и^<1ет  сов- 
аШц^ав  р088е881опет,  ^иат  аЬ81ииц  гевиьиа!  ро88е880г!  еЬ  дот!п1ит  еЗив- 
<1ет  ге1  ат]1Ы.  81п  уего  аИеоагит  гегит  ро88е8810пет  1пуа8и,  поп  8о1ит 
еава  ро8а1(1еп11Ьи8  тейй&Ь,  уегит  еиаш  аезитаиопеш  еагипдеш  гегит  ге* 
в^Ниеге  сотре11а^иг. 

23* 
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м1гЬн1я^  зд'Ьсь  предполагаетея  ехранен1е  влад1&н1н  ^гаца^  дишнп- 
шагося  движимой  вещи  всл^ц^стипе  насил1я.  Мнопе  оспаривали 
мн'Ьше  Савиньи,  не  указывая  однако  средствъ  охраяенхя  озна^ 
ченнаго  вида  влад'Ьн1Я)  хотя  въ  д'Ьйствительности  такое  сред- 
ство им-Ьется.  Вышеуказанный  взглядъ  на  возстановляющую 
силу  интердиктовъ  ге(шепс1ае  ро88е881оп18  даетъ  нахъ  возмож 
ность  правильно  объяснить  означенную  цитату:  владельцу,  на- 
сильственно лишенному  движимой  вещи,  предоставляется  1п 
1ег(11с1;ит  и1гиЫ  *). 

4)  По  римскому  праву  къ  отв'Ьтственности  можетъ  быть  при- 
влечено лицо,  само  насильственно  нарушившее  влад'Ьше  (Е)е- 
31С1еп(;),  а  равно  и  то,  которое  поручило  другому  совершить 
^насильственное  завлад'Ьнхе;  каноническое  право  предоставлаетъ 
ас110  8ро111  п  противъ  третьяго  влад'Ьльца,  если  онъ  пр1обр111ъ 
влад'Ьн1е,  зная  о  насил1и. 

2.  1п1;ЕГ(11сИ1т  йв  ргвсАгю. 
8  136  «)• 

Ргесагхиго  есть  передача  осуществлен1я  права  собственности, 
иди  всякаго  другаго  права  подъ  услов1ед1ъ  произвольнаго  отня- 
Т1Я  его  (аиГ  ЬеИеЬхдеи  \^1(1еггиГ);  онотребуетъ  положительво 
выраженнаго  или  молчаливаго  дозволенхя  одной  стороны  и  вы- 
раженнаго  или  подразум'Ьваемаго  принятхя  этого  дозволен1я  дру- 
гою стороною.  Существованье  этихъ  элементовъ  будетъ  оче- 
видно въ  ел  уча*  просьбы  (ргесез),  о :  %  которой  это  юридиче- 
ское отношеше  и  получило  свое  назваи1е;  но  наличность  этихъ 
существенныхъ  условШ  возможна  и  помимо  просьбы,  если  толь- 
ко можно  по  чему-либо  уб'Ьдиться  въ  существованхи  дозволенгя 
на  ргесаг1ит.  Ргесаг1ит — не  юридическая  сд'Ьлка,  а  лишь 
особая  квалиФикащя  влад'Ьшл;  всл'Ьдств1е  облечен1я  этого  отно- 
шен1Я  въ  Форму  контракта  оно  теряетъ  свойство  ргесапитЧ  '). 
Ргесагга  ро88ез810  есть  юридическое  влад-Ьихе;  лицо,  передав- 
шее это  влад'Ёнхе  другому,  само  лишается  его;  чтобы  возвратить 
его  себ*,   оно    имЬетъ   1п1егс11с<:ит  и11  ровзтйейз    или   и^гпЫ 


1)  Ср.  иротивъ  ВТОГО  §  133  и  134  прим.  Въ  пользу  воаврФвтя  Савявьи  слу' 
витъ  я  Тд  обстоитедьство,  что  цитароваввос  м'Ьсто  иом^Ьщено  въ  титуле  «ги* 
декеа  ип(!е  VI.  Прим.  изд. 

*)  Ивъ  Пандехтъ. 

')  Однако  оно  Етосл'Ьдств1и  стало  обсуждаться  какъ  соп(гас1из  1йпот111а- 
110  и  лицу,  передавшему  осу1цествлен1е  права,  предоставленъ  билъ  выборъ 
мфжду  ннтердвктомъ  и  ас(1о  ргаевсгхрив  тегЬ18.  Иаъ  Пандектъ. 
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($  134%  подъ  непрек'Ьннымъ  однако  усдовхенъ,  чтобы  оно  тре* 
бовадо  такого  возвращенгя  не  дад'1&е  какъ  въ  течеяш  года;  что- 
бы освободить  дицо  отъ  этого  сгЪснительнаго  ограничен1Я  уста- 
новдемъ  1п(1ег(11с1ит  йе  ргасаг10,  изъятый  отъ  д-Ьйствхя  годич- 
ной давности  *).  Отв*тчикомъ  по  этому  интердикту  будетъ  то 
1ИЦ0,  которое  им*етъ  вещь  ргесаг1о,  иди  же,  получивъ  ее  рге- 
саг10,  уже  утратидо  ее  всдфдств1е  (1о1и8  иди  си1ра  1а1;а;  впосд'бд- 
СТВ1И  искъбыдъраспространенънанаслфдниковъ.  Предметомъ  его 
едужитъ  возвращеше  вещи  и  во8награждеи1в  аа  убытки,  произ- 
шедш1е  всл*дств1е  йо1и8  и  си1ра  1а4а, 

V.  Липб  дпАв!  роеввзвю. 

А.  Понятае  и  объемъ. 

§  137. 

Вдад'Ьть  собственно  можно  тодьво  Физическими  предметами; 
вдад'Ён1е  есть  ров8е8810  согропй;  только  по  отношенш  къ  ве- 
щамъ  возможно  понят1е  влад1&н1я.  Однако  это  правило  не  искдю- 
чаетъ  того,  что  точно  такое  же  отношение  къ  правамъ  считает- 
ся аналогическимъ  вдад1^н1Ю,  дпаз!  ро88е881о,  зип8  ^иа8^  роб- 

868810. 

ЗдФсь  также  разум'бется  Фактическое  отношеше,  заключающее- 
ся въ  томъ,  что  д1^йствительное  осуществлен1е  права  лицомъ  со- 
провождается для  него  самостоятельными  послФдств1ЯМИ,  незави- 
симо отъ  того,  обдадаетъ  ли  оно  д-Ьйствительно  даннымъ  пра- 
вомъ  или  н^тъ.  Эти  посл'Ьдств1я,  придаюпця  Фактическому  осу- 
ществден1ю  права  характеръ  дт1а81  ро88е8810,  слФдующха:  воз- 
никновен1е  права  всл'Ёдствге  акта  оеуществлен1я,  по  аналопи 
съ  возникновен1емъ  права  собственности  всд'Ьдств1е  праобр-Ьте- 
Н1Я  влад^нхн,-  ^иа8^  <;га(11Но;  далФе  предоставленхе  асИо  РиЫ1с1- 
апа  диа81  ро88е880г'у,  вознивновевхе  изв*стнаго  права  всд*д- 
ств1в  продолжительнаго  и  непрестаннаго  его  осуществленгя, — ^иа- 
81  и8исар1о,  наконецъ  охраненье  этого  осуществлетя  посред- 
ствомъ  вдад1^льческихъ  интердиктовъ,  по  крайней  ы1^трЪ  до  окон  • 
чательнаго  разр1&шен1я  спора  о  прав'Ь. 

Анадопя  между  ро88е8810  согрог18  и  зиг18  диаз!  ро88вв810 
заключается  въ  сл1Ёдующемъ:  какъ  Физическое  вдад-Ьше  ееть 
осуществлен1е  права  собственности,    независимое  отъ  сего   по- 


•)  Ь.  8.  §.  7.  о.  еой: — спт  вп1т  поттп^I1а1п  1п  1оп^а1п  (етрпв  ргесап 
птп  сопсе(1а1иг,  аЬвпгЛат  681;  (11сеге,  1п(егд1с1;т1т  1оспт  поп  ЪаЬеге  ро8(;  ап 
пит.  •  •  Иаъ  Пакдежтъ. 
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елАдшпч),  тасъ  опав!  ровБе8в10  евть  осущеетаженхе  жакого-1ибо 
хругаго  права.  Оогров  ястинваго  влад'Ьпя  еоотвФтствуетъ  акту 
осущеетвленЫ  права,  который  должевъ  сопровождаться  вадле- 
хащвмъ  апипив.  Но  прнзная1е  такого  осуществ1ен1я  права 
владФнхешъ  вовшояшо  только  отвосятельно  т^аъ  правь,  осущест- 
вмн1е  которыхъ  длятся  въ  те9ен1л  иавЪетяаго  вренеяж  (Лапегп- 
4е  АпвиеЬап^).  Еогда  полное  осуществле&1в  права  представ- 
ляется шояентальныяъ  и  влечетъ  ва  собой  унячтожен1е  санаго 
права,  то  не  можетъ  быть  я  рЬчи  о  владЪшя;  вышеукаааняыя 
посл1Ьдств1я  даже  не  мыслимы. 

Повтому  невозможно  признать  влад'Ьше  при  осуществлен1И  оба- 
аательствъ.  Полное  осулдествлен1е  обязательства  есть  исп6лнев1е 
его,  прекращающее  самое  пр€1во  по  обязательству.  Поэтому,  зд^ь 
не  можетъ  быть  и  р^кчи  ни  о  давностномъ  пр1обрЬтен1п  права,  ни 
о  влад1»льчесвомъ  охранен1и  его.  Итакъ,  весьма  ошибались  не- 
которые древн1е  юристы — практики,  прпзнававшхе  такое  влад'б- 
Н1е  при  уплатЬ  и  получеши  процентовъ.  Эти  д'Ьйств1я  пред- 
ставляются не  осуществден1емъ  обязательства,  а  лишь  призна- 
Я1емъ  его.  Съ  равнымъ  правомъ  можно  было  бы  признать  ли- 
цо собственникомъ  только  потому,  что  оно  предъявляетъ  ге1 
У1П(11са110.  Такое  распространенхе  понятхм  владЬн1я  могло  бы 
быть  безгранично,  а  самый  институтъ  влад'Ьн1я,  благодаря  ему, 
сд-блаться  нел^Ьпостью.  Точно  также  невозможно  влад-ЬнЕС  заклад- 
нымъ  правомъ,  полное  осуществлен1е  котораго  состоитъ  въ  про 
дажФ  залога,  вол'Ьдств1е  чего  уничтожается  само  закладное  пра- 
во. Залогоприниматель  можетъ  имФть  только  согрогхв  ро88ев81о 
(см.  $  125).  Такую  же  согрог18  ров8е8в10  им'Ьетъ  и  эмфитев- 
торъ,  почему  нельзя  также  говорить  и  о  зпг18  ро88е881о  эмфи- 
тевзисомъ  ').  Н1Ькоторые  ошибочно  признавали  такую  согропз 
ровве8в10  за  суперфищар1емъ,  тогда  какъ  онъ  не  можетъ  отдель- 
но владеть  суперфицхемъ,  составляющимъ  неразрывную  часть 
почвы  (8о1ит)  ').  Если  бы  мы  захотели  признать  за  суперФИ- 
щархемъ  владен1е  почвою,  ^о  этимъ  мы  безъ  всякаго  основа- 
Я1Я  расширили  бы  его  право.  (Итакъ  ообственникъ  земли  имеетъ 
юридическое  владение  всемъ  земельнымъ  участкомъ  и  осущест- 
вляетъ  его  посредствомъ  суперФихраргя,  который  Фигурируетъ 
только  какъ  (1е1еп1ог  и  зипз  диаз!  ро88е880г). 

Какъ  по  римскому,  такъ  частью  по  каноническому  и  герман- 
скому   правамъ  аналогичесвимъ  владенхемъ  признается  ооуще- 


*)  Ср.  $  125.  први.  2.  стр.  830.  Пршм.  шлд. 

*)  Ь.  44.  $.  1.  Ь.  йе  О.  еЬ  А  (44.7):  в!  ди18  ШхегН,  ее  8о111т  вше  аарег- 
Оие  (гадеге,  п1Ы1 '  ргоПсК,  цао  .  11ип1в  е(  ьарегЛс1ев  ^галвеа^,  яиае  па(ига 
0о1о  соЬаеге!;. 
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ствдеше  сл'бдующихъ  правъ  и  охрсшенхе  яхъ  посредствоиъ  вла* 
д'Ь^и»чесвихъ  интердиктовъ. 

1)  8ирегйс1е8. 

2)  Сервитуты.  Это  —  важн-бйтгй  видъ  диаз!  ро88е881о  по 
римскому  праву,  ^иа8^  (га^Шо  есть  ареторск1й  способъ  усха- 
новлешя  сервитутовъ,  предоставляющ1й  управомоченному  лицу 
асПо  риЪИсхапа^  возможность  давностяаго  пр1обр1&тен1я  и  вла- 
д'Ьльчесв1е  интердикты,  которыми  охраняется  пользован1е  сер 
витутаии  отъ  противозаконныхъ  препятствШ  и  тФмъ  самкшъ 
Фактическое  осуществлен1е  признается  юридическимъ,  становит- 
ся правомъ,  наравн'6  съ  согрог18  ро88е8810. 

3}  Церковная  власть  (КггсЬеп^елуаИ), — какъ  вообще,  такъ  и 
въ  отд^льныхъ  ея  отрасляхъ. 

4)  Господская  (ди48Ьеггис11е)  юрисдикщя. 

5)  Ботчинныя  повинности  (Кеа11а81еп) — права  на  постоянныя 
дМств1я  (Гог1;(1ааегп(1е  Ргаев^аИоиеп),  ии^ющ1я  частью  обяза- 
тельственный, частью  вещный  характеръ  ').  Вещное  свойство  ихъ 
зависитъ  отъ  связи  съ  изв1^стными  земельными  участками,  каж- 
дый са0ственникъ  которыхъ  становится  лицомъ  управомочен- 
нымъ  или  обязаннымъ.  Обязательственный  характеръ  этнхъ 
правъ  выражается  въ  томъ,  что  ихъ  содержанхе  опред'Ьляется 
не  одною  только  вещью,  но  и  д'Ьятельностью  лица  обязаннаго, 
которая  притоыъ  можетъ  стоять  вн'ё  всякой  связи  съ  назначе- 
шемъ  и  свойствами  самой  вещи,  таковы  напр.  по  древне«гвр- 
ианскому  Феодальному  праву:  барщина  (Ргоппдеп),  которую 
обязанъ  былъ  нести  собственникъ  изв'Ьстнаго  участка  земли  по 
отношенио  къ  собственнику  ц'Ьлаго  им'Ьшя,  проценты  со  сто- 
имости земли  (Огип<121п8еп),  еассалмыл  права  (ВаппгесЫе), 
состояния  въ  томъ,  что  обязанное  лицо  должно  обращаться  за 
удовлетворен1еиъ  изв'Ьстныхъ  потребностей  (часто  вполн'Ь  лич- 
выхъ)  только  къ  лицу  управомоченному,  а  не  къ  кому-либо 
другому.  Или  же  эти  права  выходятъ  за  пред'блъ  того,  что  мо- 
жетъ доставить  (Ье181ип^)  самая  вещь,  напр.  десятина  (2еЬл- 
1еп),  даваемая  отъ  плодовъ,  получаемыхъ  отъ  вещи  всл'Ьдствхе 
труда  ея  влад'Ьльца.  Указанными  свойствами  означенный  права 
отличаются  отъ  сервитутовъ  вообще;  въ  особенности  же  они 
отличаются  отъ  личныхъ  сервитутовъ  тФмъ,  что  не  ограничива- 
1атод  .однимъ  лицомъ,   а   отъ   вещныхъ  —  что  не  находятся  въ 


8)  Противъ  атого,  лрвзнавваго  также  Ёйхгорноиъ,  Е1п1.  1п  дав  (1еиЬ8с11е 
Рг1У.  КесЫ;.  §  162,  еубъежтивно-всщааго  характера  вотчинныхъ  иованностей 
с*.  ОегЪег,  Зув^ет  дев  деаЪвсЬ.  Рпу.  К.  §  168,  први  1,  §  167,  прим.  2.  Са- 
ввяьи,  ОЬИдаиопе|1гесЬ<;,  т.  I,  (1851)  стр.  134. 

Црим.  шад, 
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необходимой  связи  съ  свойствамп  и8в1»стнаго  эеиельнаго  участка. 
Вотчинныя  повинности  представляются  пажн-Ьйшинъ  предметоиъ 
^иа6^  ро85е88Ю  по  гермаисЕому  праву 

$   138. 

Т1р1обр*тен1е  ^иа8^  ро88е8810  определяется  аналогически  съ 
пр1обр*тен1емъ  согропр  ро88е8810.  Оно  состоитъ  въ  соединен1И 
обоихъ  составныхъ  элементовъ  влад1)Н1Я  въ  лиц*  пр1обр*тателя: 
арргеЬеп810  и  аштив.  Первый  влементъ — завлаА'1(Н1е — есть  вн^ш- 
шй  актъ  осуществлен1я^  второй —воля,  направленная  на  осу- 
шествлеше  права^  не  одно  предположен1е  об4адан1я  правомъ,  а 
самое  присвоен1е  его,  будетъ  ли  оно  Ьопа  пли  та1а  Пйе — вс^ 
равно  ').  Когда  ндетъ  напр.  р*чь  о  ^иа8^  ро88е8810  вавого-лн- 
6о  права  напр.  прохода  или  про-Ьзда,  то  арргеЬеп810  будетъ 
заключаться  въ  д-^&йствительномъ  осуществлен1И  этого  права^ 
ап1пт8  же — въ  утвержден1и^  что  право  '  прннадлежитъ 'именно 
мн*. 

Независимо  отъ  этого  общаго  принципа,  пр]обр'Ьтен]е  раз- 
лпчныхъ  правъ  совершается  однако  различнымъ  образомъ  на 
томъ  основаи1И,  что  самое  осуществлен1е  ихъ  происходить  раз- 
лично. 

1)  Для  полнаго  осуществлен1Я  пФкоторыхъ  правъ  необходима 
<1е1епио  Въ  этомъ  случа*  диа81  ро88в8810  пр1обр*тается  по- 
средствомъ  соединеннаго  съ  ашти8  захвата  естественнаго 
плад-Ьтя  вещью.  Это  бываетъ  при  8прегйс1е8  и  личныхъ  сер- 
витутахъ. 

2)  Въ  н*которыхъ  правахъ  осуществлен1е  состоитъ  въ  со 
вершеши  иэв11Стнаго  дМстага  или  въ  возведен1и  какой«либо  по* 
стройки,  напр.  вегуНпв  й§п)  {ттШепё!,  ргозесНо  и  пр.  Вла- 
А'Ьн1е  тавнмъ  право&гъ  приобретается  всл'ЬАств1е  совершен1а  оз- 
наченныхъ  действШ  съ  надлежащимъ  ап1ти8.  Это  бываетъ  при 
положительнмхъ  вещныхъ  сервптутахъ  и  при  господской  юрис- 
дикцш. 

3)  Вь  некоторыхъ  правахъ,  обусловливающихъ  какое-либо 
отрицательное  действхе  лица  (1Т111ег1а88еп),  въ  отрицательныхъ 
сервптутахъ, — осуществлен1емъ  будетъ  несовершен1е  чего-либо 
такого,  на  что  лицо,  при  отсутств1п  сервитута,  им'Ьло  бы  пра* 
во.  Но  такъ  какъ  простое  несовершенхе    чего*либо  не  есть  та- 


М  Ь    пИ.  В    ^петас1т.  ^егуН.  (8,  в),  Ь.  7.  В.  йе  хОп.  (43,  19). 
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КОЙ  актъ^  въ  которонъ  можетъ  отразиться  апхшив  робвМепсИ 
лпца,  потому  что  это  весовертен1е  могло  м^бть  причины,  не- 
дависимыя  отъ  существовап1я  сервитута,  напр.  аШив  поп  1о1- 
1еге,  то  въ  отрицательному  дШствио  долженъ  присоединиться 
автъ,  служащ1Й  выраженхеиъ  воли  лица  (апгтиз))  всл'Ьдств1е 
чего  д'Ьйств1е  представится  въ  то  же  время  признан1емъ  изв^^т- 
наго  права  за  лицомъ  управомоченнымъ.  При  этомъ  возможны 
два  случая:  а)  запрещен1е  совершен1я  такого  д'Ъйств1я,  которое 
хогЬло  предпринять  лицо,  обязанное  по  сервитуту,  и  действи- 
тельное несовершен1е  его  всл*дств1е  запрещешя  суб'ьэкта. 
Этотъ  случай  впрочеыъ  мыслимъ  только  при  попытк'Ь  лпца 
обязаннаго  совершить  изя'Ьстное  д'Ьйств1е;  Ь)  заявл^ше  лица 
обязаннаго  лицу  управомоченному  о  нам^Ьренш  не  соверп1ать 
изв^стныхъ  д'Ьйств1й  п  принятхе  последним  ъ  этого  заявле- 
Н1Я.  Другими  словами,  влад-Нше  пр1обр11тается  посредствомъ  той 
юридическое  сд'Ьлки,  которою  установляется  сервитутъ.  Зд'Ьсь 
•можетъ  родиться  сомн^нте  отно^'ительпо  того,  возможно  ли  вла- 
д'ЬН1е  безъ  права,  такъ  какъ  влад']&н1е  возникаетъ  вм-бсгЬ  съ 
самииъ  правомъ  и  одновременно  пр1обр№ается  изв'Ьстное  право 
и  влад'Ьи1е  имъ.  Однако  влад'Ьн1е  сервитутомъ  возмод^но  и  по- 
мимо права,  вполн'1Ь  независимо  отъ  него,  такъ  какъ  напр.  сер- 
витутъ можетъ  быть  '  установленъ  неообственнивомъ  вепци, 
всл'Ьдствхе  чего  субъэктъ  сервитута  получитъ  влаАФн1е  имъ,  а 
не  право  на  сервитутъ.  Въ  этомъ  случа'6  ^ийз^  ро88е8810  так- 
же нужно  считать  ир1обр'6тенною  потому,  что  аи1тп8  лица  о- 
пред'бленно  выразился  во  вн'Ь. 

4)  Относительно  правъ,  обязывавшихъ  лицо  къ  извФстнымъ 
д'6йств1ямъ  въ  пользу  субъэвта  ихъ,  относительно  вотчинныхъ 
повинностей  ')  слЬдуетъ  сказать,  что  въ  совершении  этихъ 
д'Ьйств1Й  и  состоитъ  осуществление  а  вм-Ьст*  съ  т*мъ  и  ар- 
ргеЬеп81о  владФнхя.  Влад'Ьн1е  ирхобр-Ьтено  уже  въ  томъ  слу- 
ча*,  когда  дМствге  совершено  одною  стороной  какъ  обязанность 
и  принято  другою  какъ  право;  когда  же  я  напр.  одолжилъ  кому- 
либо  изъ  лгобезноств  евою  тел*гу  или  отдалъ  ее  ему  внаймы, 
то  принявш1Й  ее  вовсе  не  пр1обргЬлъ  ^па8^  ров8е8810. 

о)  Въ  вассальныхъ  правахъ  къ  положительному  д'&йств1ю  при 
входитъ  д-Ьйстихе  отрицательное,  такъ  какъ  они  заключаютъ 
въ  себе  обязанность  получать  все  необходимое  для  удовле- 
творен1Я  нзвестныхъ  потребностей  отъ  субъэвта  права,  а  не 
отъ  друтихъ  лицъ.  Поэтому  пр1обр'Ьтен1в  влад'Ьн1Я  такими  пра- 
вами определяется  теми  же    самыми  основными    началами,    во- 


I)  Ср    §  137,  ар«а.  Э.  Пршм^  изд. 
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торыя  иы  установи1В  для  отрицательныхъ  сервитутовъ.  Про* 
стаго  превращешя  подучен1я  нужныхъ  предметовъ  отъ  другнхъ 
— недостаточно,  но  необходимо  еще  положительное  дМстЕхе^  во- 
торымъ  бы  ясно  выражался  во  вн'ё  ап1ти8:  запрещеше  и  нс- 
лолнев1е,  заявлен1е  и  принятхе. 

Потеря  ^иа8^  ров8евв1о  совершается  всл'Ьдствге  прекращенгя 
вн^Ьшняго  д'Ьйств1я  или  волн(ап1тив).  Апгто  оно  происходить 
всл1Ьдств1е  отказа  отъ  влад1Ьн1я  (все  равно  будетъ  или  не  бу- 
детъ  при  этомъ  продолжаться  вн'бАнШ  Фактъ  осуществлен1я). 
По  отнор1ен1ю  же  къ  согрив  потеря  диае!  роззеввюне  обусло- 
вливается простымъ  неосуществлен1емъ  ея,  такъ  вавъ  вовсе 
не  требуется,  чтобы  продолжалось  то  положенхе  веЩей,  кото- 
рое было  въ  моиентъ  арргеЪеп810^  влад'Ьн1е  превращается  толь- 
ко всл-Ёдетихе  невозможности  для  лица  —  произвольно  стать  въ 
означенное  положенхе.  Уважемъ  прин'Ьнеше  этого  общаго  прин- 
ципа къ  отд'Ёльнымъ  случаямъ. 

1)  Въ  личныхъ  сервитутахъ  и  въ  8ирег11с1е8  влад'Ьнхе  утра- 
чивается всл':6дств1е  потери  йе^епио  вещи  т.  е.  вм'Ьст^  съ  по- 
терей возможности  произвольнаго  возд'Ьйств1я  на  вещь — съ  ц^Ьлью 
осуществлен1я  означенныхъ  правъ.  Продолжен1е  влад^^шн  воз- 
можно посредствомъ  представителей  (впрочемъ  настолько,  на- 
сколько законъ  въ  данныхъ  случаяхъ*  допускаетъ  представи- 
тельство)* 

2)  Влад'Ьн1е  рбальными  сервитутани ,  уполномочивающими 
субъекта  ихъ  на  изв'Ьстныя  д-Ьйстихи,  продолжается  не  только 
посредствомъ  совершен1я  такихъ  Д'1Ьйств1й  по  отношешю  въ 
ргаесИит  ёот1пап8  со  стороны  важдаго  лица,  предпринимаю- 
щаго  ихъ  именно  для  этого  участка,  но  и  помимо  такихъ  д'бй- 
ствШ-^до  гЬхъ  поръ,  нова  самый  актъ  ^иа8^  ров8е881о  сде- 
лается невозможнымъ,  напр.  всл'1&дств1е  какого-либо  препятствия, 
къ  устранен1ю  котораго  влад'Ьлецъ  не  прииетъ  никакнхъ  мЪръ. 
Впрочемъ,  во  всякомъ  случа1Ё  для  дМствительности  владен1я, 
какъ  длящагося  состоян]я,  необходимо  не  только  удержаше  его, 
т.  е.  чтобы  оно  не  было  тавъ  или  иначе  утрачено  (КхсЬ^Убг- 
1и81),  но  и  действительное  осуществление  (хотя  бы  и  преры- 
вавшееся; поэтому  следуетъ  отличать  прерывавшееся  осуще- 
ствлен1е  отъ  прерывавшагося  владен1я),  напр.  при  изисарю 
см.  §  160,  и  при  интердиктахъ — см.  §  139. 

Тоже  .должно  сказать  и  о  юрисдикщонныхъ  правахъ. 

3)  Владеше  вещнымъ  сервитутомъ,  управомочивающимъ  ли- 
цо на  возведенге  изв^стнаго  оооружен1я,  продолжается  прм  на- 
личности владен1я  самимъ  ргаесИит  с1от1п|^  вместе  съ  озна- 
ченнымъ  сооружен1ез1ъ;  утрачивается  же  он^тсд-Ьдствхе  потери 
Эладев1я  главнымъ  участкомъ  и  при  такомъ  уничтоженш  соору* 
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жетя,  что  неиедленвое  возстановленхе  его  уже  не  завкситъ  отъ 
произвола  владельца. 

4)  Потеря  отрицательныхъ  вещныхъ  сервитутовъ  происхо- 
дить всл'ЪМ^тв1е  совершен1я  изв']&стнаго  дЪан1я  или  возведешя 
изв^Ьстнаго  сооружен1я  постороннимъ  лицомъ^  если  притоиъ  вла- 
щ/Ьлецъ  тотчасъ  же  не  обезпечитъ  себя  отъ  потери  влад'6н1я 
лосредствонъ  влад'Ьльчесвжхъ  интердивтовъ.  КровгЬ  того  оно 
прекращается  всл1&дств1е  потери  влад'Ьнхя  главнымъ  земельнымъ 
участвомъ. 

5)  Влад-Ьихе  вотчинными  повинностями  не  утрачивается  вслФд- 
ств1е  простаго  неисполнетя  ихъ  лицомъ  обязаннымъ,  а  лишь 
вслфдствге  такого  уклонешя  этого  лица,  которое  соединено  съ 
заявленхешъ  о  свободности  его  отъ  озиаченныхъ  обязанностей, 
притомъ  же  если  влад'Ёлецъ  не  употребитъ  тотчасъ  влад'Ьль- 
ческихъ  интердиктовъ  для  удержан1я  влад'Ьнхя. 

С'*  Ож|»йжеиг1е  ^а»•I  |»оввевв1о« 

§  130. 

•Посл'Ьдств1ямн  ^иа8^  ровеевзю  сдужатъ  1)  асио  РпЫхсхапа, 
въ  случае  ^иа8^  ЬтвЛгйо.^  2)  давностное  пр1обр'6тен1е  права  и  3) 
влад'Ьльчесвхе  интердикты.  Можно  было  бы  думать,  что  защита  по- 
средствомъ  иптердивтовъ  дается  не  вс^Ьиъ  правамъ,  относитель- 
но которыхъ  мыслимо  влад'Ьнхе,  что  такая  защита  невозможна 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  н'Ьтъ  особенной  потребности  дать 
праву,  вром'Ь  исковаго,  еще  влад'Ёльческое  охранение.  Но  по 
нын'6  д'Ьйствующему  праву  всЬ  случаи  ^иа8^  розвеввю  охраня- 
ются влад'Ьльческими  интердиктами,  хотя  не  непрем'Ьиио  интердик- 
тами гесирегапёае  ро88е881оп18,  такъ  какъ  условхя  втихъ  по- 
слФднихъ  не  всегда  прим'Ьнимы. 

1п1ег(11с1а  ге1;1пепйае  ро88е8810П18. 

1)  Существуютъ  вещные  сервитуты,  влад']&н1е  которыми  вхо- 
дить въ  составь  влад'Ьн1Я  главнымъ  строенхемъ  и  содержан1е 
которыхъ  должно  считаться  свойствомъ  этого  посл'кдняго,  напр. 
8егт11:п8  и^п1,  опеп8,  ргоз1с1еп(11,  ^итит  1тт1(;1еп(11  и  пр. 
Препятствован1е  ихъ  осуществлен1Ю  является  поэтому  наруше- 
Я1емъ  влад-Ьшн  самимь  строенхемь,  нарушенхемъ  согрог18  ро8- 
868810.  Лицо,  препятствующее  мнФ  пользоваться  даннымъ  сер- 
витутомъ,  препятствуетъ  мн*  вполне  пользоваться  моимъ  до- 
момъ  въ  томъ  вид'Ъ,  въ  вакомъ  онъ  находится  въ  настоящее 
время.  Поэтому,  при  нарушен1и  такого  рода  необходимо  упо- 
требить интердиктъ  и!)  ро881<1е(;18,  вытекающ1й  изъ  согрог]в  рое* 
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868610)  И  я'Ьтъ  основан1я  къ  существовав1ю  какого-л|бо  особа- 
го  интердикта,  вытекающаго  пзъ  ^па8^  ро88в8810. 

Првм'Ьиеше  въ  указанномъ  едуча*  пнтердакта  иЦ  ро?«1<1р|18 
есть  д'Ьдо  внутренней  необходимости  п  мы  должны  иррзнать  его, 
хотя  бы  о  томъ  ни  слова  не  упоминалось  въ  положительномъ 
прав!»;  оно  вытеваетъ  язъ  свойствъ  означенных'^  еервитутовъ, 
взъ  свойствъ  влад'Ьн1Я  и  изъ  природы    самаго  интердикта. 

Поэтому  нельзя  не  признать  слишкомъ  посп'Ьшнымъ  завлнь 
чен1е  Вангерова  ^),  называющаго  это  прим'Ьнензе  протпвнымъ 
гражданскому  праву  (ипс1У1и81;18сЬ).  Вангеровъ  основывалъ  свое 
мн'Ьн1е  на  томъ  соображении^  что  существенной  ц'Ьли  интердик- 
та, заключающейся  въ  опред'Ьлен1и  ролей  сторонъ  при  спор^ 
о  прав11  (ре1;1и)пи1п),  не  им-Ьетбя  у  всЬхъвещныхъсервитутовъ, 
потому  что  асНо  сои1е880г1а  не  зависвтъ  отъ  влад'Ьнхя.  Это  мн1&н1е 
не  л'Ьрно  по  ел-Ьдующинъ  тремъ  основанхямъ:  1)  увазанвая 
д'1^ль  интердикта  не  есть  существенная  и  необходимая;  онтер- 
дпвтъ  одинаково  прим^^ннется  ко  вс^^мъ  тФмъ  случаямъ,  когда 
вовсе  н-Ьтъ  и  р-Ьчи  о  реШог1ит'**',  2)  въ  спор*  о  сервитут* 
искъ  можетъ  быть  также  предъявденъ  влад'Ьльцемъ,  хотя  овъ 
вовсе  не  обязанъ  предъявлять  его;  посредствомъ  же  интердикта 
онъ  можетъ  доставить  себ*  преимущество  вступлешя  въ  споръ 
въ  вачестя*  ответчика,  и  3)  онъ  еще  можетъ  доставить  себ* 
ту  особенную  выгоду,  что  удержитъ  за  собой  осуществлев1е 
своего  права  во  время  процесса  о  ре^л^юпиш^*.  Вс*  эти  выго- 
ды нигд*  не  обусловливаютъ  такой  настоятельной  необходимо- 
сти прим-Ьвенхн  владельчески хъ  способовъ  охранен1я  (интердик- 
товъ),  какъ  в>  сервитутахъ,  что  очевидно  всякому,  имеющему 
хотя  некоторую  долю  практической  опытности.  Вангерову  уже 
потому  следовало  бы  не  высказывать  указаннаго  мн*н1я,  что 
гъ  равною  основательностью  можно  говорить  о  негодности  ин- 
тердикта 111:1  ро881(1е<;18  для  охраиешя  иаиз^'гас^ив'а  Это  мне- 
те основано  на  см*шен1и  вышеукаеаннаго  правилънаго  взгляда 
съ  стариннымъ  заблужден1емъ,  допускавшимъ  применеше  ин- 
тердикта пЫ  роввИеНв  ко  всемъ  вещнымъ  сервитутамъ  вообще. 

Какъ  же  разрешается  этотъ  вопросъ  въ  положительномъ 
праве?  Въ  Ь.  8.  §.  5.  О.  81  бегу.  '^)  выражено  то  же  правило, 
которое  мы  вывели  выше  пзъ    внутреннихъ  началъ.    Непоият- 


I)  Ьв11Гайеп  Г.  РапёеЫеп   Уог!  т.  1,  $  355. 

*}  Ь.  8.  §  5.  В.  81  вегу.  /8,8)  а§[^^ие  81с  ровве  сит  ео,  ^и^  Гаташ  ип- 
1шй1,  Зиз  е!  поп  евве  1'итит  1тт]1(;еге.  Ег^о  рег  сои1гаг1ат  а^  ро1еп1, 
^пв  е88в  Гптит  1тт1иегв,  чпоН  е1  1р»ит  У1(1€1иг  Ап81о  ргоЬаге.  ае^  е1 
1п1егШси1т  иИ  ро881де11б  ро1о11Г  1оси1п  ЬаЬеге,  а!  ^1118  ргоЫЬеа^иг,  ^паи^ег 
уаНе,  то  и  и. 


к. 
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яымъ  представляется  мц'Ьы1е  Вангёрова^  будто  закдючительныа 
слова  цитаты  не  должны  быть  относимы  къ  спору  о  сервитут*, 
составляюии-му  содержанхе  всей  цитаты  |  такъ  какъ  зд'Ьсь  встав- 
лены только  слова  ^ио(^  е1  хрзит  у1(1е1иг  Аг18*о  ргоЬаге).  Еще 
болФе  подкрфпляетъ  наше  воззр'Ьн1е  Ь.  3.  §,  6.  I),  иИ  ро98.  ^), 
которую  Вангеровъ  вовсе  уиустилъ  изъ  внимашя^  хотя  въ  поль- 
зу своего  мн'Ьн1я  сослался  на  предшествующее  законоположе- 
Н1е  *).  Ояъ  утверждаетъ,  что  въ  этомъ  аосл'бдиемъ  высказано 
прав1Гло,  будто  не  можетъ  быть  и  спора  о  томъ,  ци18.  роззез- 
80Г  рго^ес11оп18  811;  потому,  что  интердиктъ  и1;1  ро881Йеи8  не 
прим'Ьняется.  Мы  не  будемъ  опровергать  это  мн'Ьн1е,  а  только 
поо.ов'Ьтуем'ь  читателю  сравнить  это  съ  текстомъ,  напечатан- 
нымъ  ниже  въ  прим'Ьчанш. 

Зд'бсь  мы  впдимъ  только  иостановлен1е  о  недействительности 
интердикта  въ*  н'Ькоторыхъ  случаяхъ,  и1;г^^^^е  6886  1пи1;]1е. 
Юристъ  не  могъ  бы  употребить  это  выражеше,  если  бы  къ  дан. 
ному  случаю  вовсе  не  прим'Ьнялся  интердиктъ  и^;!  ро881(1би8  ^)- 

2)  Существуютъ  права,  влад^нхе  которыми  заключается  въ 
<1е4;еиио  вещи — личные  сервитуты  и  8ирегПс1е8.  Къ  нимъ  былъ 
прим'Ьненъ  1п1;бг(11с(ит  и^  розвхёеМз  (или  икиЫ),  который 
узу^руктуарШ  основываетъ  на  своей  ^иа8^ро88е88^о  подобно 
тону,  какъ    собственникъ    оснокываетъ  его  на  своей    согрог18 


3)  Ь.  3.  §.  6.  Б.  и11  рова.  (43,17):  ЬаЪео  ^ио^ие  зспЬИ:  Ех  аесНЬив  те1Б 
ш  аеДев  ^иав  ргоЗесигш  ЬаЬео:  1п(ег(11с1з  тесцш.  а!  еит  1осит  роввШеатиа^ 
^11^  ргозес1о  1;е§е1иг.  Ап  (читай  апк  ми  а1)  — дио  Гас111из  роэ81т  геипеге  роа 
8евз1опет  е^^Iв    рго]есиоп18,    1п(ег(11со  Ссспт:    81си11  (читай    (ъспш    вк:  1111) 
пипо  ро8зМе(1в  еав  ае(1ев,  ех  ^и^Ъив  ргс»)есЬпт  б8(     . 

^)  Ь,  3.  §  5.  О.  еой.:  Иет  уГдеатпв,  в!  ргоЗесМо  вирга  у]с1Ш  8о1ит  поп 
^пге  ЬаЬеп  Шса1иг,  ап  1п1ег(11с1ит  ХТс!  роз81ёе118  вН  иШе  аНсп  аёуегэив 
аНегит.  Б1  'ев1  ари<1  Саззгиш  ге1а1ига,  п(^^^ие  еазе  шии}е,  (ии1е?3  ^п^а 
а11ег  во1пт  роввШеЦ  лИет  сит  аесИЪив  вире1'Пс1ет. 

3)  Ван  г  ер  въ,  ЬеиГа(1еп  I  [1851),  стр  693,  вовражаетъ,  что  нмьвя  считать 
ьопросъ  преджожеввыЙ  Лабеономъ  равр'Ьшеннь^иъ  утиерддтежьно,  такъ  какъ 
уже  слова  ЬаЪео  ^ио^ие  8ег1Ы(;  оокавываютт.,  что  У1ьп1анъ  не  хот11лъ  ори- 
в«отв  вдФсь  11ротивор1^чащпго  мн'Ьнгя  Лабеона.  Они  скор11е  довавываютъ,  что 
Лабеонъ  вполне  соглаеенъ  съ  Каес1емъ  и  что  повтоиу  въ  $  5  дфвствятельыа 
сл-Ьдувть,  подобно  Ку8ц1ю,  читать  и1пдие  евве  иШе.  Улыпинъ  сока11вается 
■ъ  томъ:  н^  оотону-ли  веприм'Ьвнаъ  интердиктъ  пМ  р08В1(1е(;1в,  что  впрегП 
с1ев  8о1о  се^1(;?  Такое  сомиФше  оАъ  счатаетъ  основательнымъ  при  воаросИк 
О  иадстройк^^,  не  имеющей  особаго  хода  (§.  7)  и  неосновательны мъ  при  воп- 
рос о  соепаси1ит  съ  особымъ  ходоиъ,  а  т%мъ  бол11б  при  вопросе  о 
рго}ес11о,  доступной  только  со  стороны  гла.  иаго  дома.  ({  5.  6).  Эта  свивь 
нежду  5,  6  в  7  $$.  Ь.  3.  с1^.,  упущепаая  ивъ  виду  Вангсровыиъ,  докавыва 
1] 


)  что  воиросъ  Лабеона  (если  только  это  воаровъ)  Ульшаномъ  равр'Ьшенъ 
утвердительно  и  2)  что  прии'Ьнииость  интердикта  иИ  роввШеСвз  къ  положи- 
тельвъгаъ  доиовымъ  сервитутамъ  вевдЪ  сама  собою  предполагается. 
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ро88е881о.  Такимъ  образонъ  является  шнтердапггъ  ии  родд1<1е- 
{18  "н  'ПЬгиЫ^  распространенный  на  ^па8^  розвеввш  и  тФмъ  отлича- 
ЮЩ1ЙСЯ  отъ  интердикта,  увазаннаго  въ  1  рубригЬ.  Для  охра^ 
ны  влад'Ьн1я  суперФищемъ  существуетъ  оеобый  интердиктъ  €1е 
8ирег(1с1е,  который  впрочемъ  обсуждается  точно  также,  кавъ 
1п1ег(11с(и1П  и11  ро881ёе1;18. 

3)  Для  охранен1я  вдад'Ьн1я  веиоСньши  еервнтутами,  осуществле- 
Н1е  воторыхъ  состоитъ  изъ  отд'Ьльныхъ  дФйстиШ,  8егу1(и(;е8 
ргаесИогшп  п18(1С0гит,  не  можетъ  быть  прнм'Ьиенъ  интердиктъ 
а11  ров81€1е118  а)  ни  въ  томъ  вид'Ъ,  въ  вакомъ  онъ  дается  для 
сервитутовъ  ргаесИогит  игЬапогит,  потому-что  вхад^шесель- 
скЕИъ  сервитутомъ  не  находится  въ  такой  тЬсной  свд^зи  .съ 
вдад'Ёнхеиъ  главнынъ  зеиельнымъ  участкомъ,  чтобы  можно  бы- 
ло сказать,  что  лицо,  сервитутъ  котораго  нарушенъ,  потерпЬ* 
ло  всл1^дств1е  этого  нарун1ен1е  согрог18  ро88е8810,  Ь)  ни  въ 
томъ  вид!»,  въ  какомъ  онъ  дается  личнымъ  сервнтутаиъ,  т.  е. 
посредствомъ  простаго  перенесен1я.  Особенность  зд^ь  заклю- 
чается въ  томъ,  что  вонросъ  о  настоящемъ  влад1№1и  требуетъ 
особаго  разрЬшен1я,  потому-что  осуществлен1е  влад'Ьнхя  въдав- 
номъ  случа'6  прерывается,  а  не  представляется  непрерывнымъ, 
какъ  при  влад^Ьн1И  вещами.  Если  бы  поб^^да  должна  была  оста- 
ваться только  за  т1Ьмъ  лицомъ,  которое  напр.  въ  данный  мо- 
ментъ  проходитъ  по  участку  земли,  то  споръ  не  разр'Ьшится 
ни  въ  чью  пользу,  такъ  какъ  при  требовати  интердикта  это 
лицо  уже  по  необходимости  должно  сойти  съ  своего  земельнаго 
участка.  Поэтому  сл-Ьдуетъ  разрешать  не  вопросъ:  кто  въ  дан- 
ный моментъ  влад'Ёетъ,  а  вопросъ  о  томъ,  кто  долженъ  счи- 
таться настоящимъ  владФльцемъ,  всл']&дств1е  чего  представляет- 
ся необходимость  въ  особыхъ  интердиктахъ.  Обыкновенное 
мн'Ьнхе,  будто  Бъ  разсматриваемому  случаю  прим'Ьняется  интер- 
диктъ и!!  ро881(1е(18,  совершенно  ошибочно. 

Римляне  установили  особые  интердикты  для  дорожныхъ  и 
водныхъ  сервитутовъ:  1п4ег(11С<;ит  с1е  1Йпеге  асШдие  рг1Уа*о, 
1п1ег<11с1ит  (1е  а^иа  (названный  по  исправлен1и  ш1.  (1е  пу18)^ 
с1е  Гоп1е  (йе  {опЬе  гейс1еп(1о).  Интердиктъ  (1е  Шпеге  гесхйеп- 
до  вполне  основательно  признается  невлад^ьческнмъ  (см.  ни- 
же §  400).  Для  остальныхъ  вещныхъ  сервитутовъ  въ^Римскомъ 
иравЪ  н-Ьтъ  внтердиктовъ,  если  же  таковые  и  были,  то  нав*р- 
ное  особые,  а  не  1П*ег(11с1ит  иИ  ро881(1еи8. 

ЧФмъ  объясняется  это  ограниченхе?  При  установленш  его 
им'Ьлась  въ  виду  та  выгода,  которая  доставляется  интерднк* 
томъ,  именно — защита  осуществленхя  сервитута  до  разрЬшенхя 
спора  о  правФ.  Такая  защита  необходима  въ  тЪхъ  случаяхъ, 
когда  беаъ  нея  от'бснялось  бы  землед-Ёлге.  У  Римлянъ  же  такя- 
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МИ  случаями  были  вс*Ь  вышеукаванные  сервитуты;  охрана  же 
остальных!)  сервитутовъ  напр.  8егу1Ш8  агепае  Л)(11епЗае,  са1- 
С18  со^иеI1(^ае  и  пр.  не  считалась  необходимою. 

Теперь  обратимся  къ  теорш  вышеовначенныхъ  интердиктовъ — 
какъ  общей,  тавъ  и  спещальной  для  важдаго  вида  ихъ. 

1)  Вс*  эти  интердикты  предполагаютъ  существован1е  юри- 
дичесваго  влад']&Н1Я. 

2)  Наличность  владФн1Я  изв'Ьстнымъ  правомъ  признается  уже 
въ  том1>  случа*,  когда  будетъ  доказано  осуществлен1е  этого 
права  въ  теченш  года,  предшествующаго  пред.ъявлев1Ю  иска. 
При  1п*ег(11с1;ит  Ае  щпй  аезйуа  срокъ  этотъ  продолжеаъ  въ 
пользу  истца,  всл*дств1е  принятхя  въ  разсчетъ  осуществлен1я 
права  въ  последнее  и  даже  въ  предпосл1(днее  л'Ьто.  Когда  бу- 
детъ доказано,  что  причиною  неосуществлен1я  права  послужило 
какое-либо  внешнее  лрепятствте,  то  обращается  вниман1е  и  на 
прошлый  годъ.  Цритоиъ  преемнивъ  вправ1Ь  присчитать  себ% 
все  время  осуществлен1Я  права  своего  аис(ог'а. 

При  интердиктахъ  де  а^иа  и  с1е  Л)п1;е  достаточно  однократ- 
наго  осуществлешя  права  въ  теченш  года;  впрочемъ  такая  сво« 
бода  ограничивается  необходимостью  наличности  Ьопа  й(1е8', 
иначе  говоря,  доказанная  та1а  Йс1е8  препятствуетъ  д-Ьйстви- 
тельности  означенныхъ  интердиктовъ. 

При  1п1;ег(11с1ит  (1е  1Йпеге  необходимо  бол'Ье  частое  осу- 
ществлен1е  потому,  что  оно  представляется  весьма  простымъ, 
не  требующимъ  никакихъ  подготовительныхъ  сооружений  и  про- 
ходящимъ  почти  безсл'Ьдно,  тогда  какъ  осуществлен]е  права 
по  водньгаъ  сервитутамъ  предполагаетъ  необходимость  нзвФст- 
ныхъ  сооружешй,  который  уже  сами  по  себ'Ъ  представляются 
ч'Ьмъ-то  длящимся,  оуществующимъ  большее  или  меньшее  вре- 
мя, и  сопровождается  всегда  какими-нибудь  характеристичными, 
зам'Ьтными  А'Ьйетвтями.-т^колько  разъ  должно  повторяться  осу- 
ществлен1е?  Разр^шенхе  этого  вопроса  предоставлено  усмотрф- 
Н1Ю  судьи,  съ  однимъ  впрочемъ  ограничен]емъ:  оно  должно  про- 
должаться тосИсит  1етрп8,  нем^ЬнФе  30  дней.  Попытки  иначе 
объяснить  законоположен]е,  которымъ  назначенъ  этотъ  срокъ  ^), 


1}  Ь.  1.  §.  2.  ^.  де  Шл.  (43Д9.)--'8^  то(1о  аппо  ививез!,  уе1  тО(11со  ^еш- 
роге,  1.  е.  поп  т1пи8  ^иат  1;п^1п1а  (11еЪп8.  Слова  те!  то(11со  1етгроге  в 
цроч.  означаютъ:  въ  Д'ечен1и  не  мсв'Ье  30  дней.  Альтгофъ,  !п1ег4]  (1е  И.  лсЬи- 
дпе  рНу.  1836,  переводптъ  слово  те!  со10воиъ  яилн^;  Вангеровъ,  ЬеШлдеп 
I.  $  355,  прянвмая  оное  ве  въ  равд^лятельноиъ  смы<л«,  ираввльн4^е  перево- 
дить его  словами  „по  крайней  и1Ьр11**;  варояемъ  оба  они  одинаково  объаснжютъ 
эту  цитату  сл'Ьдующииъ  обравоиъ:  необходимо  н'Ьскольжо  д'Ьйетв1Й,  между  жото- 
рыми  должно  пройти  не  бол1|е  30  дней.  Въ  атомъ  смысле  пришлось  би  вмИк- 
сто  слова  <11еЪп8  употребить  дхегит.  Прим.  чад* 
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иемысдимы.  Однако  мы  должны  ограничить  прим'Ьнеше  этого 
срока  только  т'Ьии  дорожными  сервмтутами,  пользонаше  кото- 
рыми можетъ  происходить  пъ  течеп!»  д'Ьлаго  года^  а  не  какой- 
либо  части  его,  напр.  времени  жатвы. 

3)  ЕхсерИо  V  1(10886  ро88е8810П13  *)  можетъ  быть  допущена 
только  въ  томъ  случа'Ь)  когда  д'&йотв1я,  посредствомъ  которыхъ 
осуществляется  право  и  которыя  истецъ  полагаетъ  въ  основа- 
н1е  своего  и^ка,  совершены  у],  с1ат  или  ргесаг1о;  но  она 
отнюдь  не  можетъ  им'Ьть  мФста  по  вакимъ-либо  другимъ  недо- 
статвамъ  осуществлешя  права. 

Въ  настоящее  время-  существуетъ  потребность  въ  допущен1н 
влад'бльческихъ  интердивтовъ  идлядругихъ  сервитутовъ,  напр. 
для  права  выгона  (\У^е1(1егесЬ(),  играющаготеперь  весьма  важ- 
ную роль^  тогда  какъ  оно  едва  было  упоминаемо  въ  римсвомъ 
прав'6  (в'бродтно  потому,  что  потребности  въ  выгонахъ  удо- 
влетворяли общественный,  государственныа  земли).  Какъ  же 
должно  быть  организовано  охранекце  влад!&н1я  этими  сервиту- 
тами?  По  аналог1и  съ  римскими  сервитутными  интердиктами, 
т.  е.  для  охранен1я  ихъ  необходимо  юридическое  нлад'Ьнге  и 
осуществлен1е  его  въ  течен1и  посл'Ьдняго  года;  противъ  посхЬд- 
няго  допускается  ехсёрйо  у1|;108ае  ро88е88Юп18.  Зат-Ьмъ  уже 
отъ  свойстиъ  даннаго  сервитута  будетъ  завис^^ть  аналогическое 
примФнен1е  интердиктовъ,  существовавшихъ  для  ад^иа,  Пег  и 
ас(;и8. 

Влад-Ёнхе  вотчинными  повинностями  считается  существую 
щимъ,  когда  доказано  осуществленхе  ихъ  въ  течеиш  посхЪд- 
няго  времени,  напр.  уплата  десятины  въ  посл'бдвШ  срокъ;  если 
же  повинность  не  опред'Ьлена  подобно  десятине  особыми  сро- 
ками, то  сл^Ьдуетъ  принимать  въ  разсчетъ  Ц'Ьлый  годъ.  Беэъ 
сомн'Ьнгя,  достаточно  однократнаго  осуществлен1я  права,  такъ 
какъ  для  этого  необходимо  не  одностороннее  д'Ьйств1е,  а  изв^^стная 
деятельность  обоихъ  лицъ. 

1в1;ег(11с<;а  гесирегапйеа  ро88е881оп18. 

По  римскому  праву  эти  интердикты  даются  только  для  за- 
щиты влад'Ьшя  тЬми  правами,  которыя  связаны  съ  держан1емъ 
вещи — именно  личныхъ  сервитутовъ  и  зирегПсгев.  Такъ  какъ 
тутъ  возможна  (1езес110,  то  и  допускается  1п1ег(11с1;ит  Ле  у!, 
''для  котораго  преторъ,  по  црим'Ьненхю  въ  изивГгис^из,  давалъ 
особую  Формулу    у1  ргоЬШег!    иИ  й^и!.   Но  этотъ    ивтердиктъ 


О  Ивъ  Плидестъ. 
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не  давался  ддл  охраны  другцд^ъ  правъ.  ^ша  пешо  (1е  тего 
^и^е  (1е(гис11и1г.  Н-Ькоюрые  хот'Ьди  прим'Ьнпть  ас110  зроП!  къ 
остальыымъ  правамъ^  тогда  какъ  на  самомъ  Д'Ьл'ё  н'Ьтъ  ника- 
кой необходимости  давать  имъ  влад*льческ1я  средства  охране- 
Н1я  съ  возстановляющимъ  характеромъ. 

1и(ег(11си1т  (1е  ргесаг1о  предполагаетъ  отчуждаемость  права, 
гакъ  накъ  перенесен1е  юридической  ^ца8^  008868810  на  другое 
лицо  возможно  только  ири  этомъ  условхи.  иоетому  интердиктъ 
этотъ  иожетъ  им'Ьть  ]11^то  только  при  №регвс1е8.  Онъ  допу- 
скается впрочемъ  и  для  нов'ёйшихъ  правъ  подъ  т^жъ  же  уело- 
В1емъ.  Необходимо  отличать  отъ  пего  даваемое  собствен - 
иикомъ  прекарное  разр1&щен1е  пользован1я  нзв^стн|^мъ  правомъ^ 
къ  которому  относится  ехсерИо  ргесагхш  ров8е8810П18  противъ 
^иа8^ро8де880г'а,  еслибы  этотъ  посл'Ьднгй  вздумалъ  воспользо- 
ваться противъ  собственника  какимъ-либо  интердиктомъ  ге(1- 
пеп(1ае  ро88е8810Ш8. 
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В  §  Щ  В  Ы  Я    ПРАВА. 


ГЛАВА     I. 


права. 

8   140  •). 

Подобно  д-блеваю  исвовъ  на  вещные  и  личные — ^дп  гет  и 
1П  регвопаш^  было  принято  д'Ёлен]е  вс^хъ  правъ  на  два  клас- 
са, причемъ  вещнымъ  исвамъ  *  должны  были  соотв^Ьтствовать 
вещныя  права,  ас(10пе8  1П  гет — ^ига  1П  гет.  Подъ  именеиъ 
вещныхъ  правь  (сИп^ИсЬе  КесЫ;е)  зд'Ьсь  разуи'Ьлись  вс<б  пра- 
ва—за исвлюченхемъ  обязательствъ,  всл'Ьдств1е  чего  самое  по- 
нят1е  вещныхъ  правъ  лишилось  всякаго  8начен1я  для  системы 
права.    Но    изъ    числа   этихъ  ^ига   1и  гет  выд-бляются  так1я 


Ц  Этотъ  $  шш%етъ  еущветвенио«  8н&чев1е  для  германскаго  права,  въ  жото- 
ромъ  термины  КесЬ^е  ао  ЗасЬеп  в  (Ип^ИсЬе  КесЫе  оороднли  множеетао 
ошвбочвыхъ  во88р1(Н1||  ве^%дств^е  того,  что  мвопя  освоввыв  провала,  отво- 
сащ1вс8  къ  вещнымъ  орававъ  въ  особевноети  (КесЫе  ап  ЗасЬеп},  была 
црввФняемы  жъ  вещвывъ  правамъ  вообще  (^{л^ИсЪе  КесЬ^е);  у  наеъ  яге 
сущеетвуетъ  одввъ  термввъ— вещныя  права—  для  0бо8начен18  веНхъ  правъ, 
объввтомъ  жоторыхъ  елужвтъ  гее — вещь;  для  обо8иачев1я  же  тИхъ  особыхъ 
правъ,  объввтомъ  воторыхъ  елужвтъ  вещь,  еоетавяяющая  въ  то  же  вреяя 
еобствеввоеть  другаго  лвца,  елужвтъ  термввъ— права  ва  чужую  вео^. 
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права,  кеторыя  непосредственно  относятся  къ  вещи  и  содержа*' 
иге  которыхъ  составдяетъ  юридическое  подянненхе  вещи  лицу; 
они  образуютъ  особый,  разв'Ьтвдяющгйся  внутри,  но  закину- 
тый нзвн'6,  классъ  иравъ —вещныя  права  въ  особенности,  обо- 
значаемый терминами  ВесЫ;е  ап  ЗасЬеп,  ^агаш  ге  ^).  Такихъ 
правъ  пять:  право  собственности,  вмФитввзисъ  (ешр}1у1еи81(|), 
зарегЗс1е8,  закладное  право  и  сервитуты. 

КдассиФихацш  вещныхъ  правъ« 

§  141.  *). 

• 

Общимъ  свойствомъ  всФхъ  вещныхъ  правъ  вообще  яв^иется 
юридическая  власть  надъ  вещью.  Отсюда  конечно  сл«Вдуетъ, 
что  они  не  могутъ  направляться  противъ  изв'Ьстнаго  лица  и 
лто  ихъ  охраняютъ  всегда  вещные,  а  не  личные  иски;  этимъ 
посл'Ьднимъ  свойствомъ  отличаются  они  впрочемъ  только  отъ 
обязательственныхъ,  а  не  отъ  всбхъ  остальныхъ  правъ.  Власть 
надъ  вещью,  предоставляемая  лицу  вещнынъ  правомъ  вообще, 
мыслима  двоякою — полною  (^Ые  МасЫ)  и  частичною  (раг!;!- 
е11е).  Первая  составляетъ  право  собственности,  гегипа  (^ошь- 
шиш,  <1от1пшт  въ  особенномъ  смысл'В.  Вторая  же  власть 
ограничивается  одною  какою-либо  стороною  или  одиимъ  свой- 
ствомъ вещи;  она  допусваетъ  одновременное  бытхе  чужаго  пра- 
ва собственности  на  ту  же  вещь — это  еать  право  на  чужую 
вещь,  з'ив  ш  ге  а11епа,  и  такимъ  образомъ  является  ограииче- 
Н1емъ  права  собственности.  Содержан1е  такого  зив  1П  ге  со« 
ставляетъ  (полное  или  частичное)  польдован1е  вещью,  предо- 
ставленное  либо  опред']&ленному  субъекту — при  сервитут1^,  либо 
безъ  такого  ограниченгя — ^при  вирегйсгев  и  етрЬу1;еив18|  или 
же  продажная  ц'бна  вещи — при  рх^пие.  Такъ-кавъ  право  соб^ 
ственности  есть  полное  владычество  надъ  вещью  и  8акд||>чаетъ 
въ  себ']&  совокупность  всбхъ  отд'1&льныхъ  правъ  на  нее,  то 
сл*дуэтъ  всякое  зив  1П  те  считать  образовавшимся  изъ  влемен- 
товъ  права  собственности,  отд'Ёленныхъ  отъ  него,  предоста- 
влениыхъ  не  собственнику  и  сд'Ьлавшихся  всл:Ьдств1е  этого  са- 
мостоятельными правами;  въ  связи  же  съ  правомъ  собственно- 
сти они  входятъ  въ  составъ  его  содержан1Я  и  потому  для  ооб« 


О  Датяаекое  выраяен1в  дага  1п  ге  обыкяовекно  не  употрвбляетея  въ  та- 
жомъ  общемъ  С1(ысл:Ь,  а  служитъ  лишь  для  выраяен{|1  правъ  на  В6ЩЬ|  еу- 
ществующихъ  помимо  прав!^  свбствевноств— ^ига  1п  ге  аИепа. 

Ибъ  Пандажтъ. 

*)  Ешь  Пандежтъ. 

и» 


—  372  — 

етветнва  яе  и»гЫогь  характера  отг-Ьленныгъ  правъ.  Отъ  того 
самое  вознпкновен1о  тавпхъ  ^п^а  1п  ге  а11епа  необходяшо  пред- 
иолагаетъ  существован1е  права  собственности:  но  если  уже  разъ 
право  на  чужую  вещь .  возникло,  то  оно  не  превращается  всхВд- 
ств1е  того^  что  вещь  лишается  собственника^  становится  без- 
хозяйною.  Но  съ  другой  стороны,  эти  ^ига  1п  ге  должны  счи- 
таться суррогатами  права  собственности,  нм'1^шими  Бром1} 
ограничивающаго  значен1я  тавже  значен1е  охранительное  (соп- 
еегуаНтеп  ЕшПивг)  всл*дств1е  того,  что  онн  уменьшаютъ  чи- 
сло доводовъ  въ  превращен1Ю  права  собственности.  При  взгля- 
д-Ь  на  д-бло  съ  такой  точки  зр'Ьн1Я,  окажется,  что  по  содержа- 
П1Ю  права  собственности,  къ  нему  ближе  всего  стоятъ  вирег- 
Пс1е8  и  етрЬу(еи818  (которые  поэтому  прежде  ошибочно  при- 
знавались особыми  видами  права  собственности),  затЬшъ  къ 
нему  примываетъ  закладное  право  и  наконецъ  уже  сервитуты. 
Это  же  подтверждается  и  соответствующими  атимъ  правамъ 
исками,  которыми  для  первыхъ  трехъ  видовъ  ]ига  1П  ге  аНепа 
является,  какъ  и  въ  праве  собственности^ — внндикац1я  вещи, 
асйо  111  гет  согрога1ет,  а  для  сервмтутовъ — асИо  1П  гет 
1ПСОгрога1ет — У1пё1саио  8егУ1^ии8,  реИМо  ^иР18  *).  Впрочемъ 
Зига  1п  ге  и  во  многихъ  другихъ  отношешяхъ,  кроме  непосред- 
ственной защиты  путемъ  ]П  гет  ас110,  сравнены,  каиъ  мы 
ниже  увиднмъ.  съ  правомъ  собственности. 

^и^а  1п  ге  аИепа,  хотя  и  производный  отъ  права  собствен- 
ности^ независимы  однако  отъ  продолжительности  бьгпя  этого 
права.  После  юридически-действительнаго  во8никновен1Я  ихъ, 
удержан1е  известнымъ  лицомъ  права  собственности  на  вещь, 
или  переходъ  этого  права  (посредствомъ  8иссе810^  или  иначе) 
къ  другому  лицу — не  имеетъ  значев1я  для  зи8  ш  ге.  Впрочемъ 
это  правило  допусваетъ  отступленхе  для  техъ  случаевъ,  когда 
право,  изъ  котораго  возникли  права  на  чужую  вещь,  само  по 
себе  от11<шяемо,  геуасаЪеЬ 

9тшИишщьттф9шь  (КетосаМ1Дй1е4)  шещшыжт  ш|мивъ* 

§  142. 

Отменяемыми  ^}  называются  тав1я  права,  продолжительность 
которы1ъ  (сама  по  себе  п  по    ихъ    природе— неограниченная), 

1)  Съ  другой  точки  8р1)Н1я  закладное  право  отличается  отъ  всФхъ  оеталь* 
ныхъ  ьещвыхъ  правъ  тФмъ,  что  ц'Ьль  его  заключается  не  въ  вемъ  самомъ, 
я  потому  оно  ве  ии^етъ  еамостожтельваго  быт1я,  а  мыслятся  только  кагь 
дооолнев]е  жъ  другому  ораву— къ  обяаательству,  которе,  благодарж  закладу, 
должно  получить  большую  ирочноеть.  И|ъ  Павдектъ. 

*)  Ижъ  Павдектъ. 
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поставлена  въ  завдсяиость  отъ  кавого-дибо  условхя^  иди  отъ 
изв'Ьстнаго  опред'Ьден1Я  времени.  Тавииъ  образомъ  сюда  отно- 
сится право  собственности,  котораго  быххе,  въ  сущности  неогра- 
ниченное, можетъ  подлежать  ограниченш  только  всл'Ьдствхе 
произвола  частныхъ  лицъ.  Но  въ  оти'Ьняемыкъ  правамъ  не 
иогутъ  быть  отнесены  личные  сервитуты,  существование  кото- 
рыхъ  и  безъ  того  ограничено  однимъ  лицаиъ^-^если  тольво  въ 
нимъ  не  присоединено  нивавого  другаго  произвольнаго  ограии- 
чешя.  Выражаясь  точнее,  право  становится  оти'Ьняемыиъ  всл1&д- 
ствхе  назначешя  резодютивнаго  услов1я,  или  срова  для  его  пре- 
вращен1я  (Бпд<;егпг1п).  Кавое  же  вл1ян1е  ииЪетъ  оти-Ьняеиость 
I)  на  самое  право — а)  до  наступленгя  услов1я  или  срова  Ь)  по 
наступлен1и  того  или  другаго,  и  2)  на  друг1я  права,  производ- 
ный отъ  него. 

1)  ДМствхе  отм'Ёняемости  на  право  до  насту плешя  прекра- 
щающаго  обстоятельства  не  выражается  нич'ёмъ:  право  тавже 
полно,  вакъ  будто  оно  вовсе  и  не  поддешитъ  превращенш.  По« 
этому  если  условлено^  что  право  доджо  перейти  въ  другому 
лицу,  то  это  посл'Ьдиее  до  наступлен1я  условхя  не  им'^етъ  ни 
мад'6йш€и*о  права  на  вещь  ^). 

2)  Д'Ьйств1е  отм-^^яемости  на  право  по  наступленш  превра- 
щающаго  обстоятельства. 

а)  Формальное^  д1Ьйств1е.  При  разр'бшенхн  вопроса  о  томъ, 
превращается  ли  право  1р8о  ^иге  при  наступлен1и  означеннаго 
обстоятельства,  иди  же  возниваетъ  тольво  право  на  превраще- 
Н1е  даннаго  отношешя  и  на  возвращен1е  вещи,  сл^Ьдуетъ  раэ* 
дичать  превращеше  права  по  условш  или  всд'1&дств1е  насту пле- 
Н1Я  срова.  Наступленхе  резодютивнаго  усдов1я  превращаетъ 
право  1р80  ,)аге^  такъ  что  право  собственности  прямо  возвра- 
щается къ  тому  лицу,  которое '  передало  его  подъ  услов1емъ 
(ЕгШеНег)'  въ  моментъ  наступления  усдовхя  оно  уже  считается 
собственннкомъ  и  потому  им^етъ  гог  лчпйхсаНо,  а  не  личный 
исвъ  о  возращешп  права.  Конечно,  оно,  б  уде  пожелаетъ,  можетъ 
воспользоваться  и  искомъ  по  договору,  впрочемъ  въ  томъ  толь- 
ко случай,  если  усдов1е  назначено  въ  договор*;  напр  вещь 
продана  и  передана  покупателю,  при  чемъ  резолютивнымъ 
условхемъ  поставлено,  чтобы  повупатель  уплатилъ  х^Ьну  про- 
дажп  въ  определенный  срокъ.  Въ  случа*  неуплаты,  условге 
должно  быть  признано  насту  пившпмъ  п  продавецъ  можетъ  обра- 
титься съ  виндавадхей  нротивъ  каждаго  лица,  обладающаго  его 
вещью,  но  можетъ  также  посредствомъ  ас^1о  тепсИИ  обратнть- 


I)  Ср.  ■ъ  особенности  Ь.  3.  С.  с1е  р&с1;.  ^п^е^  еш1.  (4,54). 
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ся  къ  покупатедю  съ  требоватешъ  уплаты.  Такое  прпое  воз- 
вращен1е  права  прежвепу  субъекту  его  вытекаетъ  яэъ  самой 
природы  ус10В1Я  И  крон"!»  ТОГО  саныхъ  несохяЪннымъ  образомъ 
вьфажеео  въ  поюжительномъ  законодателы^твФ  ^).  Постановке- 
В11пга  его  доказывается,  что  разлише  употребюнныхъ  при  сдЪд- 
гк  едовъ  не  иуЬетъ  важнаго  эначетая,  какъ  это  дум&т  н1№о- 
торые  древте  юристы,  напр.  1пет(п8  йеге^  н  1пет(118  81( 
(именно  они  утверждали,  что  если  контрагенты  употребнхн 
слова  Ат<)п8  1пет1и8  вИ.^  то  сд'Ьлка  нхъ  при  наетуплеиш  уело- 
В1Я  становится  ничтожною  1р80  ]иге  и  продавецъ  им'Ьетъ  ге1 
Т11|д1са(;]о;  если  бы  они  употребили  слова  1пет1и8  йа<^,  то 
продавцу  прянадлежалъ  бы  только  лпчный  искъ):  употреблеше 
въсд'Ьлк'Ь  такъ  называемыхъ  уегЬа  с11гес1а  *)  или  1П<11гес(а  *) 
не  ямЪетъ  никакого  :;)начен1я,  такъ  какъ  важно  самое  нам1Ьре- 
Н1е  сторонъ  назначить  или  не  назначать  услов1я.  Указанное 
ин1(Н1е  возникло  всл-Ёдствхе  стремлен1я  устранить  мнимое  про* 
тивор1(Ч1е  означенной  цитаты  съ  Ь.  3.  С.  йе  рас!.  1п^ег  ет*.  *), 
въ  которой  ндетъ  р'Ьчь  не  о  посл1&дств1Яхъ  насту пленхя  уело- 
В1я,  а  о  положеши  д'Ьла  до  такого  наступлешя  ').  Существова- 
ло впрочемъ  еще   бол1&е   ошибочное    мн1^н1е  *),  которое  теперь 


1)  Ь.  41.  рг.  Р.  (1е  Я.  V.  (6,1.);  п  дц18  Ьас  1еде  етеп1,  и!  з!  аИоа  теИо* 
гет  соп^1иопот  аип1еп1,  гесе(1а1аг  аЬ  етиопе,  ро9(  а11аи1ш  еол<11(10пет 
Заш  поп  ро^€8^  \п  г«П1  асНопе  иН.  6ес[  е4  а!  са1  {и  д1ет  ад^с^ов  ы(  №п* 
дпа,  а^^е^аат  асЦесио  шН  Саси,  ий  хп  гет  ас^опе  ро1е8Ц  роа^а^^  поп  ро(в- 
гИ,  Зд^сь  раасматрввается  сдуяай  вторнчваго  ареддои(1»шя  ■  аокрссв  не  къ 
выгоде  1)  поаупателя  и  2)  ородавца,  но  1)  съ  на9яачен!емъ  срэва  и  2)  беаъ 
на8начеяг1я  (оря  1п  61ет  а(]<11сНо  для  ваету'пдея1я  уелов1я  всегда  наэяачеяъ 
РШвЪетшыШ  прокажутояъ  вревенв,  хотя  ато  въ  оущноетв  тоне  еакое);  в 
втотъ  еровъ  С<11ев}  являетея  ад%еь  1«к«е  ^услов1еиъ.  Ь.  4.  С.  <1е  рас(.  111(ег 
еш(.  (4,54):  Сотт18вопае  уеп(11М0111в  1е^ет  ехегссге  поп  ро^еаЦ  ди!  ро8( 
ргаевиШит  ргеШ  во1уепб1  <1!ет  поп  \ш(11са(1опет  ге1  еИ^еге,  86(1  авпга- 
глт  рге!]!  реМИопет  8е^п^  та]п1(. 

*)  Напр.  продажа  должна  ечвтатьея  нод'Ьйстввтельною.  весовершввшеюея. 

Прим.  и^д, 

*)  Напр.  порупатель  обяаавъ  воврратвть  купленную  вещь. 

Прим.  Ш9д. 

*)  Случай^  укааавный  въ  Ь.  3.  С.  с!!,  бе  рас(.  1п(ег  ет1.  (4,54)  сл^дующИ: 
Если  я  продалъ  домъ,  ■  ц%ва  продажа  не  била  уплачева  въ  течения  года, 
то  вро;|ажа  дома  должна  быть  отменена.  Но  до  отн<Ьвн  повуаатель  можетъ 
од'клаться  несостоательнымъ,  влв  успеть  повредить  кой  домъ;  могу  ля 
я  въ  атомъ  случае  тотчасъ  же  внндицировать  его?  ш^тъ  не  могу  потоку, 
мто  я  уже  утратклъ  свое  право  еобствеввости  на  него,  но  за  то  я  ногу  ве* 
ы.^.ддеяно  вчввать  асПо  гепёК!,  такъ  какъ  кувля^продажа  есть  Ьопао  П<]е1 
ги^гоешт.  Ор.  првл.  XIII. 

^]  Д01юлвев1е  Парбса,  (1ЪМ.  стр.  55,56)  свИшвваетъ  все  схааавное. 

Прим.  п$д. 

*)  Оно  бнло  вневаааво  Рвееромъ   (Щевш^г^  7е1исЬг.  Г.  С1уиг.  о    С1тЦрг. 
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не  8ас1уживаетъ  даже  возражётя,  будто  резодютивное  услов1е 
не  везд'6  отм'бняетъ  право  и  предоставляетъ  тому  лицу,  къ  ко- 
торому оно  возвращается  (Виеске^\VегЬе^),  не  виндикадш, 
а  лишь  личный  исвъ.  Суспензивное  услов1е  им'Ьетъ  для  настоя- 
щаго  собственника  такое  же  значение,  вакъ  и  условхе  резо* 
лютввное  *). 

Наступленхе  срока  не  прекращаетъ  права  1р80  ^иге,  оно  толь- 
ко уполномочиваетъ  изв'бстное  лицо  требовать  уничтожен1Я,  приз- 
ван1Я  нед']Ьйствительности  права  —  посредствомъ  эксцепщи  или 
посредствомъ  личнаго  иска  *).  Это  правило  допускаетъ  сл-Ьдуго- 
Щ1Я  исключен1я  ^:  по  внутреннимъ  основатямь — для  личныхъ 
сервитутовъ,  которые  по  своей  прпрод'Ь  ограничены  н'Ькото- 
рымъ,  не  вполн'6  опред^Ьленныиъ  перюдомъ  времени,  именно 
жизнью  субъекта.  Такое  же  д^^йств1ена  личный  сервитутъ  будетъ 
жы^тъ  и  назначеше  опред'1Ьденнаго  срока  для  его  прекращенхя. 
По  особенному  опред^ьленгю  закона — для  права  собственности  мужа 
на  приданое  (Во1а18асЬеп)  жены.  Это  право  отм-бняемо  только 
всл'Ьдствхе  наступленхя  срока  для  его  прекращен1я.  По  зиз  сот- 
типе  насту плен1е  это — прекращенхе  брака — влечетъза  собой  искъ 
противъ  мужа  или  его  насл'Ьдниковъ  о  возвращеши  приданаго 
тому  лицу,  которому  оно  должно  принадлежать.  Это  посл']^дЕ1ее  лицо 
сд'Ё лается  собствен никомъ  приданаго  только  поел "6  дМствитель- 
наго  его  возвращешя.  Исключен1е  изъ  этого  общаго  правила 
допускается  только  въ  томъ  случа-Ь,  когда  субъэктомъ  новаго 
права  является  жена.  Исключен1е  это  объясняется  желан1емъ 
Юстин1ана  обезпечить  право  ея  вс']&ма  возможными  способа- 
ми ^).  Въ  случа-Ь   конкурса  ей  уже  по  древн^Ьйшему   праву  да* 


Л,  1.  8,  1829),  ссылающимся  ■ъ  подтвбр«ден1в  его  ша  Ь.  в.  $.  1.  Э.  де 
соп(;г.  сш!.  (18,1))  Ь*  ^-  $.  4.,  Ь.  16.  Ь.  с1е  !п  (Нет  адс[.  (18,2),  Ь.  4.  рг. 
5.  О.  Ае  1еде  сотт.  (18,3),  поюкятельно  доау^кающ1Я  ввядижащю  ва  ряду 
съ  лшчлышъ  искомъ.  Изъ  Паадехтъ. 

1)  Ь.  66.  Ь.  К.  V.    6,1). 

^\  Дополнсше  Парбса,  сМ  стр.  56,  1»■а^[>.  если  а  отдаю  свою  ве1ць  въ  яак- 
ладъ  ва  три  года,  то  по  повстечев]в  трехъ  д%тъ  я  буду  ввФть  аксцяащю  про* 
тивъ  ас&1о  рвдпогаП^ха^  представляется  ошибочвымъ*,  ато  праввло  отвюдь  не 
вогдо  быть  «реоодаио  Пухтой,  тажъ  жавъ  оно  пр /Тивор'Ъчитъ  высваяанвому 
ввъ  въ  §  202.  Пр%м.  тд. 

')  Такай  не  вреневный  характеръ  им^етъ  в  аакдадвое  право,  особевао 
поежЛ  В8дав]я  Ь.  26.  (1е  1едаив  (6,37),  Ь.  2.  С.  (1е  доп.  диае  виЬ  то(1о  (8,55); 
€р.  ^г.  уа&  $  283,  восл'Ь  котораго  Юствв1авъ  допускаетъ  времеяные  откаам 
по  аав^щш!*,  времевныя — дареа1б  в  приданое,  даже  времеввое  право  собствен- 
иоетв.  Прим  чад. 

*}  Ь.  30.  с.  (1е  ^иг  боС.*  (5,12  :  1о  геЬпе  с1оЫ!Ьи8  в1уе  тоЪШЪив  в1те  1т- 
тоЫИЪав  веа  ее  тогепиЬиэ,  в!  (атеп  ехв^а1]1;,  8!уе  ае8(1та1ае  81те  1аае- 
•Уайио  81и&,  тиИегет  1п  Ыа  тшсИсахкИв   отаеш  ЪаЪеге   ровЬ    с11в801аит 
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ровано  быю  рг1у11ед1и1П  ехх^епсИ;  Юстишанъ  предоставихъ  ей 
кром'Ь  того  законную  гипотеку  надъ  вс^^иъ  имуществомъ  мужа 
и  наконецъ  право  виндикащи,  есдп  вещь  ея  находилась  еще  въ 
ииуществ'6  мужа,  тавъ  вавъ  нраво  собственности,  по  его  заво- 
намъ,  возвращалось  въ  жен1Ь  1р80  ^иге.  Но  для  такого  возвра- 
*щен1я  неооходвмы  С1'Ьдующ1я  два  усдов1а:  а)  гее  ех8(ап1е8,  ве- 
щи— не  Физически  только  существующ1я,  но  входящ1я  въ  сое- 
тавъ  имущества  мужа,— неотчужденныя  и  незаложенныя  ');  по- 
этому отчужден1е  совершенное  мужемъ  не  отм'Ёняется;  Ь)  жена, 
кром']^  внндивапдн,  не  должна  употреблять  никакого  другаго 
способа  осуществленга  своего  права,  хота  бы  этотъ  иноф  спо- 
собъи  представлялъбы,  приизвЪстныхьусловхяхъ,  наибол'^^е  вы- 
годъ,  напр.  въ  случа-Ь  порчи  вещей  ея  по  вин'Ь  мужа.  Впро- 
чемъ  означенный  преимущества  жены  должны  относиться  и  къ 
гез  ае81;1та(ае,  хотя  этп  послЬднхя  собственно  уже  пе  принад- 
лежатъ  бол-Ье  къ  гез  (1о1а1ес.  Подъ  указанными  услов1яип  жена 
признается  собственницею  всЬхъ  этихъ  вещей  еще  до  растор- 
жен1Я  брака.  Это  признанге  можно  было  бы  назвать  возвра- 
щешемъ  права  (КиескГаИ),  происходящимъ1р80  ^и^е, — въ  про- 
тивоположность необходимости  перенесен1я  права  собственности 
съ  мужа  на  жену,  но  отнюдь  не  въ  томъ  смысл'Ь,  что  для  та- 
кого уничтожен1Я  лравъ  мужа  не  нужно  никакого  заявлен1я  со 
стороны  жены.  Некоторые  древн*йш1е  юристы  ошибоч1ф.  стре- 
мились расширить  объемъ  этого  возвращенхя  посредствомъ  пре- 
небрежен1я  двумя  его  услов1Ями.  Съ  другой  стороны  Лёръ  *)  не- 
правильно отрицалъ  каждое  изм'Ьнен1е,  допущенное  въ  этомъ 
отношенхи  Юстишаномъ.  Въ  постановденш  этого  посл1здняго 
несомн-Ьнио  различаются  ге1  УшеИсайо  и  асПо  Ьуро1Ьесаг1а. 
Третьимъ  заблужден1емъ  ')  является  стремленхе  возвести  раз- 
смотр']&нную  особенность  на  степень  общаго  правила, — стрем ле- 


гоаЬптопшт  ргаего§;а11уат  (^иЪетик)  е1  ист1иет  сггЦиогиш  шипи,  ^^и 
ап^епогев  випЦ  розве  в1Ы  роНогет  саиват  ш  1п8  рег  ЬурокЬесат  хчпсИсаге: 
сот  еос<!ет  гез  е*  аЪ  1П1Йо  ихопз  Гиепп!  еЬ  ле^^^^тлШет  т  е}и»  регтвиве- 
Г1п4  догоШо.  N011  еп1т  ^иос^  1е§ит  8иЫ1111а1е  1гап811и5  еагит  1п  ра1г1то- 
пхит  таг!!!  гМеа^иг  йеп,  1(1ео  ге1  уегИаа  с1е1е*а  \'е1  сх)11Гиза  е81.  УоЫто^ 
^^а^1]е  еат  1п  гет  асМопет  1п  Ьи^и8то(]1  гсЪиз  диаз!  ргорпхз  ЪаЬеге,  е1 
}1уро1ЬесаНаго  отлхЬпв  ап1вг1огет  роввМеге,  п^  зхге  ех  па1ига11  ^иге  е^пв- 
йет  гоиИег18  гее  евзе  1п*еШ§ап1цг,  тге  8ес\1пс1пт  к^^ит  й11Ъи111а1ст  ай 
тагШ  8пЪ81апиат  регуепхвзе  т1<!еап1иг,  рсг  и^гашдие  У1ат,  81уе  1п  гещ. 
в1ув    ЬуроЛесапат  е!  р1еп1881те  соп8и1а1иг. 

^)  Ехвал(е8  гез:  в1  поп  Гисппк  аИепа^ае  уе1  сопзит1ае  Ув!  впррозКае,  Ь. 
6.  1п  #.  С.  вес.  пир1.  (5,9). 

•)  Ма^21п  {,  КесЬи\у1а8.  и   Оезекг^еЬпп^.  т.  IV  1820  г.  ст.  72. 

')  МпеЫепЬгпс!!.  ЬеЬгЬ  Иов  Рапйес1еп — КесЫз.  (4  иад.  Мас1а1.  1844.  цр.  7., 
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&1б,  йе  йн^ющео  никакого  основания,  такъ  вавъ  вонечкк|й  срокъ 
а  услов1е  по  самой  своей  природ'б  и^1^ютъ  различное  /гЬйств1е. 

Ъ)  Латер^альное  д'Ёйствге:  съ  котораго  вреиени  право  счита 
ется  прекращеннымъ  или  неА']Ьйствительпы11ъ? 

При  существован1и  уелов1я  и  согласно  съ  природой  его,  во- 
просъ  дтотъ  разр'Ёшается  слЗДующимъ  обравоиъ:  услев1е  юЛетъ 
обратную  силу,  йо&тоиу  сл'1^дуеФъ  поступить  тавъ,  вавъ  будто 
право  вовсе  не  существу етъ  съ  иоиента  установлешя  услов1я. 
11рекращен1е  права  им'Ьетъ  обратное  дФйотвге  ге8о1у111дг  ех 
ите.  См.  выше  учен1е  объ  условхяхъ,  особенно  по  отношен1ю 
къ  плодаыъ,  которые  также  должны  быть  возвращаемы. 

При  наступлен1И  вонечнаго  срока  предшествовавшее  еиу  бы* 
т1е  права  должно  быть  признано  д'Ьйствптельнымъ,  право  гево!- 
ухкгг  ех  иипс.  Это  правило  не  представляетъ  иовлюченШ  даже 
въ  т^^хъ  случаяхъ,  когда  прекращенге  происходитъ  1р80  ^иге. 
Личный  искъ  иъкЪетъ  своимъ  предиетомъ  возвращенге  плодовъ, 
полученныхъ  съ  того  времени,  когда  возникла  обязанность  воз- 
вратить вещь,  но  не  прежде  полученныхъ. 

3)  ДМствхе  ртм'Ьняемости  на  друг1Я  права,  производныя  отъ 
отм'Ёняемаго  права. 

а)  Временный  собственникъ  продалъ  вещь,  или  установилъ 
на  ней  как1я-либо  зига  ш  ге  въ  то  время,  когда  ижЬлъ  на  нее 
право  собственности.  Онъ  им'Ьл'ь  право  распорядиться  такимъ 
образоиъ  вещью  потону,  что  былъсобственникомъ  ея  (см.  выше). 
Но  какова  же  судьба  этихъ  новыхъ  правъ  ГшНо  (}от1П10  ге- 
уосаЬШ?  Отв'Ьтомъ  служнтъ  правило:  гево]и1о  зпге  йапИе,  ге- 
8о1у1(;иг  ^ив  ассгрхепйв,  которое  однако  представляется  сллш- 
комъ  общимъ. 

Въ  гЁхъ  случаяхъ,  когда  съ  отм^няемостью  права  связаяъ 
только  личный  искъ,  то  веб  права,  предоставленный  времен- 
нымъ  собственнпкомъ  разнымъ  лицамъ,  остаются  неприкосно- 
ленными.  по  отм'Ьн'Ь  главнаго  права.  Если  имъ  продана  вещь, 
то  искъ  не  иожетъ  быть  предъявленъ  противъ  лица  влад'Ёюща- 
го  вещью  потому,  что  искъ  объ  отм'ён'ё  права  есть  искъ  лич- 
ный; правило  же,  касающееся  полнаго  отчуждехпя  вещи,  при- 
меняется и  къ  частичному  ея  отчужден1ю.  Лицо,  управомочен- 
ное  на  обратное  получен1е  вещи,  можетъ  предъявить  къ  вре- 
менному собственнику  только  искъ  о  возвращевхп  вещи  или  ея 
стоимостп,  напр.  асПо  геДЫЬНопа. 

Когда  право  собственности  возвращается  1р80  ^иге  къ  преж- 
нему собственнику  всл*дств1е  насту плешя  извЪстнаго  срока 
т.  е.  въ'вышеувазанномъ  исключительномъ  случать,  то  веб  по- 
сл*дств1я  этого  права,  т.  е.  предоставленныя  другимъ  лпцамъ 
право  собственности,  сервитуты  п  закладное  право,  также  ост«^- 
ются  неприкосновенными. 
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Совершенно  иное  замечается  пря  превращешн  права  всд^- 
ств1е  наступденхя  усдовхя.  Ке8о1и4;10  ех  (Ш1С  вдечетъ  за  сббой 
уничтожеяхе  всФхъ  прежняхъ  посд1&дств1й  врененнаго  права  соб 
ствевности^  такъ  кавъ  необходяио  признать,  что  временный 
собственнивъ  вавъ  бы  никогда  не  им'1^ъ  права  собственности, 
т.  е.  уничтоженхе  всФхъ  правь,  проистекпшхъ  изъ  быт1я  вре- 
иеннаго  права  собственности  (овазавшагося  мнимымъ).  Тавинъ 
образомъ  въ  данномъ  случа'Ь  д'Ьйствуетъ  указанное  правило: 
ге8о1и(о  зс.  ех  (ипс  шге  (1ап118  ге8о1у14;иг  ^пб  асс1р1еп118. 

Ь.  3.  О.  9и1Ь.  тоа.  р1^пи8  (20,6)  ^),  подтверждая  изложен- 
ный нами  взглядъ,  въ  тоже  время  допусваетъ  повидимому  ис- 
ключение, а  именно  закладное  право,  установленное  надъ  вещью 
покупателеиъ,  не  уничтожается,  если  этотъ  посл^дшй  восполь- 
зуется предоставленнымъ  ему  правомъ  отказа  (КеигесЬ!),  пря 
условш  П181  етк)п  (1]8рисшв8е(.  Эту  цитату,  принимаемую  въ 
общемъ  смысл'Ь,  относили  или  ко  ве^мъ  потестативнымъ  усло- 
В1ямъ,  назначеннымъ  для  лица  управомоченнаго  въ  данное  вре- 
мя, вакъ  напр.  Мюленбрухъ  въ  первыхъ  изданхяхъ  своего  учеб- 
ника; или  спещально — къ  рас(а  (118р11сеп1;1ае,  какъ  это  мы  ви- 
димъ  у  того  же  писателя  въ  посл'бднемъ  издан1и  его  труда.  По 
нашему  мн-Ьнш  такое  условхе  само  по  себь  нич'Ьмъ  не  отлича- 
ется отъ  другихъ;  но  въ  установленхи  новаго  права  заключается 
отказъ  отъ  УСЛ0В1Я,  если  только  покупатель  не  дФйствовалъ 
безчестно. 

Ь)  Л 118  1п  ге  иожетъ  также  управомочнвать  лицо  къ  отчуж- 
дешю  или  къ  установлешю  другихъ  правъ,  напр.  етрЬу(еа81$, 
8ирегПс1е8.  Если  это  ^ив  1п  ге  отм-Ьняемо,  то  отм'Ьн'Ь  подлежать 
и  всЬ  производный  отъ  него  права,  согласно  правилу  ге8о1а1о 
ех  11ШС  зиге  (1ааи8  е1с.  Впрочемъ  прекращенхе  этихъ  правъ 
возможно  и  помимо  отм-Ьняемости  права,  послужившаго  для  нихъ 
источникоиъ  (см.  ниже). 

За  исключенхемъ  случая  отмФняемости  права  (притомъ  толь- 
ко ех  1ипс),  всЬ  права,  переданный  собственникомъ  другимъ 
лицамъ,  независимы  отъ  продолженхя  быт1Я  права  собственно- 
сти аис^огЧ.  Если  послФдн1Й  утратить  свое  право  собственно- 
сти^ то  эта  утрата  не  поражаеть  уже  возяикшихъ  ^ига  111  ге, 
напр  сервитутовъ  и  закладнаго  права.  Они,  подобно  праву 
собственности,  являются  самостоятельными  правами  на  вещь, 
бремевемъ  вещи  (опега).  Еев  1;гап81(;  сит  вио  опеге. 


Ц  81  гее  ГиегН  Шв^гаси  «(е,  п1в1  1п1га  се11;ат  <11ет  теИогет  сО]|<1Шопею 
111Уеи1в8е(  Гаег11;  чие  (гасИи,  еЬ  Гог(е  ет1ог  ап^ечаат  теИог  соо(Иио  оШте1аТу 
Напс  гет  рх^поп  <1е(118ве(;,  МагсеИив  ИЬ.  У.  (11^ев(огит  аН,  йпш  р1^пп8,  в! 
таеИог  соп(11(1о  АюгК  аЦаи;  чпашчиаш  иЫ  81с  гее  с11в(гас(а  е8&,  Ш81  ешюп 
д18рИс11188е1у  р1|;п118  йпМ  ПОП  риСв1. 
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То  же  должно  оваватъ  объ  эмфитеванск  ц  супер^нщн,  если  огь 
нихъ  В08ННК1И  как1я«либо  ^и^а  1п  ге.  Перем-Ьна  1ица  эхФитев- 
тора  и  пр.  не  олужитъ  въ  ущербъ  втинъ  правамъ;  они  прекра- 
щаются тодьво  всд^дств1е  полнаго  унячтоженгя  амфитевзиса  вди 
еуоерфящя,  отъ  воторыхъ  получили  свое  начало.  Но  это  ежЬ* 
етъ  совершенно  иную  причину,  ч-^мъ  прекращенхе  вел^дствхе 
отх^няемости  главяаго  права  я  повтому  не  должно  быть  под- 
водимо подъ  основное  правило  гево1а<;о  зиге  и  проч.  Содержа- 
шенъ  эпхъ  проивводныхъ  правъ  служить  собственно  не  вещь, 
иавъ  въ  тоиъ  случа'Ь,  когда  эти  права  установляются  собствен- 
ннвомъ  ея  (хотя  по  Форм'Ь  выходить  тоже  самое),  а  право  уста- 
новителя, часть  котораго  также  переходить  къ  новому  субъвв- 
ту.  Эти  права  превращаются  какъ  всл'бдствхе  увичтожен1я  ве- 
пщ,  тахь  и  съ  обьвктивнымь  уничтожешемъ  того  права,  ивь 
котораго  они  вытевають.  Такимъ  образомь  прекращев1е  не 
подходить  подь  принципь  отм-Ьняемости,  а  подъ  принципь  унич- 
тожензя  объекта  правъ. 

Пр1обрФтен1б  ж  потеря  вещныхъ  правъ. 

$  143. 

Въ  основанш  общихъ  правилъ  относительно  пр1обр1&тен1я  и 
потери  всФхь  вещныхъ  правь  должно  лечь  или  понятхе  вещна- 
го  права  вообще  или  сингулярное  опред'Ьлен1ет.  е.  (причина  прекра- 
щен]я  права  должна  быть  произвольно  опред'Ьлена  завономъ,  какъ 
это  мы  дМствительно  и  видимъ  при  потер-Ь  правъ).  Подобнаго 
рода  проиввольнымъ  опред'Ьленгемъ  ^)  является  тотъ  особенный 
эаконъ,  что  отчужденхе  вещи  казною,  главою  государства,  а 
также  супругою  его  —  освобождаетъ  прхобр'Ьтателя  втой  вещи 
отъ  всЬхъ  отд'Ьльныхъ  правъ  на  нее;  субъвктамъ  этихъ  правъ 
предоставляется — требовать  вознагракден1я  отъ  казны  или  го- 
сударя въ  теченш  четырехъ  л*тъ  *). 

Но  вром1^  этого  вполн'Ь  лроизвольнаго  способа  уничтожен1я 
правь  есть  еще  необходимые  способы  прекращеыхя  ихъ;  такъ, 
право  ве  можеть  существовать  дольше  своего  объекта:  веб 
вещныя  права  прекращаются  ви'ЬстЬ  съ  уннчтожен1еиъ  вещи. 
Такое  д'Ьйств1е  имФетъ  прежде  всего  естественная  (Физическая) 
гибель  вещи.  МодиФикащю  представляеть  здФсь  случай  обраще- 
ния иска  о  правь  собственности  къ  лицу  <]о1о  ёе81пепв  роввь 


1)  Ишь  Пмиехтъ. 

•)  Ь.  2.  3.  С.  йе  ^п»<^г.  ргаевсг.  с7.37),  $.  пН,  I.  йе  пвас.  ^2,1),  Ь.  3.  С. 
8{  лит.  Пво.   ^2,37). 
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<1еге  (вакошнъ  является  и  то  ляцо,  которое  унылиеняо  уняч- 
тожяяо  вещь).  Одваяо  означенное  нсв^почен^е  только  кажущее- 
ся, тавъ  вакъ  искъ  этотъ  прншшаетъ  характеръ  лгчны!  ■ 
продолжея1е  права  собственности  здФсь  не  предполагается.  Не 
одна  •иднчесвая  гябель  вещи,  но  и  юридическое  уничтонеше 
ей,  напр.  вслМотв1е  изъятая  ея  ивъ  гражданскаго  оборота,  шА- 
етъ  подобное  же  11осМДвтв1е,  т.  е.  уяичтоягаетъ  всь  права  на  8ту 
вевць,  напр.  занят1е  изв1и^тнаго  эеиелънаго  участка  обществе!" 
ною  р11кою.  О^  этого  случая  слфдуетъ  отличать  простое  на- 
воднев1е;  впрочеиъ  и  при  д'Ьйствительномъ  завятш  водою  чьей- 
либо  земли  собственнику  ея  дается  справедливое  вознагражде- 
ше,  если  только  это  занят1е  не  было  врененнынъ. 

Завлад1№1е  (оссираио)  вещи  врагоиъ  прекращаетъ  в&ь  пра- 
ва на  нее,  однако  подъ  сл'Ьдующвин  необходимыми  услошяп: 
1)  завлад'Ьнге  должно  быть  совершено  ераюмг^  т.  е.  яародоп 
чуждымъ  данному,  ведущнмъ  съ  нимъ  войну^  а  не  разбойп- 
нами  или  согражданами — во  время  междоусобной  войны.  Озп- 
ченное  посл1^дств1е  им'Ьетъ  въ  настоящее  время  только  такое 
завлад'1Ьн{е^  которое  совпадаетъ  съ  нояят1ямн  озавоеваши  н  до- 
бычи; 2)  дгьйстттельное  шаеладгьш'е^  т.  е.  завлад'ЬвшШ  вещью 
долженъ,  по  крайней  м1&рФ  въ  данную  минуту,  спрятать  вещь  въ 
безопасное  М'Ьсто  (1п(;га  ргае81(11а).  Права  на  вещь,  которою 
завлад'Ьли  враги,  прекращаются  навсегда,  за  исключенхемъ  од- 
нако тЬхъ  вещей,  который,  благодаря  ,|11в  ро8(;иш1п11  О,  воз- 
вращаются ихъ  суб'ьэктамъ.  Такими  вещами  *)  по  римекоц 
праву  были  земли,  рабы,  лошади  и  вьючныя  животныя,  упо^ 
требляемыя  на  войн'^ё,  и  военный  суда.  Нов1}йш1я  законодател- 
ства  изм^^нили  это  опред'Ьлен1е;  по  прусскому  праву  ровШш!- 
п1ит  им^^ютъ  всЬ  вещи,  при  чемъ  собственники  ихъ  обязыва- 
ются вознаградить  всЬ  издержки  пр1обр11тателя.  Всякое  право 
на  дикое  животное  предполагаетъ  подчпнен1е  его  свободы,  по- 
этому оно  прекращается  всл^дств^с   освобожден1Я  животнаго. 

Для  пр1обрФтен1я  вещныхъ  правь  н*тъ  общихъ  теоретичес- 
кихъ  правплъ,  которьш,  вакъ  выше  сказано,  должны  бы  исте- 
кать иэъ  особыхъ  постаыовлен1Й  закона  пли  пэъ  самого  повя- 
Т1я  вещнаго  права.  Впрочемъ  некоторые  ученые  думали,  что 
перенесенге  вещнаго  права  можетъ  совершиться  только  посред- 
ствомъ  традиц1и  и  что  ее  сл*дуетъ  прпзнать  основнымъ  прян- 
ципомъ  пр1обр1)тен1я  вещныхъ  правъ;  это  мн11Я1е  было  яремдв 
всего  внесено  въ  естественное  право,   хотя  оно — чист^)йшая  вм- 


М  Т\и  Ы^.  (1е  свр11\1:»  о*  |1е  ройШппп!©  МЛХ,  15,  СоП.  <1^во»*]1т.  гег«г- 
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думка .  Форма  традищи  не  находится  ни  вт>  какой  заввсимостп 
огь  объэкта  ея;  это— положительная  Форма ^  иршсбнимая  только 
къ  случаямъ,  прямо  у1газаннымъ  въ  закон'Ь  (Само  посеб*  пра- 
во .с(Я5ственности  могло  бы  точно  такй?е  быть  переносимо  съ 
одного  лица  на  другое  поередствомъ    простаго  договора). 

Прежде  господствовало  учен1е^  которое,  по  ми1}Н1Ю  посл-Ьдо- 
вателей  его,  представляло  обпил  пратшла  для  пр1обр*тен1я  вс*хъ 
вещныхъ  правъ  вообще.  Ученхе  это  изт'Ьло  значенхе  еще  въ 
прошедшемъ  стол'Ьтхи,  но  въ  настоящее  время  едва  ли  оно  пай- 
деть  себ']^  сторонндвовъ;  для  насъ  же  оно  пиЪетъ  н'Ъвоторый 
интересъ,  благодаря  тФмъ  важнымъ  заблуждепхямъ,  который 
изъ  него  вытекли.  Это  есть  учеше  о  Й1и1и8  и  тойив  айдш- 
гепЙ!.  Оно  представляется  отвлеченнымъ  выводомъ  изъ  прин- 
циповъ  ирхобр-бтенш  права  собственности  поередствомъ  традн- 
цхи,  для  котораго  необходима  была  зиз^а  саива. 

По  атому  ученш  требовалось,  чтобы  всякому  пршбр'Ьтенш 
предшествовалъ  изв'Ьстный  111;и1и8,  а  за  нимъ  сл'Ьдовалъ  изв'бст- 
ный  шойив  айдихгепЙ!;  благодаря  соединен1ю  этихъ  двухъ  ус- 
Л0В1Й,  уже  возникаетъ  вещное  право;  одинъ  Ши1и8,  по  мнФнш 
посл1&дователей  разсматриваемаго  учен1Я,  даетъ  лишь  н']&вото- 
рое  ]и8  ай  гет,  а  тоаив — уже  самое  зив  1П  гет.  Это  учеюе 
ложно  даже  по  отношен1Ю  къ  традищи  (оно  отвлечено  только 
отъ  традицш,  являющейся  сл1&дств1емъ  покупки,  и  не  подхо- 
дитъ  напр.  въ  традищи,  встр'Ьчающейся  при  даренш  и  которой 
не  предшествуетъ  никакой  ^и&1;и8  (1<;и1и8  въ  Форм'Ь]и8  а<1  гет, 
никакое  обязательство,  такъ  какъ  зд']&сь  111и1из  совпадаетъ  съ 
траднц1ей.  Поэтому  необходимо  было  уже  отказаться  отъ  опре- 
д^Ьденнаго  понят1я  титула  въ  смысл'Ь  обязательства,  такъ  что 
титулъ  опред'Ьлился  какъ  юридическое,  хотя  и  не  обязатель- 
ственное и  при  томъ  предшествующее  традищи, — требоваше  на 
вещь.  Оно  вообще  основывается  на  весьма  поверхностныхъ 
соображешяхъ.  Къ  тому  же  присоединилось  новое  затрудненхе. 
При  оссира110  и  ассе8810  не  было  титула;  зд-Ьсь,  по  мн*шю 
посл1^дователеЙ  этого  ученхя,  титуломъ  является  законъ,  пра- 
вило: гее  пиШиз  сесИ^  рпто  оссирапй.  Но  тогда  пришлось 
бы  признать  при  традищи  два  титула:  законъ  и  договоръ  ку- 
пли-продажи; такимъ  образомъ  все  учен1е  представляется  не- 
вообразимой путаницей,  такъ  какъ  одно  положенхе  его  опровер- 
гается другимъ,  другое  третьимъ  и  т  д.  Благодаря  ему,111и1и8 
а(1^и^геп(и  превратился  въ  простую  возможность  ирхобр-Ьтенха 
и  вся  тайна  этого  учешя  разр'Ьшплась  трпв1альнымъ  правиломъ: 
всякой  д-Ьйствительности  должна  предшествовать  н-Ькоторая  в*- 
роятность;  правило  же  это  относится  не  только  къ  вещнымъ 
праванъ,  но  и  ко  всЬмъ  правамъ  вообще,  даже  ко  всЬмъ  юрн- 
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днческнмъ  и  неюридическимъ  вопросам ъ).  Притомъ  всякая  трт- 
в1адьность,  выдающая  себЪ  за  и1^что  особенное,  сама  по  себ^— 
оошбха  и  ведетъ  къ  дахьн'Ьйшимъ  ошибкамъ,  вахъ  ато  н  про- 
И80ШЛ0  ьъ  даниомъ  елуч9Л,  Помннть  сваванное  особенно  необ- 
ходимо по  отношен1ю  къ  Пруссхв^  въ  общее  эемсвое  право  ко- 
торой включено  разсмотр^нное  учен1е;  но  оно  не  до^ивно  сму- 
щать лнцъ,  пользующихся  лрусскими  за|10нами,  тавъ  вакъ  да- 
же законодатель  не  можетъ  освятить  эаблужденгя  и  сд'Ьлатьего 
рбязательнымъ  для  науки. 


г  л  А  в  А  II. 


I.  Содбр»ан1б  права  собственности. 

§  144. 

Право  собственности  ')  есть  полное  юридическое  подчинеше 
вещи,  полное  юридическое  господство  надъ  Физическянъ  пред- 
нетомъ.  Это  понатае  права  собственности  состоять  ивъ  слФду- 
ющихъ  элеиентовъ: 

1)  Объэктомъ  его  служитъ  вещь,  Физичесв1й  предметъ.  Слово 
(1от1п1ит  употребляется  впрочеиъ  и  для  обозначенхя  права 
надъ  безт'Ьлесныии  вещаии,  такъ  какъ  оно  прежде  всего  обоа- 
начаетъ  юридическое  господство.  Поэтому  право  собственности 
называется  гегшп  (1от1шит,  во  слово  гегит  обыкновенно 
опускается  (хотя  всл'Ёдств1е  этого  въ  термине  вовсе  не  заклю- 
чается распространен1я  саиаго  понатхя  права  собственности  на 
безт-блеснын  вещи).  Въ  герианскомъ  прав-^Ь  териинъ  Е1^еп(Ьшп 
употребляется  въ  бол'Ье  обшврномъ  смысле — всякаго  управомо- 
чен1я.  Такой  терминологш  сл'Ьдуетъ  изб-Ьгать  въ  юриспруден- 
хци,  гд-Ь,  благодаря  неточности  употребляеиыхъ  словъ,  весьма 
часто  вводятся  и  неточныя  понят1я,  напр.  очень  легко,  говоря 
о  прав'Ь  собственности  на  изв-Ьстную  долговую  претензш,  при* 
М'ЗЬнить  къ  ней  самый  основныя  начала  этого  права. 

2)  Право  собственности  есть  полное  (1;о(а1е)  подчиненхе  вещи. 
Поэтому  всякое  отд'Ьльное  право  на  вещь  само  по  себ'Ь  заклю- 
чается въ  прав^Ь  собственности,  такъ  что  нФтъ  необходимости 
въ  перечислеши  всФхъ  втихъ  отд'Ьльныхъ  правъ;  о  ннхъ  мо- 
жетъ,  быть  р^^чь  только  при  вопросе  объ  ограниченгяха*  права 
собственности  (такъ  о  пользоваши  вещью  можно  говорить  толь- 
ко когда  идетъ  р-бчь  о   сервитутахъ,  изъ   воторыхъ  обширн'Ьй- 


1)  Жш%  Шшдмтъ. 
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шимъ  является  и8и8А*иск18,  въ  протпвоподожность  которому 
одно  голое,  пустое  (Ыо88)  право  собствепности  называется  рго- 
рг1е1а$.  Прежде  признавали  особый  видъ  узуфрукта  —  пзи- 
ггис1и8  саизаИв  8С.  г1от11и,  находящхй  причину  (саиза)  сво- 
его пользован1Я  въ  своемъ  же  прав*  собственности;  въ  противопо- 
ложность ему  настоящ1й  узуфруктъ  получилъ  назван1е  ибиб- 
Й*ис1и8  ГогтаИе;  но  на  гамомъ  д-Ьл*  существуетъ  только  по- 
сл'ЬднШ  видъ,  тогда  какъ  первый  не  есть  узуфруктъ^  а  лишь 
особый  способъ  осуществлен1я  права  собственности.  О  правФ 
отчуждешя  точно  таняю  м^жет^  пдтл.  рЬчъ  только  при  вопросе 
о  закладномъ  прав'Ь  иоэапрещеи1яхъ(Уегаеи82егип^бУегЬо1е). 
Прежде  обыкновенно  д']^лид и  составные  элементы  права  собствен 
ности  на  Ргорг1е1ае18гесЫе  и  Ки(г1шд8гесЫе,  но  этоподраз- 
д']Ёден1е  совершенно  излишне  и  не  можетъ  быть  строго  прове- 
дено (такъ  ;;акъ  оно  им'Ьетъ  оиред'Ьленное  значен1е  только  по 
отношен1Ю  къ  узуфрукту,  но  не  прим'Ьнимо  въ  другимъ  юриди- 
ческииъ  отношен1ямъ.  Общаго  понятая  этихъ  двухъ  категортй 
правь  вовсе  не  существуетъ). 

3)  Съ  полнотою  подчинешя  въ  прав*  собствепности  соединя- 
ется  и  исключительность  его  не  только  по  отношенхю  къ  дру- 
гимъ правамъ,  но  и  по  отношенхю  къ  другому  праву  собствен- 
ности. Поэтому  на  одну  и  ту  же  ц*луго  веш;ь  не  можетъ  су- 
ш^ествовать  права  собственности  н*сколькихъ  лицъ.  Возможно 
ли  такое  право  по  отношен1ю  къ  частямъ  вещи?  а)  Оно  воз- 
можно рго  (11у18о  по  отношен1ю  къ  Физическимъ  частямъ  одной 
вещи,  за  исключен1емъ  частей  пнтегрирующихъ  (зд*сь  оно  не- 
возможно потому,  что  объэктомъ  этого  права  служитъ  только 
внутренно-самостоятельная  вещь).  Недостатокъ  внешней  само- 
стоятельности т.  е.  Физическая  связь  данной  вещи  съ  чужою 
вещью  не  препдтствуетъ  быт1ю  права  собственности  (хотя  въ 
то  же  время  служитъ  препятствхемъ  къ  влад*н1ю).  Некоторые 
ю{^ясты  утверждали,  чтоЬ.  8.  В.  йеге!  у1п(11с.  ')  не  допускаетъ 
права  собственности  рго  с11у180  по  отношенш  въ  движимымъ 
вещамъ;  но  въ  разсматриваемомъ  законоположенхи  идетъ  р*чь 
не  о  прав*    собственности,  а  •  влад*н1И,    которое   въ  данномъ 


1)  Ь,  8.  В,  (1в  К.  V.  (6,1):.Ротроп1аа  ИЬго  1пдб11то  вехко  ргоЬа*,  ь!  ех 
Ае4шз  рагИЬиз  Гцпдит  т1Ы  1еспт  соттипет  (и  е4  Ьимиа.  Т111ц8  ров81(1е- 
аИв,  поп  аЪ  1иг18дие  ^иа41^ап^ев  рс1еге  те  ^еЬеге,  де(1  а  ТхНо,  ^и^  иоа  811 
(1от1пив,  "ко^ит  вепи'ззеш.  А111вг  аЦпе  з1  сегиз  ге§юп1Ьи8  р0831(1еа11в  еит 
ГапЛпт*,.  пет  1ипс  в1пв  диЫо  е*  а  1е,  е*  а  Т1ио  рагЬез  ГппсК  ре*€ге  те  йе- 
Ьеге.  (^ио11е8  еп}т  еег1а  1оса  ро881с1еЬии1иг,  песевзапо  1п  Ыз  а1^^иаш  раг- 
1ет  теат  еззе,  еЬ  хйео  Ье  ^ио^ие  а  ТШо  ^илйхъпЬет  ре(еге  ёеЬеге.  ^пае 
(ИвМпсио  пе^ие  1п  ге  тоЫИ,  пе^ие  1п  Ьеге<11(аид  реи(1оае  1осит  ЬаЬеЦ 
пппдаат  еп1т  рго  Шу1во  ро8В1деп  ро^ез^. 
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сл^чаЪ  не  можетъ  принаА1ежать  н'Ьсволькихъ  лицамъ  рго  (Иу!- 
€0.  Ъ)  Цраво  собственности  мыслимо  по  отнощеи1Ю  къ  идеаль- 
нымъ  частямъ  вещи  ^).  Одна  вещь  можетъ  иринадлежать  Н'Ь- 
ско^пькимъ  лицамъ  рго  1П(11У18о;  это  есть  такъ  называемая 
собс1*венность,  М1]1;е1^епШи]и^  со1к1ощ1П1ит;  зд^Ьсь  каждое  ли- 
цо есть  исключительный  собственникъ  своей  идеальной  дол  м, 
котора]бГ  однако  еще  точно  не  определена.  Повтому  каждое  изъ 
нихъ  можетъ  произвольно  распоряжать  своею  частью,  напр. 
продать  ее,  и  его  сош1отши8  не  вправе  препятствовать  ему, 
если  только  распоряженхе  вто  касается  собственной  доли  распо- 
ряжающаго.  Другое  д'Ьло,  если  распоряжеше  Физически  касает- 
ся всей  вещи  (ёхе  Заске  коегрегИск  аШс1г1),  такъ  какъ  въ 
каждой  Физической  части  вещи  удравомочеиы  всФ  сособстведнм- 
ки  до  самаго  момента  разд^^ешд  вещи.  Въ  тавомъ  случае!  каж- 
дый сособствевникъ  им-Ьеть  лраво  сказать  уеи>  протдвъ  всява- 
го  односторонняго  распоряжен1Я  вещью.  Въ  случа'Ь  ст']М)Ш1тель- 
и  ости  этого  уе(о,  можно  приступить  нъ  д^Ьлешю  вещи,  всл-Ьд- 
ств1е  котораго  уничтожается  общая  собственность.  Впрочемъ  въ 
одномъ  случа'Ь  законохъ  предписывается  ограниченхе  этого  уе- 
1о  (безъ  указан1Я  на  немедленный  раздЪлъ),  именно  когда 
является  необходимость  въ  исправлешя  принадлежащаго  ц'Ьсволь- 
вимъ  лицамъ  строен1я;  тогда  одинъ  изъ  сособственниковъ  мо- 
жетъ принять  нужный  м'Ьры,  не  смотря  на  сопротивлен1е  осталь- 
ныхъ,  а  продолжительный  отказъ  ихъ  отъ  участ1Я  въ  расходахъ 


О  Общеупотребительное  ооред«лев1е  права  еобе!гвевное«я,  кеФорфе  врияято  н 
Пухтою,  прягодно  только  джя  аоляаю  и  яер>1д%1ьжаго  ярава  собетвеяностя, 
для  р1епа  ргорг1еи8,  тогда  жакъ  въ  дШ^тввтедьвоотн  вравомъ  собственностя 
вее  тавв  оетаетея  я  равд^дьвое  право,  и  па(1а  ргорг1е(а8.  отвлечеввое  аппш 
%шщ  ВТО  лево  слФдуетъ  между  прочимъ  изъ  Ь.  25.  рг.  V.  де.  У.  8.  (50,16) 
■  Ь.  13.  §.  1.  О.  йе  3.  Р.  К.  ^8,3).  Право  ообстЕевноотм  должно  быть  номаяу 
опред1Ьдяемо  вавъ  такое  господство  (НегпсЬа&втегЬаеииава),  вооредетвомъ 
жетораго  вещь  юрвдячесхв  подчиняется  лицу.  Въ  втоиъ  отвошев1и  вещи  къ 
лнцу)  вакъ  къ  владыкЪ  имущества,  заключается  вротивоооложев1е  права 
собственности  преходящему  подь8овав1ю  плодами.  Юридвчесх1й  ионентъотлн- 
чаетъ  вдФсь  идеальное  госаодство  от%  чуветвенввго  (аактячеонаго),  еущввтяу- 
ющаго  при  влад%^.  Навонецъ  на  ргорНе1ав  осневывается  ноклюипгельяость 
даннаго  права  еобетвеявостн  во  отвошея!ю  къ  таяаху  же  чужому  Ораву  (но 
ие  во  отяошенио  въ  ра'дИльноЯ  собственности  и  правами  на  вещи,  привад- 
лежащи  другимъ  лицамъ).  Съ  вышеувазавнынъ  опред'Ьлеа1емъ,  кажется,  ео- 
гласяо  въ  сущвсств  оп'реД'Ь1ев1е  Вирта,  ВеИг.  гиг  Ду81ета11к  1856  г. :„  Пра- 
во собствевности  есть  юридическое  принадлсжноетвое  отношев1е  вещи  (къ 
хицу)*;  въ  опред^еши  же  Гиртавнера,  КесЬив^еИапд  ^г  ЗасЬе  ип(1  (1ег 
Е1Я^1^^Ьат8ЬеяпГГ:  „право  собстпениости  есть  прапо  на  на8вачен1е  вещи 
(приаадхежать  аицу)„  нзъ  свойствъ  вещи  выводится  то,  что  (какъ  наор.  про- 
должительность и  насл'Кдственность  права  собственности)  скорее  вытекаетъ  взъ 
еаяаго  подчввев1я  ея  господству  лица.  Прш:  МФ&* 

25: 
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жа  исправленхе  можетъ    даже   уничтожить   принадлежащее  нжъ 
право  собственности  (см.  §  152). 

0граваЕгебв1я  содбрасан1Я  права  ообствеяноотж. 

§145. 

Право  собственности  ^)^  какъ  совокупность  воЬхъ  вешныхъ 
правъ,  заключаетъ  въ  себФ  исключительное  уполномочие  ко 
всякому  употреблен1Ю  вещи,  ко  всякому  распоряженхю  ею.  Впро- 
чем!» возможно  ограниченхе  (даже  самаго  права  собственности, 
а  не  только  личности  собственника),  состоящее  въ  выдЪлешн 
нзъ  него  гКхъ  отд^Ьльныхъ  правъ,  который  въ  немъ  содержатся. 
Такому  ограниченному  состояшю  права  собственности  противо- 
полагается ИЬег^в  ге!,  свобода  его.  Еакъ  эти  отдельный  пра- 
ва, такъ  и  ограничен1Я  бываютъ  двухъ  родовъ:  они  состоять 
или  въ  томъ,  что  собствеиникъ  не  должеиъ  совершать  такнхъ 
Д1КЙСТВ1Й,  который  онъ  могъ  бы  совершать  по  своему  праву 
собственности,  или  что  оиъ  должеиъ  терп^^ть  совершеше  ивв^ 
стнымъ  лицомъ  такихъ>Д|1Йств1Й,  которымъ  онъ  былъ  бы  впра- 
ве воспрепятствовать. 

Тавимъ  обравомъ  есть  два  рода  ограниченхй  права  собствен- 
иости.  1)  Ограничев1Я  посредствошъ  зога  ш  ге,  принадлежа- 
щихъ  другимъ  лицамъ,  и  2)  ограничешя — помимо  какого-либо 
^и8  1П  ге.  Къ  этимъ  послФднимъ  ^)  относится  ограничеше  пра- 
ва собственности,  главнымъ  обра80мъ  на  недвижимости,  посред- 
ствомъ  постаиовлен1я  закона — ограниченхе,  им'Ьющее  политиче- 
сюя  ц'Ьли;  9Т0 — такъ  называемые  легалыше  сервнтуты.  Мяопя 
изъ  этихъ  постановлен1Й  устарей,  другхя  хотя  еще  и  прим'к- 
ияются,  но  уже  инымъ  образомъ,  какъ  напр.  легальные  серии- 
туты,  касающ1еся  течен1я  воды  (ад^иае  р1иУ1ае  агсеп(1ае  осНо), 
пограничныхъ  деревьевъ  и  ихъ  плодовъ  (ш^егсЦсйш!  с1е  агЬо- 
гхЪив  саедепсЦз,  ае  ^1ап<]е  1е^еп(1а),  исправленхя  зданхй  (§  144, 
саийо  (1апш1 1шесп)  и  отд-бленхи  матерхаловъ,  употребленныхъ 
для  строенШ  и  вииоградникдвъ  (§  169).  Изъ  ограничешй  така- 
го  рода  полную  силу  им11ютъ  въ  настоящее  время  слФдуюпця: 
а)  обязанность  отдать  за  особенное  вознаграждеше  часть  земли 
подъ  общественную  дорогу  (экспропрхащя);  Ь)  обязанность  пре- 
доставить за  особую  ц'Ьну  дорожный  сервитутъ  лицу,  которое 
иначе  не  можетъ  попасть  на  свою  землю  (вто — такъ  назыв. 
Nо^1^\Vе§;);  с)  разр-Ьшенхе  возведен1я  сгЬны,    не  превышающей 


1)  &•»  Пищвхтъ. 
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0«жуфута;(1)  ра9р1ш1бН1е  раскопки  съ  ц1^ью  открьтя  нокыхъ 
мкнераддовъ  (но  не  кдадовъ),  безъ  ущерба  для  аемеяьмлю 
учаетва  и  съ  вознаграждешемъ  собственника  въ  10  проц.  еъ  првбы- 
ди;  е)  запрещен1е  преграждать  постройками  теченхе  воздуха  и% 
току,  на  которонъ  сушатъ  и  в^^ютъ  хгЬбъ.  Эти  ограш1чеи!я 
права  собственности  отнюдь  не  сд^^дуетъ  распространять — по 
субъективному  чувству  справед^иIВОсти. 

Дад'Ье  —  сюда  относятся  вапрещеная  отчуждетя  (Уегаепвве- 
Г1Ш^8УегЬо1е),  которыми  мы  теперь  и  займемся.  Въ  запреще- 
нии важны  сд'Ьдуюпце  три  момента. 

а)  Объемъ  запрещенхя.  Запрещать  можно  не  тожько  поляое 
отчуждеше,  т.  е.  отказъ  отъ  самаго  права  собственности,  но 
н  частичное  отчужденхе  отдФльныхъ  составныхъ  частей  втого 
права;  подтому  запрещенхемъ  отчужден!я  воспрещается  пжМе 
установдеше  всякихъ  ^ига  1п  ге,  напр.  сервитута,  закжаднаго 
права.  Чисто  личное  ограничеше  собственника,  напр.  переда- 
ча имъ  вещи  д^ш  пользованхя  другому  лицу,  не  будетъ  отчуж- 
дешемъ  (такая  передача  поэтому  не  запрещена),  равно  кань 
и  переходъ  права  собственности  къ  насгЬдникамъ.  Въ  сущно- 
сти  (ап  81сЬ)  должно  понимать  вти  запрещен1я  въ  выше  ука-' 
вавномъ  обширномъ  смысл']^,  т.  е.  признавать,  что  запрещено 
не  только  полное,  но  и  частичное  отчуждеше,  если  только 
такъ  или  иначе  положительно  не  увазанъ  характеръ  самаго 
ограничен1я  ^). 

Ъ)  Источникъ  запрещен1я.  Онъ  можетъ  быть  трояктй:  закомъ, 
распоряжеше  суда,  произволъ  частныхъ  лицъ,  (выраженный  въ 
аакЬщанш  или  договора). 

с)  ДМствхе  запрещен1я  *).  Оно  можетъ  быть  двоякое: 

1)  Отчужденхе,  совершенное  вопреки  запрещенш,  ничтож- 
но; притомъ  эта  ничтожность  можетъ  быть  или  простою,  вслФд^ 
€тв1е  которой  право  собственности  остается  за  лицомъ  отчу- 
днвшимъ,  или  же — сопровождаемою  потерею  права  для  этого 
лица  и  переходомъ  его  къ  тому^  въ  пользу  котораго  суще- 
ствуетъ  запрещенхе.  Простая  ничтожность  доляша  быть  при- 
амана  общимъ  правиломъ. 


1)  Ь.  7.  С.  еод:  8апс1тав  вКе  1ех  аПепаНопет  хпЫЪавНЦ  81те  ^••Ыог 
Ьос  ГееегК,  я1те  расМо  соа^а1|еп1111т  кос  айак18ег1(,  пои  8о1ащ  4от1п11  аЦ- 
е1ий1о11бт  уе1  тапир1опи11  тапит1вв1011ет  евае  ргоЫЪепйат,  вей  ейшт 
ишпзТтпсЬпв  с1аио11ет  те!  ЬуроЬесат  те!  р1^пог18  пехат  репКав  ргоЫЬеН. 
3^]т1^^ае  то^о  е^  вегт!(и(е8  1шп1те  1троп1,  пес  ешрЬу1еп8ео8  сеп1гас^М1, 
П18{  1п  Ъ18  1ап(атто<1о  са81Ъа8,  1п  ^п^Ьп8  еоп«^^^и(^оппт  а11с1оНи8  те!  168- 
«ай>г1в  уо1пп(а8  уе1  раойотпи  Фепог,  4а1  аИепа^1опет  ЦкйгсКШ^,  аи4а|4 
Ше  П8т1  регт18вг11. 
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2)  Охчуждеихе  А']&йствитедьно^  по  заключающееся  въ  вешъ 
11арушен1е  запрещен1я  даетъ  другому  лвцу  право  прввл^т»  жш- 
^^  отчудцвшее  къ  отв'Ьтственности  за  ущербъ  и  штрафу  по 
змову.  Хртя  въ  этомъ  случа'Ь  дапрещен1е  также  оказываетъ 
врвФствое  д'Ьйствхе,  но  оно  уже  не  является  ограв1П1ен1е11ъ  права 
собственности,  потому  что  изъ  этого  посд*дняго  не  выд'Ьхено 
право  отчуждеа1Я. 

Полное  д'Ьйствхе,  указанное  въ  первой  рубрик']^,  им'Ьютъ  эанре- 
щен1а,  установденныя  закономъ  и  судомъ.  При  ничтожн<>стн 
отчу]^ен1а,  лицо^  пр1обр1Ьтшее  вещь,  не  д'Ьлается  собственвпкомъ 
ея  и  внндикацЫ  ирныадлежитъ  лицу  отчудившему.  (Мнопе 
.отрицали  это  положенхе  вподн'Ь;  дуугге  отрицали  его  только  в*ь 
ташъ  случа-Ь,  когда  занрещенхе  установлено  въ  интересахъ  ли- 
ца отчудившаго).  То  обстоятельство,  что  это  последнее  само 
совершило  отчужденхе,  не  лишаетъ  его  виндикац1и  потому  нмея- 
во,  что  оно  было  и  осталось  собственникомъ  вещи.  Но  возмож- 
во,  что  лицо,  пр1обр'Ьтшее  вещь,  будетъ  имФть  противъ  вмн- 
дикащи  ехсер110  с1о11  о  возвращепхи  ц-ёны  продажи,  о  воэна- 
гражденги  за  убытки  вообще  или  о  предстоящей  дЬйствительво- 
схи  (СоптакБсепг)  отчужденхя.  (Однако  во  многихъ  случаяхъ 
дротнвъ  ге!  УШсИсаио  не  будетъ  эксцепц1и;  тогда  вивдикац1я 
не  только  будетъ  принадлежать  лицу,  совершившему  отчужде- 
Н1е,  но  и  окажетъ  свое  д^Ьйств^е). 

Д'Ьйствде  запрещен1я,  установленнаго  частною  волею,  заклю- 
чается въ  тонъ,  что  изв'Ёстное  лицо  пр1обр'Ьтаетъ  право  на 
осуществлен1е.  этого  запрещен1Я. 

1)  Зав1)щательиыя  запрещешя  нед^^йствительиы,  если  н*Ьтъ 
лшда  у  правому ченнаго.  Если  же  есть  субъактъ,  то  это  право 
будетъ — дли  отказомъ  въ  пользу  друтаго  лица  подъ  услоВ1емъ 
отчуждев|а;  управомоченному  лицу  предоставлены  зд^Ьсь  про- 
цессуальная средства,  вытекающ1Я  изъ  легата,  къ  которымъ 
отврситсл  д  виндикацЫ  (поэтому-то  отчужденхе  зд'Ьсь  ннчтож- 
ЦР  и  удравомоченное  лицо  въ  правЪ  виндицировать  свою  вещь 
отъ  лица,  пршбр'^Ьтшаго  ее.  Зд'ёсь  зав<Ьщательное  запрещение 
совпадаетъ  съ  законнымъ,  именно — съ  запрещен1емъ  отчуждать 
отказанный  другому  вещи).  Или  же  легатархю  отчужденхе  мо- 
МЕегъ  быть  запрещено  подъ  какимъ-либо  резолютивнымъ  условг- 
емъ;  тогда  вещь  возвращается  къ  лицу  обязавному  условхемъ 
((1ет  Опег1г(;еп)  иотчужден1е  признается  ничтожнымъ  по  самой 
врнрод'Ь  этого  условхя.' 

2)  Запрещен1ю,  установлиемому  договоромъ,  можетъ  также 
быть  придано  уничтоягающее  д'кйотвхе — вслФдств1е  наложен1Я  это- 
го запрещен1д  въ  Форм'Ь  резолютивнаго  условхя,  при  ваступлевхн 
котораго  право  собственности  должно  возвратиться  кв  оду  пе- 
редавшему его  (ЕгШеПег). 


3)  При  договорнонъ  запрещении  бевъ  реаолютввнаго  7Слов1а 
отчужхев1е   ве  ничтожно;   1ицо  управоноченное  вн4етъ  то1ыо 
требовавхе   протввъ    двца  отчуАивв[1аго,  хотя  и  обФщавшаго  не 
отчуяхать  ивв1Ьстную  вещь.    Можно    быхо    бы    подумать,    что 
ооствиовдев1е,  уваваиное  въ  ^-къ  врвн.  стр.  387,  ставитъ  договор- 
ное, ааарещеше    отчужден1л 
Н1вшъ.   Но  ВТО  невоаножно; 
только  объ  объект,  а  не  о  ^ 
же  объема    договорное   ваар* 
зоконнынъ.   Зд№:ь  возможны  д 
са  не  отчуждать  вещь  подъ 
(ОеЬег),  орнчемъ  атотъаос] 
еаива  ООП  евси1я.  (Но  зто  { 
дяца   отчудввшаго,  а  не  про 
дев1в  само  не  ножетъ   быть 
другомъ  ванрещеихи,  когда  в 
до    усдовдено    въ   договор1|, 
исвъ  объ  убытвахъ  или  объ 
тельность  аапрещен1л  преднс 
.рнмсвоиу    праву    тавовынъ  I 
исвлючен1енъ    впрочен-ь    ра< 
дица  управомоченнаго,  тавъ 
аш  не  причнвяетса  иававого 
ндн  за  вредъ  а  убытки  долж) 
усдов1е    можвтъ  быть    ванФж 
сторонъ,  )18В'!Ьстваго  штрафа) 
ий  иожетъ  быть  гарантиров! 
ипотечную  книгу;  впрочемъ 
Н1е,  а  обвапечиваетъ  дншь  т 
(Изъ  указавныхъ  общих-ь  пр 
ддн    того    едучав,    иогда   зал 
отчуждать   иавФетную   вещь 
въ     подтверждение    втого    Н1 
сныслъ  при  всякоиъ  другомъ 


■)  Ъ.  3.  С.Ае  ео11<].  оЬ  сапват  аа1.  (М):  ^^ '•в^'"  ^(*э  соНаи  |)о1яио,  «1 
■еа(Н  а]1еп&пАав  вале  роп^ш»  СаепНа*  пИа  еотрекегец  И  л({кЩ  в*  а1- 
МгиИг  сввСпип  |1аш1]11иш  ргопав  а11е[1е1,  те1  п!  (1о11а1оп  уе1  е^и4  Ьеге41 
еооШсНо,  в1  лоп  ГнегИ  сопШио  вегуа1а,  ф1аега1|1г.' 

*)  Ъ.  7.  $.  3.  I),  йч  аЫг.  р1дт1.  (20,5):  Опа-^гЛаг,  И  раеСиш  в11  а  еШМб- 
ге,  пе    )|сеа(    ЛеЬИоП    11Гро(НееаЛ1    уеп<1»го  Vв1  р1клив,  ^а^Л  ^иг^в  «К  а!  ап 
раеЫо  АпПа  ы(  (аИ1,  ^ам)  еоп1гв  ^ця  в1С   роя^и,      ^ёе|>^ив  тевие  роввШ  КЬ 
ееПат  ев1  ииПат  еме  мм^Йюмп),  а1  расИопх  я\.ч1иг. 
■  *)  Ср.  про!.  XIV  в  врнк.  1  къ  веку.  ' 
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П.  4к>р]ш  права  собственности. 

$  146. 

Понятхе  права  собственности,  какъ  по^и^аго  господства  надъ 
вещьЮ)  всждючаетъ  возможность  существовашя  наряду  еъ  втнмъ 
правомъ  какого-хибо  другаго,  равнаго  ежу  нл1  ВБЮшаго  права. 
Всякое  другое  право  на  ту  же  вещь  до^шно  быть  ]118  {и  ге 
аиепа.  Такое  ^ив  1П  ге  1)  какъ  бы  обширно  оно  ни  было,  не 
ям'11етъ  той  целостности  (То(а11(ае1),  которая  свойственна  праву 
собственности,  2}  какъ  бы  оно  ни  умахио  право  собственно* 
стн,  однако  по  отношенш  къ  неиу,  оно  останется  все  таки 
ч'ЬиЪ'ТО  вреиеннымъ,  преходящимъ,  огь  чего  право  собствен- 
ности рано  и^аI  поздно  можетъ  освободиться. 

Этотъ  принципъ  ц'бдостности  не  нарушается  одновременны н% 
арнзнашемъ  права  собственности,  основаннаго  на  равныхъ 
юридическихъ  началахь.  Сюда  относятся: 

1)  Раздичае  квиритской  и  боннтарной  собственности  [супБ(е- 
ствовавшее  въ  древнемъ  правее,  при  котороиъ  одно  лщо  иог^и) 
быть  собственникомъ  вещи  по  ^пв  с1у11е,  другое  же  быяо  бо- 
иитарнымъ  собственникомъ — на  основанш  принциповъ  претор- 
скаго  права.  Нарушенхе  принципа  быю  бы  въ  томъ  случа'Ь, 
когда  возможно  было  существованге  двухъ  циви льиыхъ  или  двухъ 
бонитарныхъ  собственниковъ  въ  одно  время].  Коллиз1Я  между 
втнмъ  (1ир1ех  (1от1шит  была  коллизгей  между даз  ехуПе  в  пре- 
торсвнмъ  правомъ,  Юстишановское  право  уничтожило  эту  коя- 

ЛИ31Ю. 

2)  Въ  нов'Ьйшемъ  прав^Ь  до  сихъ  поръ  еще  встречается  раз* 
личхе  между  истиннымъ  правомъ  собственности  и  «иктивнымъ 
правомъ,  принадлежащимъ  давностному  влад'Ьльцу  (Пвисарховб- 
Ье8118ег)  и  охраняемымъ  посредствомъ  асНо  РиЪИс1апа,  вакъ 
искомъ  о  прав-Ь  соственности.  Правило  для  разркшен1я  колли- 
81И  между  ними  указано  ниже  въ  учеши  объ  ас<;10  РиЫ1е1ана. 
Точно  тавимъ  же  представлялось  бы  разлнчге  между  (1оп11шит 
с1У11е  и  па(;ига1е  или  <1огп11еп8,  если  бы  такое  существовало; 
■о  ВТО  равличге  осиоваао  просто  на  вымысле. 

3)  Право  собственности  государства  надъ  террнторхей  и  час- 
тное право  гражданъ  на  нее  или  на  отдельный  ея  части  мо- 
гу гь  существовать  одновременно,  не  смотря  на  означенный 
припципъ  ц^Ьлостности  на  томъ  основанш,  что  ати  два  права — 
государственное  и  частное — принадлежат»  къ  двумъ  совершенно 
различнымъ  областямъ  и  потому  колли81я  между  ними  невоз- 
можна. Право    собственности    государства  на  территоргю    д'Ьй* 
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ствжтельво  только  по  отношешю  къ  вопрооам'ь   вн&шией  аолн- 

тажи  (пасЬ  Ааягеп);  ва  авндо  не,   влтощдщ^юая  въ  частион-ь. 

вдад'Ьши,    государство нмАетъправо  лишь  настолько,  насколько 

ири  извфстныхъ  обстоятельствахъ  частное  право  граждаиъ  додвво 

уступвть  общегооударствеянынъ  нотр«6востянъ  (^опишит  вш!- 

пепе), — когда,  наприиЪр'ь,  граждане  обязаны  отказываться  отъ 

своего  частнаго  права  собственнооти  рада  государственныхъц111ей. 

Не  втонъ    сто1КИОвен1н    интересовъ    государства    н    частвыхъ 

днаъ  стремились  построить  учен!* 

ностя  (0Ьеге18епЙ1ит)  ради  общ| 

щвмъ  на  ряду  с-ь  лравонъ  собствв! 

е1§еи(Ьит).  Боли  бы  ото  учеше 

одновреневво  двойное  право  собств 

номъ  нравФ  собственности  есть  е 

щая  государственвону  (публично! 

го.  На  д'&л'Ь  ны  видвн'ь  совершев 

только  ограничено  государственна 

обходиности  првнииать  «орну    п] 

существовало  ограянчен1в  права 

правонъ    соботвенвооти    государе 

вать  государственной  собственно* 

действительные    собствеаннки   жо 

дельцами  ихъ  ^ли  субъэвтанв    в 

собствевностн    государства    ограв 

частвыя  лица  оставкссв  собствевв 

чеиъ  одвано  они  ограничены  пуб. 

чиваю1цвхъ    государство,    при    в. 

пр1обр'Ьтать  8тн  участки  для  обра 

общественны хъ  потребностей.  Та: 

ственное,  а  не  частное — граждане — , ,    —  — 

быть'  правонъ  собственности]. 

Въ  «еодальвой  сястенФ  заключается  также  представление  го- 
сударствевиыхъ  (публичныхъ)  отиошен!&  грахдансквип  права* 
■а,  нли  прнМ'Кнев1е  частныхъ,  гравданскихъ  понатШ  въ  госу- 
дарственнояу  праву.  Леввое  отвоп1ев1е  основано  иа  обоюдной 
верности  леннаго  господива  и  вассала  при  вааннной  вонощя 
к  услугахъ.  Съ  втинъ  отношен1енъ  свягалв  право  собствевноо- 
ТВ,  прввнавая  право  леннаго  господина,  (1отш1ит  сИгесйип — 
верховныиъ  правокъ  собственвости,  право  васо&1а — подчинен* 
нынъ  правонъ  нлн  польаован1евъ — Кп1ге!^еп()1ит,  (1он1Ш1иП1 
и1>11е.  Точяо  также  поступали  и  съ  нФвоторыми  отиошен1янв 
крестьянскихъ  яв'!Ьн1й  нвжду  собою.  Эти  отношенхя  постепенно 
теряли  свой  государственный  характеръ  и  сохранолиоь  вакъ 
граждавск1я   ановалш,  Позтоиу    следовало  бы  тъ  вли  вов^»- 
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птъ  яхъ  государственное  зиачеше,  шжш  орщдать  шшъ  шсшлютт^ 
тедъно  частную  гражданскую  *орну  ^). 

Ш«  Способы  1ф10брг1твн!я  права  ообствоняоотн. 

§147. 

Важное  въ  юрнднческомъ  отвошев1Н  *)  раапше  споеобовъ  пр!- 
обрФтешя  права  собственности  обусювднваетея  двумя  момента- 
мм.  Первымъ  будетъ  отношен1е  отнхъ  способожъ  къ  ра8лнч1ю 
между  производнымъ  и  первообразнымъ  пр1обрЬтен1емъ  правь 
($  47).  Производные  способы  пр1обрЬтен1Я  права  собственности 
содержатъ  въ  €66*6  преемство  сингухярное  ихи  универсальное. 
Второй  моментъ  относится  въ  акту  пр1обр6тен1я:  въ  некого* 
рыхъ  способахъ  онъ  состоптъ  въ  пр1обр'&тен1и  вхадЪшя  изв^ 
стною  вещью,  такъ  что  вм1Ьст1^  съ  Фактическою  властью  надъ 
вещью  (при  изв'Ьстныхъ  ус10В1яхъ)  возникаетъ  и  юридическое 
владычество;  въ  другихъ — хотя  вдаА1&н1е  и  предпохагаетея,  но 
д^Ьйствитехьное  пр1обр'1^тен1е  права  собственности  происходить 
вслФдств1е  вавого-лпбо  другаго  обстоятельства;  наконецъ  вь 
третьихъ  —  право  пр1обр1^тается  совершенно  независимо  оть 
влад^Ьв1я.  ^ 

У  Римлянъ  важную  роль  играло  подразд'блеше  на  цивильные 
и  естественные  споссбы  пр1обр']&тен1я — вакъ  по  отношенхю  въ 
посл']Ьдств1яиъ  его,  такъ  и  по  отношенш  къ  д'Ьеспособности  лиць. 
Но  это  д'1Ьлен1е  устар'Ьло  еще  и  въ  юстишановскомъ  прав^^,  а 
тЬмъ  бол'Ье  не  годится  для  права,  нын%  д'Ьйствующаго.  Риеко- 
вано  заи-Ёнить  это  д']Ьлен1е  способовъ    прхобр'Ьтвшя  права    соб- 


1}  Св.  СвгЬег,  ^у0^ет  с1ев  йеиисЪ.  Рпуа1гесЫ8  (4  изд.  1855  г.)  {  П.* 
Воески!^;,'  Рап^.  II.  §  139  в  првм.  48,  49.  Последовательное  отр|цав1е  ото! 
научно-аожнсй,  а  потому  ^  непрочной  теор)я  (о  ^пйшат  ди*ес1ат  ■  пШ*} 
•а«лк>чается  не  в«  11риаван{н  ве«х%  прваъ  та^ъ  навываемаго  Ка4хс1^еп1Ь|1т 
трмяпм  оравамж  ка  чууую  вещь,  но  въ  лряжнавзи  ихъ,  жакъ  по  отвошев1'ю 
ж%  пошедшему  времена ,  такъ  и  согласно  съ  д^Йствующимъ  въ  настоящее  аре  • 
мя  дрложнтельнымъ  оравонъ,  юродическини  особенаостями  [в1прт1аёге  ВесЬ1в 
ЪЛдпп^еп),  устрянеяГе  которыхъ  въ  будущенъ  должно  прадогавлвтьед  же 
^тст70ле111^нъ  навад! — ш%  аорнФ  отеутетвзя  пра?а  еобственноетн  [К1сЬ1е]деп- 
^Ъвт),  л  шагот»  воередъ,— къ  «ормА  цетяннаго  права  собственвостн  (оодобне 
1Ч>Н7  вакъ  Рннляве  вовстановнлн  пгшт  (]от1111ит  не  отрнцан1€Нъ  бовнтарвой 
собственно  с  ТВ,  во  ооб1дой  ся  вадъ  собственностью  квиритскою);  вовФЙ111{я 
яаяонпдятельствч  ст]  смятия  добиться  елпнст^41  права  собетвеввостн  не  увжч 
*г1трщ\€!П%  падчавеяной  ««^бетленвоегв  (Кп^хе2^еп1}1и1п).  но  посредствомт»  прв 
1тщав{я  ея  в>  аетвиное,  чното  гралдансяос  право  «чобственноств^  такъ  вап^. 
ГГрусоя.  улож.  31  января  1850  г.  $  40.  42.  //рнлс.  и9д. 

*;  И|ъ  Пандактъ, 
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ственности  д'бленхемъ  ихъ  на  пр]гаадлежащ1е  къ '  положительно* 
ну  праву  (ро81ЙУгесЫ;Ис}1е)  и  на  прянадлежащге  въ  праву 
естественному  (Ка^иггесЬШсЬе). 


А.  Проиаводноб  пр1обрФтбН1б  права  собственности. 

I.    ПООРВДСТВОМЪ   ПРЮВРФТВШЯ   ВаГАД«Н1Я. 

§148. 

Налбод'Ье  употребительнынъ  'способомъ  пр1обр'6тен1я  права 
собственности,  посл'Ь  насл'Ьдовашя,  является  перенесен1е  соб- 
ственнивонъ  этого  права  на  другое  лицо.  Со  стороны  прежня- 
го  собственника  происходнтъ  отчужден1е,  со  стороны  новаго — 
преемство. 

Для  такого  перенесен1Я  прежде  всего  необходима  способность 
одного  лица  передавать  право  собствености  и  способность  дру- 
гаго  пр1обр']&тать  таковое.  Обыкновенно  собетвеннивъ  обладав 
етъ  этою  способностью  или  лпчно,  или  конечно  посредствомъ 
ргосига1ог"*а  или  диав!  ргосига1ог'а — опекуна  и  залогоприни- 
мателя— при  завладномъ  прав^Ь.  Исключеше,  сд'Ьланное  для  ка- 
зны, указано  выше.  Иногда  же  собственникъ  лишенъ  этой  спо- 
собности вслФдств1е  запрещеп1я,  посл4дств1емъкотораго  являет- 
ся ничтожность  отчужден1Я.  Прп  отсутстши  этой  способности 
перенесете  права  собственности  невозможно,  хотя  возможно 
простое  перенесен1е  влад'1&н1я,  при  изв^Ьстныхъ  обстоятельствахъ 
съ  сопдхио  и8исар1еп<11 .  Необходимый  услов1я  акта  традяцш 
сл'Ьдующ1я: 

Одного  иростаго  изъявленш  воли  недостаточно  для  переие- 
сеп1Я  права  собственности;  такое  важное  посл^дствхе  должно 
быть  констатировано  посредствомъ  бол1Ье  опред'Ьленной  и  удо- 
боподнаваемой  Формы  (недостаточно  считать  ее  ч'бмъ-то  разум- 
но необходимымъ).  Въ  древнеримскомъ  зив  с1у11е  существовало 
судебное  (1П  ^и^е  севаю)  и  частное  перенесенхе  права  при  свядИ- 
теляхъ  (тапе1ра<;1о).  Лив  кеп1шт  присоединило  другую,  бол*е 
естественную  Форму — 1гаа11;10,  передачу — одицетвореяхе  воли 
двухъ  лицъ  въ  переходе  влад'Ьн1Я.  Пргобр'Ьтатель  долженъ  стать 
собственникомъ  только  посл'Ь  того,  вакъ  онъ  сд'Ьлается  вла- 
д'Вльцемъ;  вы'ЬстЪ  съ  влад'Ьнгемъ  на  него  переходитъ  и  право 
собственности,  при  наличности  двухъ  услов1Й:  правоспособности 
лицъ  в  воли  ихъ.  Въ  Юстин1ановсвомъ  правь  это  есть  един- 
ственная Форма  перснесен1я  права.  Она  вполне  д^Ьйствительна 
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И  въ  настоящее  вре|ц||  всхя  1:оди>1(о  земсное  право  не  требуетъ 
(для  дерехода  изв'Ьстныхъ  вещей)  необходииаго  соблоден1Я  ва« 
вой-дибо  другой  Формы. 

Римское  право  признаетъ  только  одинъ  случай  перенесен1я  права 
собственности  посредствомъ  простаго  изъявленгя  воли  безъ  тра- 
ДЙД1И  (такъ-назыв*  (гапб1{;и8  1е^И8),  при  8(>С1е(а8  отшит 
Ьопогит.  Савиньи  ^)  утверждалъ,  ^то  втотъ  принципъ  не  со- 
ставляетъ  исключенхя,  но  что  и  зд'ёсь  также  прош5^одитъ  тра- 
дищя,  именно  посредствомъ  соп8(11и(;иш  ро88е880Г1ит*  въ  этом'Ь 
заключалось  бы  1)  распространение  пр1обр'Ьтен1я  права  соб- 
ственности на  пр1обр'Ьтен1е  влад']№1я,  но  о  томъ  въ  завон^^  не 
говорится  ни  слова;  слова  же  ^(ас1(;а  1га(11ио^  нав'Ьрно  озна- 
чаютъ  только  Фиктивную  традищю;  2)  ограничеше  перенесенхя 
права  собственности  такими  веп^амИ)  которыя  находятся  во 
влад'Вши  вс^Ьхъ  80с11;  этого  также  не  сказано  въ  закон1&.  По- 
этому сл-Ьдуетъ  признать  указанный  случай  за  исключен1е  *). 
Древн'бйшге  юристы  признавали  на  основан1и  одного  постано- 
:Ьлешя  кодекса  ^)  1гап811и8  1е§аИ8  въ  случа*  дарен1я  или  про- 
дажи вещей  церкви  и  богоугоднымъ  заведен1ямъ.  Въ  этомъ  по- 
становленш  сказано:  ^если  имъ  досталось  наследство  или  от- 
каз*^, или  что-либо  подарено  или  продано,  то  они  должны  по- 
лучить стол-Ётнюю  давность  для  вещныхъ  и  личныхъ  свопхъ 
исковъ^.  Посл-^^дихн  прхобр'Ьтенгя  сравнены  съ  первыми  и  вро- 
шЪ  того  говорится,  что  имъ  принадлежатъ  не  только  личные 
иски,  но  и  вещные.  Руководствуясь  буквою  закона,  приходит- 
ся отдать  справедливость  указанному  древнему  мнЪнш  и  от- 
нюдь нельзя,  подобно  Вангерову  *),  считать  такой  выводъ  впол- 
н*  нвв']&роятнымъ  и  нел'Ьпымъ.  Но  этому  древнему  мн'1&шю  про- 
тивор']&читъ  то  обстоятельство,  что  указанное  важное  изм'бнеше 
оказывается  сд'Ьланнымъ  мимоходомъ,  такъ  вакъ  въ  разсматрп- 
влеыотъ  законе  идетъ  речь  о  предмете,  не  имеющемъ  съ  вимъ 


^)  ЕссЫ  йев  ВеаНъев  стр.  374. 

<)  Слова  1ас11а  (;га(1Шо  кажется  указывают^  на  то,  что  юриетъ 
думаетъ  о  вехцахъ,  находящихся  во  владФши  жаждаго  »0С1и8.  Относнтел»на 
другвхъ  вещай  не^ва  быжо  прианать  перехода  права  собственностя  пидо  соп- 
вепви,  ни  вс1Фдств1е  80с1е1а8,  ни  всдфдств1е  похупки.  Но  передача  (се8в1о) 
ввндвжац1и,  которая  иохетъ  совершиться  1ас1Ье,  оредставдяетъ  вдееъ  аеоб- 
ходймое  аоеоб1е.  Прим*  иа^. 

*)  Ь.  23.  5.  1.  С.  <1в  88.  ес1ев.  (1,2): — вгге  ]щй1пха  в1уе  Ше1сотт188ат 
ГцегИ  геИсипп,  ехуе  йопаНо  ус1  успйШо  ргассевзепк— .1п  Ыз  аи1ет  отп1Ьв8 
сал|Ьи8  поп  8о1ит  рег80па1е8  асНопев  (^атиз,  ееЛ  еПат  1и  гет  е*  ЬурозЪе- 
сапат  весип(1ит  п081гае  сопвШпиош'в  (епогеш,  ^иае  1|'^аигп8  еЬ  Пдехсош- 
|п188аг1]8  }1уро1Ъ€еапат  <1опау11,  ^^  8иргад1с1ав  отп1Ьи8  шгавА  1ап(итто(1о 
|;вгт1пит  тКае  виае  !троштп8,  1(1  ев(  сеп1ит    ше^ав  апоогиш. 

I)  Ье1и'а(1вд  I,  $.  311. 


I 
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мянавоЙ  сушествеаной  емдк,  ч1^о  противоречить  тому  отраву 
д%йств1й^  йо1'ораго  обыкновенно  Держамя  Юстишанъ  въ  свойхъ 
Ыовов^еден1дхъ.  Это  постановленхе  Ножетъ  точно  также  быть 
Ш)Ш111ае11о  въ  тонъ  си^)сх1|,  чтй  (га(11(10  при  продаж11  и  даре- 
В1И  должна  подразум^Ьваться,  а  это  случаете*  веоыш  часто» 
Этому  посл1|дябму  мн%н1Ю  должйо  б^т1»  о^'дано  преДпочтек1е, 
по1ч>му  ч1го  в%  е^у^аЪ  оомн%Н1я  амналхя  отнюдь  ие  должна  быть 
признаваема  за  правило. 

Напротивъ  нельзя  счеоп  за  иеялючеше,  что  иногда  для 
ир1обрФтен1я  права  соботвеяноети  достаточно  бываетъ  прос* 
таго  изъявлен1Я  воли,  именно  в*ь  тохъ  случа11,  когда  пр1обр^ 
татель  вещи  уже  влад^етъ  ею,  когда  нФтъ  необходимоети 
д-Ёлать  его  влад'бльцекь  посредствомъ  какого-либо  особаго  ^^^Л^ 
СТВ1Я  лица,  передающаго  право  ^).  При  втонъ  возможны  два 
случая:  1)  пр1обрЪтатель  могъ  быть  только  естествеянымъ  вла- 
д^Ьльцемъ  вещи,  а  традентъ  —  юридическимъ  влад'Ьльцемъ 
ея.  Зд'Ьсь  происходитъ  д'Мствнтельная  тр^дищя  —  ЪгеУ1  таг 
пи  1га<1Шо;  2)  прюбр'Ьтатель  былъ  уже  юридическимъ  вла- 
д'бльцеиъ  вещи,  или  если  и  не  былъ,  то  сд1|лаетен  таковьпгь 
помимо  прежняго  собственника  ея;  соботвеиио  традиц1и  здИсь 
не  будетъ,  но  все-таки  совершается  пршбрФтенхе  права  соб- 
ственности, если  им-блось  нам'Ьрете  перенести  ото  право 
на  лр1обр11тателя.  Осиован1е  зтого  заключается  въ  сл^кдую- 
щемъ:  Форма  перехода  права  въ  сущности  состоитъ  въ  томъ, 
что  нам-^^ренхе  (воля)  перенести  и  пр1обр'1Ьспъ  оное  долягао  вы- 
разиться во  влад'Ьн1и.  Это  совершается  посредствомъ  орадищи, 
если  лицо,  передающее  право,  есть  влад1иецъвещи;  зд1^ь  вза^ 
имная  воля  выражается  наибол^^е  полиымъ  и  очевидиымъ  обра- 
зомъ;  ВТО  самый  обыкновенный  случай,  ш^  который  поэтому  и 
обращено  особенное  вниманхе  при  перечисленш  способовъ  прь 
обрФтен1я  права  собственности.  Та  же  Форма  собствевно  собипо- 
дается  и  въ  первоиъ  изъ  указаяиыхъ  вьппе  случаевъ,  такъ  какъ 
и  зд^ь  обоюдная  воля  выражается  во  влак%н1и.  Таиимъ  обра- 
зомъ,  если  нФтъ  сомн'ЬН1я  въ  наличности  означенной  воли, 
то  и  въ  а|омъ  случа'Ь  также  посл^дствкмъ  влаА'бн1я  является 
право  собственности. 

Итакъ  для  акта  перенесен1я  права  собственности  необходимы 
сл'Ьдуюпця  два  услов!я:  1)  воля  передать  и  принять  право  соб- 
ственности и  2)  традиц1я,  или  нФчто-^замИняющве  ее,  вообще 
мыражен1е  этой  воли  посредствомъ  цередачи  и  пр1обрФтен1Я  вл(^-* 

ДФН1Я. 


О  Ь.  21.  {,  1.  П.  <1е  а<1^1иг.  гег.  <1от.  (41,1)» 
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^^в^а  саша  1гаЛ11101и8. 

Тгаё1йо  есть  прежде  всего  простое  перевесеше  ыад1|н1я.  Он» 
обрмцаетоя  въ  вершесете  права  собствеввостн  благодаря  свя- 
мшвой  еъ  жею  волФ  хвца,  вааравяенной  на  право  собственно- 
етв.  Эта  вояя^  мторую  додяшы  нн1Ьть  об*  стороны,  и  есть 
^и81а  сапва  1гадШош8. 

^ав^а  сапба  бу деть  та  «рвднческяя  сд1ива,  въ  которой  закяжь 
1|аетея  согласная  воля  двухъ  лмцъ — нередать  н  прхобр^ть  пра- 
во собственяостя,  на1ф.  купля-продажа,  дареше,  приданое,  пла- 
тежъ  (ТлЫип^)^  заеиъ  и  пр.  Эта  сд-Алка  мояЕетъ  совершаться 
одновременно  съ  траднщей,  напр.  въ  даренш,  платеже,  прнда- 
яомъ,  8айм||,  илн  особо  предшествовать  ей,  напр.  при  вуплФ- 
продаж11  (Въ  Ь.  31.  рг.  Т>.  <1е  а(1^и.  гег.  ёот.  (41,1)  О  У^^ 
вано  только  такое  предшествоваше;  впрочемъ,  понимая  втн  сло- 
ва въ  особомъ  смысле,  придется  признать,  что  это  всегда  тавъ 
и  бываетъ:  воля  предшествуетъ  исполнешю  и  въ  нсчислев- 
ныхъ  выше  случаахъ  дарешя,  платежа  и  пр.).  Но  она  мо- 
жетъ  вромФ  того  сл'Мовать  ва  исполненхемъ;  въ  этомъ  случае 
пр1обр4|тен1е  права  собственности  совершается  только  посл^ 
прмсоедннешя  необх<^имой  ^и8^а  саива.  Это  бываетъ  при  вив* 
репмо  зи81ае  саивае  носредст^омь  условхя,  лишь  съ  насту пле- 
М1емъ  хотораго  является  водя  лица,  передающаго  право  соб* 
ствениоетн,  т.  е.  является  саи^^а  ]ав1а  саиза. 

Въ  одномъ  случа^^  виерепахо  наступаетъ  хрво  ^и^е.  Традшця, 
соверп:аемая  вслфдствхе  купли-продажи,  не  рождаетъ  права  соб- 
ственис  сти  до  тЛх^  поръ^  пока  прод^вецъ  не  будетъ  удовлетво- 
ренъ  или  уплатою  полной  суммы,  или  новащей  (обязательства 
покупателя),  или  пока  онъ  не  согласится  продать  въ  вредить 
вообще^  т.  е.  не  наеначитъ  какого-либо  срока  для  платежа. 
Причина  8Т0Й  8и8рев810  заключается  въ  томъ,  что  въ  основу 
традищи  хожетъ  быть  положено  или  намФрен1е  перенесть  надругое 
лицо  самое  право  собственности,  или  же  нам^Ьренхе  перенесть 
на  него  одно  влад11и1е.  Только  тогда,  когда  уплачена  ц*бва 
продажи  или  совершено  эквивалентное  д'Ьйств1е,  слъдуетъ  ири- 
-зиать  право  собственности  перешедшимъ.  Въ  случае  назначе- 
Н1Я  срока  для  платежа  молчаливое  услоще  перет^рдитъ  въ  (Пев 
(срокъ),  не  пр10стаиавливаюпцв  дМств1Д  траднц1и. 


*)  Ъ.  31.  рг.  р.  (1е  аЛ^а  гег.  йот.  (41,1):  Nпт^иат  пид»  1га<1Шо  <гап9- 
ин  (1от1п1ит,  8е<1  !(а,  ш  тел(11(]о  те!  аИдиа  ^ав(а  саива  ргаесеввег!^  ргор- 
%%т  дааш  (гад1ио  8е^аеге1иг.,  ,  .      • 


Т&хииъ  уожовхемг»)  1]р|оста11авд1МЮщвм'»  (^уепедмфующвкъ) 
самую  ^и81а  саива,  представлдетея  а^въ-  называемое  распит  ге^ 
еегуаИ  ёотшИ.  У сдовнымъ  является  ие  акть  традцдаа  (который 
вообще  не  дооу^каетъ  условности,  тавъ  вак%нел1»8я  бытьуоцш- 
внынъ  влад'Ьдъцемъ),-  а  елияЕ}пЫя  еаива.  Но  вром']^  того  мохеть 
быть  безусловною  иногда  даже  самая  юридическая  вд'&лка,  напр* 
вунля-продажа,  тавъ  вавъ  ]и81а  саива  составляете  не  8та  сд'Ьл- 
ка  съ  ея  особымъ  содер«ан1емъ,  а  лишь  вышеовначенная  воля 
воитрагентовФ. 

Прежде,  основываясь  на  одномъ  м'ЬсгЬ  яаъ  Днгестъ  ^),  осоа- 
роваля  воаножность  сущеетвован1я  рас1;\]т  гевегуаИ  (1от1ии 
^|р0  вунл'б-продажФ.  Но  при  рае!,  геаегу.  дот.  вовсе  не  онре- 
А1к1яется,  чтобы  вуп  ля-продажа  отнюдь  не  им^Масвонмъ  послфдств!- 
ем%  отчуждеи1е;  ато  посл'&дствге  только  суспендируется,  а  этого, 
иовечио,  не  исвлючаетъ  цитированное  цравило. 

Зат^нъ  новМшхе  юристы  привнавали  невоеможнымъ  допус- 
тить, чтобы  рае1.  гее.  дот.  им!Ьло  8начен1е  еу^оенаивн^го  ус- 
Л0В1Я.  Они  говорили,  что  при  продаж*]^  въ  вредитъ  это  эначе- 
н1е  будетъ  противоречить  самому  харавтеру  условхя,  а 
при  продаже  1ю  деньги  оно  будетъ  совершенно  излишне.  И  то, 
и  другое  воложеше  неверны.  Первое  неверно  потому,  что 
иредптъ  нмМтъ  двоявое  значенхе:  1)  п]юдавецъ,  овааавшШ  вре- 
дмть,  не  можетъ  немедленно  в8Ы|(живать  ц-Ьну  продажи  съ  иц- 
вупателя;  2)  право  еобственноетя  на  вещь  при  повупв1^  въ 
мр^щтъ  тотчаеъ  же  переходить  въ  повунателю.  Рас1ит  гезегуа- 
(1  дотхпи  иевлючаатъ  второе  посл'1ц||СТВ1е  кредита,  но  отнюдь 
не  первое.  Другое  положеше  нев^крно  потому,  чтопрм  раскат 
геаегуаН  дот1П11  уелов1емъ  можетъ  быть  ш>етавлена  не  толь- 
ко уплата  цЪны  продажи,  но  и  многое  другое. 

Тавже  неверно  мнФше,  что^  въ  случа'Ьсомн^^шя,  распит  гее. 
дот.  должно  быть  признано  р^»олютивяымъ  у оловхемъ. 

В1|рвФе  оказать,  что  выражен1е  цитаты  ^продавецъ  удерящ;гъ 
эа  собой  право  собственности  до  тФхъ  поръ,  нова  и  пр.^^,  могло 
бы  быть  употреблено  въ  смысле  резолютивнаго  уеломя.  Но 
тогда  это  было  бы  уже  не  рас1ит  гее.  дот.,  а  Хех  сотт18- 
80Г1а.  Истинный  же  смыслъ  этихъ  словъ  есть  суспензивное 
услов1е,  воторое  одно  тольво  и  есть  раЫшп  геаегуаН  дот1пи. 

Юридическая  сд^ка,  въ  которой  содержится  }ПвЬв,  саива, 
важна  для  вопроса  о  правф  собственности  тольво  по  этой  части 
своего  содержашя.  Остальное  спехщфичесвое  содержаню  ея  имФетъ 


1)  Ь.  80.  (.  3.  ^^  6а  стЬг.  етй.  (18,1):  Неоао  ро^ев!  уЫеН  еат  гет  теп- 
^^1886,  <1е  С1д11в  (1ош11110  14  в^^г^  пе  ли  ыв^огеш  (гапвеаЪ,  »е4  Ьос  аа( 
1ооа(1о  ев1,  аа1  аНий  вшааэ  «9а4гм4ш1« 
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хнль  пакете  квтшва  «ой  вол1,  которая  ода»  еаь  ^и»^А.  еаава 
ХтпЛШотв.  По9то«у  зд'Ь^  прааЪшетса  то  аевошюе  правало^ 
что  ж<тйоеть  мотява  не  аеишчаотъ  бьпйя  вод|.  Тааъ  1в- 
(1еЬ1(1  во1и(10  яе  есть  ястинная  уплата,  но  считается  тЬшъ  не 
«ея^^  за  ]и8(а  сапва  (гаёх^лопЕв;  Напротявъ  не  будетъ  ^иа- 
^$^  саива  въ  томъ  ежучпЛ^  яагда  нед'Ык^твнте^№■ость  яасается 
тажясе,  ядя  даже  преияуществеяяо,  оаначенной  волн  жнцъ,  яогда 
яаор.  традеятъ  не  ямФетъ  праМ  от«уждея1Я,  шжш  когда  оя% 
уполноноченъ  отчуждать  тол»ко  въ  одной  Н8в1кстной  асфна, 
которою  онъ  въ  даяяомъ  случа'б  преяебрегъ;  да1*ке,  нанр.  въ 
случа'Ь  дарен1я  между  еупругамя,  а  также  и  вогда  традентъ 
не  ямФлъ  нан'Ьренгя  отчудить  свое  право  собетвеиности;  с»да 
относятся  тотъ  случай,  когда  онъ  отчущдалъ  н11что  въ  качеств 
представителя  или  опекуна,  а  совершялъ  традящю  собственной 
вещи  (хотя  бы  онъ  дъйетвительно  хотФлъ  передать  жженво 
данное  сотрпо  *).  Въ  Ь.  49.  В.  тали.  (17,1)  *)  не  со- 
держится противоположяаго  р11тен1я;  вд^Ьеь  также  признается 
ничтожность  самаго  отчуждетя,  но  въ  то  же  время  доиусвает- 
ся  возможность  ехеерИо  ёоИ  противъ  виндикащи  вещи.  ЗдАеь 
сл'Ьдуетъ  различать  два  случая:  1)  собствеиникъ  по  незнанш 
отчуждаетъ  въ  качеств^Ь  пов!Ьреннаго,  и  2)  онъ  участвуетъ  въ 
отчужден{и  въ  качеств*  мандатаргя  и  потому  отв^тственъ  пе- 
редъ  покупателемъ.  ВслФдотв1е  згой  отв'ктственностн,  ему,  каиъ 
лицу  предъявившему  виидикащю,  противоотоитъ  ехсер(10  <1о1|; 
тоже  саиое  бываетъ  и  въ  первонъ  случа'Ь  лишь  въ  той  хФрЪ, 
въ  какой  оиъ  приняли  яа  себя  обязательство  въ  качестве  до- 
говаривавшагося  пов^реннато  ')к 

Накояецъ  ^Ьтъ  перехода  прааа,  когда  пр^обр^Ьтатель  не  имФлъ 
соответствующей  воли,  напр.  когда  онъ  прнняжъ  подаренную  вещь 
за  еошшода^ит  (ссуду).  Препатотвхемъ  служмтъ  зд^ь  не  то  об- 
стоятельство, что  не  произошло  ни  дсфен1я,  ни  ссуды,  а  то,  что  не 
существуетъ  обоюдной  волк  *-*-  передать  и  принять  право  соб- 
етвениости. 


**^-^-**| 


^)  Ь.  35.  В.  йе  ас^^и.  <1от.  (41,1).  31  ргосига^ог  теоа  те!  1а1ог  рпрШ! 
гет  ваат  диав!  теат  те!  рпрИИ  аШ  1га<11(1ег1п(;,  поп  геЪезв!!  аЪ  е^^8  (1о- 
т!п1ат,  е(  ппИа  ев!  аИепаМо,  ^11^а  пето  еггапз  гет  аиат  ап|1Ш1. 

>)  Ь.  49.  I),  тапд.  (17,1){  Зеппхт  Т1Ш  ет!  аЬ  аИо  Ьопа  Ыш  еЬ  ром1аео, 
1аапда1а  тес  ешп  Т^ии»  те&дШ!,  сша  1§погаге1  впит  евве^  те1  сопАга  е^ 
тёисИсИ  ИИав  таи(1а(;иу  сит  Гог1е  18,  сп!  Ьегеа  ех8и1ег11,  едт  ет188е(^  2е 
^и^е  еу1сМоп!8  еЬ  й.е  тапс1а1о  ^иае8^(ит  ев(.  Б(  раи>,  Тг^пт,  даашт18  дпаа! 
ргоспга1ог  уеп(1Ш88е«,  оЪбЫс1;ат  ет(вп,  пе^ъе  в!  гет  1гадШмеЦ  т!||4ка- 
иопет  е!  сопсеёепёат,  е!  1<1сигсо  тапёаи  а^еге  роаве,  а!  ^а!<1  е^пв  1п(ег- 
Га188е(,  ^и^а  Гог(е  тепсИ^агпа  поп  ГиегК.  Соп(га  тап(1а1юг,  а!  гет  аЬ  ео 
"Иъ^саге  уеШ,  ехсер!1011е  АфН  виштоу^111г,  ее  аФгеппв  уеасЦИопет  (1.  ^еп- 
Аи»ет)  ^%ш^лЬо^^в  аш  %аЬе«  «х  аш1и>^^^в  Ьаг«Шиг1о  аоиооеж. 

^  0§.  подробноа  ахаегетвчаекоа  ншжза!!  «а  ■>■■,  ХУ« 
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Прннцип'ь  важности  взаимной  во1и  контрагентовъ  иМ'Ьетъ 
значеше  въ  томъ  случаев,  когда  об'В  стороны  им'Вютъ  означен- 
ную волю,  хотя  иотивомъ  каждой  дзъ  нихъ  служатъ  разныя 
юрвдичесшя  сд'Ёлки,  напр.  дарен1е  и  пдатежъ,  платежъ  по  раз- 
ньшъ  обязательствамъ  (причпнамъ).  Это  не  препятствуетъ  йе- 
реходу  права  собственности  ').  Сообразно  съ  этимъ  разрешает- 
ся и  случай  дарён1я  и  займа  въ  Ь,  86.  сИ.  Иное  разр']Ьшен1е 
того  же  случая  находимъ  въ  Ь.  18.  рг.  Р.  йегеЬ.  сгей.  (12,1). 
Объ  этомъ  противор'Вчш  говорено  было  много,  при  чемъ  ста- 
рались прим'Ьнить  цитаты  въ  двумъ  различнымъ  случаямъ^  но 
надраено.  Нов'Ьйпий  изъ  опытовъ  такого  рода,  сд-Вланный  Ван- 
геровымъ  *),  есть  одинъ  изъ  самыхъ  неудачныхъ  •). 

Но  для  наличности  зи81а  саива  недостаточно  одной  воли  сто- 
ронъ  пр1обр*сть  и  передать  право  собственности,  необходимо 
еще  соотв-Ьтсвхе  между  этими  двумя  волями;  лицо,  передающее 
право,  должно  им'ёть  ийм.Ъреш\е  передать  только  данному  лиДу, 
иначе  не  можетъ  быть  р-Ьчи  о  традицш. 

Этому  условш  не  слФдуетъ  впрочемъ  придавать  слишкомъ 
обширнаго  значен1я;  зд'Ьсь  н']&тъ  необходимости,  вакъ  въ  дого* 
ворахъ,  въ  опред'Ёленномъ  лиц'1&;  традищя  возможна  и  по  отно- 
шешю  къ  шсег1а  регзопа,  напр.  при  бросанш  вещей  толп*  *). 
Этотъ  такъ  называемый  застив  таззШит  въ  н-Ькоторыхъ  по- 
становлен1яхъ  признается  за  традицш  и  только  въ  одномъ — 
за  ёегеИсио;  но  въ  этомъ  иФт^  никакого  противор*ч1Я.  Въ 
акт*  бросашя  заключается  1)  уничтоженхе  права  собственности 
изв*стнаго  лица  и  2)  воля,  чтобъ  это  право  перешло  къ  Т01гу 
или  другому  члену  толпы.  Всл*дств1е  совокупности  этихъ  двухъ 
длементовъ,  актъ  бросашя  становится  ^'радищей;  признанхе  же 
его  дереликщей  является  лишь  результатомъ  преобладашя  одно- 
го изъ  двухъ  означенныхъ  элементовъ. 

Важное  значеше  им*етъ  разсматриваемый  вопросъ  при  пр1- 
обр*теши  права  собственности  посредствомъ  представителей. 
Долженъ  ли  былъ  традентъ  им^ть  определенное  намФренхе  пре- 
доставить въ  лиц*  пов*реннаго  право  собственности  его  до- 
в*рителю?  Зд*сь  возможны  сл*дующ1е  три  случая. 

1)  Воля  традента  направлялась  на  личность  дов*рителя.  Въ 
етомъ  случа*  пр1обр*тешю  права  не  препятствуетъ  даже  изм*- 
на  представителя^  см.  выше. 


1)  Ь.  36.  Р.  с1в  а^ашг.  гег.  с1от.  (41,  1]. 
>]  ЬеШаЛеп  I.  §.  311. 

*)  Воеск1пд.  Рап<1.  II.  $.  153.  прим.  38.  С]рАВН.  шрил.  XV. 
*)  Ь.  б.  8.  1.  О.рго  (1еге1.  (41,7),  Ь.  9.  §.  7.Р.  йе  аади.<1ощ.  (41.1),  $.  46. 
I.  йв  гег.  017.  (2,1). 
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2)  Воля  традента — передать  право  собственности  представн- 
те^по  и  только  ему  одному,  напр.  при  дарен1И,  гд^&  саный  ин- 
дивидуумъ  им'Ьетъ  важное  значен1е.  Представляемый  (<1от1Пи8) 
становится  собственнивомъ  не  непосредственно,  а  лишь  всл'!Ьдств1е 
вторичной  традиц1и  отъ  своего  представителя.  Этого  обыкно- 
венно не  бываетъ  при  купл'1Ь-продаж'6.  Воля  продавца  —  с^Ъ- 
лать  собственникомъ  то  лицо,  отъ  котораго  онъ  получаетъ  цЬ- 
ну  продажи;  подъ  втимъ  услов1емъ  самый  индивидуумъ  обык- 
новенно безразличенъ.  Однако  и  зд'Ьсь  мыслимо  направлете 
воли  на  опред'бленный  индивидуумъ;  напр.  А  является  повФ- 
реннымъ  Б;  я  объявляю,  что  съ  Б  не  хочу  вступать  ни  въ 
как1я  сд'Ьлви,  тогда  какъ  самому  А  я  готовъ  продать  извест- 
ную вещь,  предоставляя  ему  уже  за  тФмъ  произвольно  рас- 
порядиться ею. 

3)  Воля  традента  вообще  не  направляется  исключительно  нм 
на  какой  определенный  индивидуумъ,  напр.  (обыкновенно)  при 
купле-продаже.  Въ  этомъ  случае  нетъ  никакихъ  препятств1Й 
для  непосредственваго  пр1обретен1я  права  собственности  дове- 
рителемъ,  такъ  какъ  традищя  возможна  по  отношешю  къ  1П- 
сег1а  регвопа. 

Относительно  остальныхъ  двухъ,  относящихся  сюда,  поста- 
новленШ  1)  следу етъ  заметить,  что  слова  перваго  постановле- 
Н1Я — 1га(11110  тес  пот1пе — не  значатъ,  что  традентъ  имеетъ 
волю,  а  что  ее  имеетъ  поверенный,  точно  также,  какъ  впо- 
следствш  она  имеется  у  опекуна.  Относя  слова — тес  пот1пе — 
къ  траденту,  смыслъ  былъ  бы  таковъ:  снъ  передаетъ  вместо 
меня;  последнее  постановленхе  очевидно  противоречить  не 
только  изложенному  здесь  воззрен1ю,  но  и  указанному  въ 
первой  рубрике  случаю  всякаго  непосредственваго  пр1обретен1я 
права  собственности  саиимъ  доверителемъ.  Такимъ  образомъ 
это  постановлеше  или  означаетъ,  что  такое  непосредственное 
пр1обретен1е  права  никогда  совершиться  не  можетъ,  что  оче- 
видно ложно,  или  оно  просто  ничего  не  доказываетъ. 

§  149. 

Въ  некоторыхъ  случаяхъ  было  признано  необходимое  пред- 
ставительство, т.  е.  пр1обретен1е    права  собственности  посред- 


1)  Ь.  13 
ах  тапда^о 


.  Б.  (1е  асчп1г.    гег.    <1от.  (41,1):  81   ргосига^ог  гет  пиЫ  етеп1 

„(о  тео,  е^^ае  вН  (гадИа  шео  пошше,  дот11иат   т!Ь1,  1.  е.    рге* 

рг1е1а1  а<1чи1г1(пг  еМат  1^погап11.  Ш  Ьи%от  рир11И  рирЩае  8!пи1!1ег  и1  рго- 

сига(ог  етепдо  пот!пе  рпрПИ  рирШас  ргорг1е1а(ст  ПНа  а<1^и1^^^  еИат  {дно- 

,  гапиЬав,  Ь.  59.  еой..  Ке&  ех  тап<1а1и  тео  €ти,  поп  рНив  теа  Л»Ц  4аат 

81  т1Ы  (гаШеНЬ,  ^и!  етК. 
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ствомъ  такого  дтца^  которое  вовсе  не  желало  дМствовать  въ 
качестве  цредставителя.  Въ  основе  этого  лежитъ  следующее, 
общее  во^нъ  сюда  относящимся  случаямъ,  соображеше:  нФко- 
торынъ  лицамъ,  на  деньги  воторыхъ  вто*либо  пр1обр1^ъ  из- 
вЪотныя  вещи  и  который  им'Ьли  бы  только  право  нова  объ  от- 
нятыхъ  7  нихъ  и  израсходованныхъ  суимахъ,  предоставлено, 
для*  охраяен1я  ихъотъ  возможной  несостоятельности  должника, — 
внндицнровать  купленныд  этими  посл^Ьдннми  вещи.  т.  е.  1грь 
обретать  на  нихъ  право  собственности,  какъ  будто  бы  должиикъ 
покупалъ  эти  вещи  лично  для  нихъ. 

Эти  *)  случаи  слЬдующ1е:  1)  когда  опекуны  покупаютъ  себ^^ 
как1я  бы  то  ни  было  вещи  на  деньги  лицъ,  находящихся  у 
нихъ  подъ  опекою;  тогда  этимъ  послЬднимъ  предоставляется 
право  виндицироватъ  вещи,  если  они  не  предпочту тъ  предъя- 
влть  яскъ  о  затраченной  на  покупку  сумм1^;  2)  вещи,  куплей- 
выя  на  деньги  солдата,  также  могутъ  быть  имъ  виндицирова- 
ны;  3)  когда  мужъ  купитъ  как1я  бы  то  ни  было  вещи  на 
деньги,  подаренный  ему  женой,  то,  въ  случа'Ь  требован1я  этою 
последнею  дара  обратно  и  несостоятельноетя  мужа,  ей  предо- 
ставляется право  виндицировать  вещи,  еще  находящ1яся  въ  его 
имуществе,,  какъ  будто  бы  он'Ь  были  куплены  ею  самою;'  4)  то 
яге  самое  бываетъ  при  покупке  мужемъ  вещей  на  деньги,  по- 
лученный въ  приданое  за  женой,  въ  случае  его  несостоятель- 
ности. 

Въ  прежнее  время  это  сингулярное  законоположеше  было 
связано  съ  учешемъ  объ  ип1Уег81(а8  зиг18  и  за  тФмъ  установ- 
лено правило:  гев  виссес!!!;  1п  1осит  ргеШ,  рге<^ит  1П  1осит 
ге!  (при  ресиИиш,  ёо8  и  ЬегеёКав).  Нев'Ьрность  этого  мя^Ь- 
Н1Я  обнаруживается  1)  въ  томъ,  что  въ  самомъ  характере  по- 
НЯТ1Я  ип1Уег81(а8  п1лтъ  викакихъ  основан1Й  (поводовъ)  для  та- 
кого особеннаго  9аконоположен1Я,  и  2)  изъ  сравнетя  вышеуказан- 
ныхъ  отд'Ёдьныхъ  случаевъ  его  прим'Ьнен1я: 

1)  Относительно  вещей,  вупленныхъ  опекунами  на  деньги 
опекаемыхъ,  вовсе  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи  о  такой  ишуегяКав. 

2)  Случай  покупки  вещей  на  деньги  солдата  относили  къ 
покупк'Ь  на  деньги,  составляющ1я  ресиИит  сына,  находящаго* 
ся  подъ  власт1Ю  (ПИивГатШав).  Это  не  в*рно,  такъ  какъ  а) 
зд'Ьсь  р*чь  идетъ  не  о  Ни1Гап11Иа8,  а  о  солдатахъ,  будутъ-ли 
они  подвластны  или  самостоятельны — все  равно,  и  Ъ)  зд1^еъ 
говорится  даже  не  о  Ьопа  сав1геп8]а,  но  вообще  о  вещахъ, 
имъ  принадлежащихъ.  Такимъ  образомъ  разсмотр'Ьяное  особен- 
ное постановден1е  есть  чистое  рг1У11е§111т  ттНШге. 


^)  Ивъ  Панде! тъ. 

26 
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3)  Въ  третьеиъ  схуча'Ь^  т.  е.  при  покутгЬ  мужемъ  вещей 
ва  деньги,  подаренный  ену  женою,  также  нНтъ  рЬчн  о  такъ 
называемой  пшуег811а8  дипв.  ^ 

4)' Когда  и  деть  рФчь  о  вещахъ,  пр1обрФтеняыхъ  на  деньги, 
состав^иIЮщ^я  приданое  жены,  то,  вонечно,  говорится  о  еа- 
номъ  придавомъ  (<1о8),  но  вышеуказанное  сингулярное  законо- 
по10жев1е  не  должно  быть  разсматриваеио,  какъ  н*Ьчто,  выте- 
кающее изъ  природы  института  (]о8, — но  какъ  чистая  особен- 
ность, установленная  для  большей  защиты  жены  отъ  несосто- 
ятельности мужа  *)•  ^  другихъ  м^^тахъ  положительно  выра- 
жено, что  право  жены  винднцировать  эти  вещи  можетъ  возник- 
нуть всл^дств1е  регти(аНо  боИв^  но  никогда  не  является  1рво 
Зиге  *). 

Особенное  право  Ьегеё11а(1в  ре^^о  относится  вовсе  не  сюда. 
Сенатусконсультомъ  временъ  царя  Андргана  было  постано- 
влено, что  у  лица,  влад'Ьющаго  насл'&дствомъ,  могутъ  быть  отня- 
ты не  только  вещи,  входящ1я  въ  составъ  насл1^дства,  но  и  вс11 
выгоды  отъ  этаго  влад'Ьн1я,  то  есть  все  то,  что  благодаря  ему, 
было  пр1обр^тено:  ргеИит  дподаттоёо  Ьеге(111аг1ат  Гас^шп. 
Съ  втой  стороны  Ьеге(]11а1;18  реН^хо  ии^Ьетъ  свойство  личнаго 
иска.  Это  'не  есть  пр1обр'Ьтен1е  права  собственности  посред* 
ствомъ  необходимаго  представительства,  такъ  какъ  наслФдникъ 
1р80  диге  не  признается  собственникомъ  и  потому  напр.  не 
им'Ьетъ  ге1  у1п(11са(ю.  Еще  мен'Ье  это  можно  признать  послЪд- 
ств1емъ  и1Луег8]Ш18,  такъ  кавъ  это  есть  не  бол'Ье,  какъ  син- 
гулярное законоположенге.  Древнее  правило:  гее  8иссе<111;  е1с. 
вытекло  изъ  этаго  свойства  Ьегеё11а(;18  ре1111оп18.  Въ  подтвер- 
жденхе  его  ссылались  (крои'Ь  м'Ьота,  объясненнаго  въ  приложе* 
Н1И  XVI)  также  на  особое  постановлен1е  '),  опред1^яющее,  что 
означенной  сенатусвонсультъ  прим-^Ьняется  при  универсальной 
сукцесс1и,  аналогичной  насл')&дован1Ю  и  осуществляемой  по- 
средствомъ  иска,  аналогичнаго  съ  Ьеге<111а.1;18  ре1;Шо,  напр.  при 


1)  Ь.  54.  О.  йе  зиге  <1о1.  (23,3):  Кев,  дпае  ех  (1о1а)1  ресип1а  сотрага1ае 
8ип1,  до(а1е8  евзе  Т1с1еп1иг  ^Оа^из  а<1  ее!.  ргае1.  игЪаш  1ии]о  <]е  ргае<11а(о- 
НЪиа).  Зд1сь  еж'Ьдуетъ  обратить  особенное  вннм8В1е  Н4  8агдав!е  цвтатн,  но- 
торсе  по  втому  овначено  весьма  подробно;  въ  некъ  ваключается  првмаръ  ое- 
сиНе  ро811ит. 

^)  Ь.  12.  С.  (1е  ^а^е  (1о1.  (5,12):  Ех  респпза  йоШ1  Г11П(1ив  а  т&гНо  (но 
сотрага1п8  поп  ИМ  диаеп1иг,  сит  пе^^1е  тагипэ  ихоп  ас110пет  ети 
роави  а^цгпгеге',  а(  ЛоИв  1;ап1ит  асМо  НМ  сотреШ.  Ппс1е  а(1{1ад  ргаеэе* 
ргоу1пс1ае,  в!  поп  1е  1гап$е^в8е  герегеп^,  8е<1  ех  П11^оге  раг^е  (1о1ет  соо- 
веса^ат,  гевЫаат  гевШп!  ргоу1<1еЫ1.  Слова  ех  та^оге  раг<;е— гемёиаш  отмк 
еятся  къ  древнвмъ  срованъ  для  во8рвщев]я  приданагс  аппиа,  Ыта,  1г1та  (Не. 

^)  Ь.  20  §.  10.  Б.  де  Н.  Р.  (5,8):  Коп  воГит  аи(ет  ш  Ъеге<11(а1е  аУ  тиг 
■епа^авсоивиИо  8е<1  е1  ш  репси1о  сав^гепв!  уе^аИа  ап!убгв1и(е. 


к 
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реси11ит  сав^гепве,  когда  СИивГатхИаз  д'1^аетъ  завИщанге  к 
когда  существуетъ  собственно  Ьеге(11(а8,  (основанное,  конечно, 
только  на  рг1у11е^1ит  шШ^аге),  дад'Ье,  когда  это  ресиНит 
достается  отцу,  зат'&мъ  при  Ьопа  уасап{1а,  при  конфискащи  и 
пр.  0. 

В.  11р1обрФтбн1б  пдодовъ»  производное  отъ 

собственника. 

§  150. 

Иногда  н'Ькоторыя  1ица.  не  будучи  собственниками  вещи,  им^^-. 
ютъ  право  на  п^оды  ея.  Н'Ькоторые  пршбр'Ьтаютъ  право  соб- 
ственности  на  плоды  одновременно  съ  отдФлешемъ  ихъ  (верага- 
ио),  к'Ьмъ  бы  они  отд'Ьляемы  ни  были,  друпе  же  только  посл1^ 
овладФн1я  ими  (регсер<;1о).  Къ  посл'Ьднимъ  относятся  тЬ  лица, 
который  имФютъ  только  ае(;еп(;1о  вещи,  напр.  арендаторы,  узу- 
фруктуарш.  Этотъ  видъ  прхобр'Ьтенгя  права  собственности  бли- 
же всего  стоитъ  къ  традищи  и  отличается  отъ  нея  только  т1»мъ, 
что  разр']Ьшен1е  на  пр1обрФтен1е  не  есть  спещальное;  но  и  этотъ 
видъ  пр1обрЬтен1я  (плодовъ)  есть  арргеЬеп810 — завлад'Ьнхе,  со- 
вершаемое съ  ра8р'Ьшен1я  собственника  вещи,  давшей  плоды. 
Въ.  н'Ькоторыхъ   ученыхъ    Ь.  26*  §.  1.  В.  де    Гиг*  (47,    2)  •) 


1)  У1пс11саио  иНИз,  встр11чающаясв  кажъ  способъ  охранен1я  правь, 
процсеуадьное  средство,  вромФ  четырехъ  ужававныхъ  случаевъ,  еще  въ  пя- 
та другяхъ, — Игервягомъ  (въ  9  мъ  Н8дан{п  учебнпжа — §  149,  прим.  ш.)  воаво* 
днтея  въ  яаяое-то,  ограничяваемое  втнмя  девятью  случаями,  прявнлегвро- 
ванное  поджр11плеа1е  обяватедьствевнаго  требован1я.  Въ  д^йствнтельноетж,  яв 
ова  подходитъ  подъ  понят1е  т11хъ  видовъ  рестятущн  (не  въ  собственвопъ 
смысле),  жоторые  даются  1)  .нли  по  причин1»  потерь,  понесеяныхъ  лнцомъ 
всл1|дств!е  врсараведливой  строгости  вахона  (орава),  напр.  прн  сар1и8  <1ет1- 
пи(]0,  сои^пв1о,  соп8шп11о,  рНта1а  н  1ас11а  !п1ег]ввв1о,  2)  нлн  вслйдотв1е 
важнхъ-либо  ненорнальныхъ  состоан1й  лпца,  3}  идя,  вахонецъ,  всл1кДбтв1е 
особаго  вещнаго  снясхожден1я  права  ЗасЬИсЬег  КесЬ18дпп8^),  бевъ  инднвн- 
дуальной  оц'кяжи  V  бешъ  ограничен1я  временя.  Къ  первому  хлассу  относнтся 
ииИв  ге!  у]п<11саио  протявъ  потери  права  собственности  отъ  ассе88!о,  но 
второму — виндвяы^1я,  яредоетавлевная  лицамъ,  еостоящнмъ  яодъ  опежой,  я 
солдатамъ.  Къ  третьему — винднжац1я  непосредствеяааго  обе8печев1я  ередотвъ 
жъ  ЖН8НЯ,  т.  е.  алиментовъ  и  приданаго  (Хп  гет  ас11о,  при  дарен1н  на  слу* 
ч*1Й  смерти,  есть  ге!  У1п<11саио  <11гес(а].  Отсюда  въ  то  же  время  ел^дуетъ, 
что  ввндявац{ю  нельзя,  подобно  Игервнгу,  прнанавать  подкрФпленнымъ  нево- 
вымъ  требован1емъ,  ограниченвыиъ  однямъ  лрцомъ  обявавшагоея  собствен - 
■■жа  в  обуеловлввающвмъ  перенесеа1е  его  права  еобственностн  на  другое  ли- 
цо.~  но  слФдустъ  признать  истинной  ввндияац1вй,  допусжаемою  также,  жромИ 
нФхоторыхъ  особенвыхъ  огранячрн1Й,  протявъ  третьихъ  лвцъ^  владъющихъ 
вещами  подлежащими  вивдижац{и.  Прим.  ышд. 

1)  Кет  соп81а(  со1опит,  дш  пит1в  соЫ,  сит  ео  ди!  ^гас1а8  в^ап1ев  впЬ- 
г]раег1(,  ас^ш^ит  Гигй,    ^ша  и!  рг!тит  <1есе1*р(и8  е88е(,  •]а8  оме  соер1ям(* 

2в» 
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возбуждало  сомн'Ьше.  Арендаторъ  ин'Ьетъ  ас1ао  {дгН,  потому 
что  П10ДЫ  собственно  украдены  у  него,  хотя  онъ  въ  то  время 
не  былъ  еще  собственнивомъ  ихъ^  но  онъ  бы  сд'Ьлался  тако- 
вымъ  П0С1Ф  перцепщи  пюдовъ.  Юристъ  не  говорить  соерИ,  а 
соер188е(;  <1есегр(;и8  е88е(  именно  имъ,  арендаторомъ. 

2.    ПРЮВР'кТВНПЕ    ПРАВА    СОБСТВЕННОСТИ  ВЕЗЪ  ПР10ВРФТВН1Я  ВЛАДФНШ. 

А.  А4|аЛ1миа 

§  15Ь     • 

А(]]и€|1са110  есть  судебное  р^Ьшен1е  исва,  предъявдеинаго  о 
разд'Ьд'Ь  вещи,  принадлежащей  н1Ьсвольвимъ  лидамъ  сообща, — 
судебное  разд-Ьденге  или  самой  вещи,  ил]Г  ед  стоимости.  Су- 
дебное р'1&шен1е  само  обусдовливаетъ  переходъ  права  собствен- 
ности  съ  одного  80с1и8  на  другаго,  безъ  вакого  бы  то  ни  бы- 
ло дальнМшаго  акта  .какого  д'Ьйств1я  неим'Ьютъ:!)  ни  частное 
соглашен1е  сторонъ  о  разд']^'Ь,  2)  хотя  бы  и  утвержденное  су- 
домъ,  3)  НИ)  дал-Ье,  судебное  р'1^шен1е,  воторымъ  хота  бы  и  при- 
суждалось что-либо  изв'Ьстному  лицу,  безъ  наличности  соттишо, 
то  есть  ни  приговорЪ)  посл'ЁдовавшШ  всл'Ьдствге  личнаго  нежа  о 
выдач'Ь  вещи,  воторымъ  лишь  признается  известное  обяза- 
тельство, ни  пригоьоръ — всл'ЬАСтв1е\  ге1  у1п(11сайо,  воторымъ 
только  признается  существущее  уже  право  собственности,  а  не 
дается  новаго  права,  4)  ни  присужденхе  вещи  всл'Ьдствхе  су- 
дебнаго  аукцшна  (также  часто  называемаго  а4]М(11саио);  прюбр^ 
теше  еъ  аувщона  есть  не  бол'Ье,  какъ  ^^18^а  саива  (га^^Шошв. 
По  особеннымъм'&стнымъпостановлен1ямъ  права  (раг<;1С11]аггесЬ4- 
ИсЬ),  переходъ  права  собственности  совершается  при  необхо- 
димой продаже  съ  судебнаго  аувщона  недвижимыхъ  ммуществъ 
(виЪЬавШхо)^  такъ  напр.  по  Прускому  земскому  праву;  но  это 
постановлен1е  есть  не  бол'Ье,  какъ  ^и8  81П5и1аге. 

«г«  Ш|1е1шн«ш*ь  «•^тшсипликаш'ь. 

^  152  0.  ' 

Вещь,  еобственнивъ  которой,  или  лицо  уполномоченное  на  ея 
перевозку    куда-либо,  пропустили  срокъ  для  оплаты  ея  пошли- 


^)  ]1#ъ  Пмдектъ, 
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НОЙ,  тотчасъ  же  переходить  ъъ  собственность  откупщика  та- 
моженныхъ  пошлинъ  (риЬИсапив);  отъ  этого  гражданскаго  ваг- 
ваэан1я  освобождаетъ  извинительная  ошибка,  принадлежность  къ 
солдатскому  сослов1Ю,  малол']Ьтство  и  то  только  въ  томъ  случае 
если  пошлина  будетъ  уплачена  въ  30  дневный  срокъ^  наконецъ— - 
истечете  5  л'Ьтъ,  если  соштгзвит.  не  было  осуществлено  въ 
этотъ  долгШ  пер1одъ  времени.  Д'Ьти  отъ  перваго  брака  также 
пр1обр^таютъ  право  собственности  всл'бдствхе  вторичнаго  брава 
одного  И8ъ  ихъ  родителей  (§  428).  Наконецъ  подъ  ту  же  точку 
зр'Ьшя  подходить  правило,  что,  въ  с^жучаЪ  уплаты  расходовъ 
на  ремонтъ  ветхаго  дома  однимъ  изъ  сособственниковь  и  не^ 
взноса  другимь  надлежащей  части  израсходованной  суммы  съ 
процентами  въ  четырехм'бсячный  срокъ,  право  собственности 
на  вторую  часть  переходить  къ  первому  собственнику,  сд']^лав** 
тему  расходъ  изъ  своихъ  средствъ. 

С.  Друпе  случаи  11р1обрФтбН1я  права  ооботванноотж. 

8  153  '). 

Къ  производному  пр1обр'Ьтен1Ю  права  собственности,  незави- 
симому отъ  пр1обр'Ьтен1я  влад'Ьнхя  вещью,  относятся  еще  дру- 
пе  случаи,  которые  находятся  въ  ближайшей  связи  .съ  различ- 
ными юридическими  отношен1ями  и  которые  потому  будуть  из- 
ложены одновременно  съ  этими  посл'Ьдними.  Таковы:  прису- 
жденхе  вещи  залогопринимателю,  всл'Ьдствгез из  (1оп11ш1  ипре^гап- 
ё1,  т1881о  1п  ро88е881011ет  ех  8есип<1о  аесге1о  <1атш  1д(ес11 
пот1пе,  прюбр'Ьтенге  права  собственности  посредствомь  вис- 
се8810  рег  ип1Уег81(;а1ет,  то-есть  посредствомь  насл'6дован1я, 
приобретете  того  же  права  посредствомь  отказа  по  завЪщан1ю« 

О.    ПВРВООВРАЗНОБ    ПРЮБРЪТЕШЕ   ПРАВА   СОБСТВВВННОСТИ. 

Ь  Пооредствомъ  пр1обрФтбн1а  владФн1я. 

§  154. 

Безхозяйныя  вещи  могуть  сд-блаться  объектами  права  соб- 
стьенцоети  всл-Ьдствхе  завладФн1я  ими.  Такимь  образомь  тольво 
подъ  условхемъ  безхозяйности  оссираИо  является  способомъ 
пршбр'Ьтешя  права  собственности.  Ером-Ь  этого  усдовЫ  должны 


1}  Ишъ  Иввдежтъ. 
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быть  на  днцо:  ап1та8  (1от1П1  н  арргеЬе1181о  (одностороннее). 
ВшЛсЛ  еъ  влад'Ьнхемъ  при  наличности  всЬхъ  атихъ  услотй  воз- 
впаетъ  право  собственности  ^).  Такип  безхозяйными  вещами  *) 
считаются  между  прочимъ  1)  див1я  животныя  въ  ихъ  есте* 
ствеииомъ,  свободномъ  состояши,  2)  вещи,  находящхася  во  вха- 
стм  врага,  3)  кхады,  4)  вещи,  вновь  созданный  гЬмъ-либо 
(тажъ  называемая  8рес1&са(1о)  и  5)  оставхенныя,  брошенныя 
вепщ  (гее  дегеИс^ае).  Относительно  этихъ  видовъ  безхозяйныхъ 
вещей  необходимо  заи'Ьтить  ннжесл'Ьдующее. 

1)  (Зобственнику  изв^тнаго  8€(кельнаго  участка  можетъ  при- 
надлежать право  охоты  на  немъ,  но  ему,  всл'Ьдствхе  этого,  еще 
не  принадлеягитъ  право  собственности  на  всФ  животныя  тамъ 
находяпцяся.  Поэтому  такое  право  собственности  можетъ 
быть  пр1обрЬтаемо  и  на  чужой  землЪ.  Отъ  такого  д'Ьйствхя  ок- 
купащи  отличается  право  охоты.  По  римскому  праву  оно  за- 
ключалось въ  правФ  собственности  на  землю.  Собственнивъ 
шшЬлъ  право  не  допускать  ни  одного  охотника  на  свою  землю, 
или  ногъ  вчинить  противъ  него  искъ  о  нарушенш  его  права, 
даже  асНо  ^п^и^^агат,  хотя  это  не  им'Ьло  вовсе  никакого  вл1- 
ЯИ1Я  на  прюбрФтеше  права  собственности.  (Ь.  55.  сИ.  не  за- 
трудиитъ  насъ:  на  моменты  ш  риЪМсо^  ап  рг1Уа1о,  1п  тес  ал 
апепо,  обращено  вниманхе  только  потому,  что  они  могутъ  ин'Ьть 
вл1ЯН1е  ва  разр'Ьшен1е  вопроса  о  томъ,  сл'Ьдовало-ли  смотреть 
на  поимку  животнаго,  канъ  на  завладфше  имъ).  По  нын-Ь  д1^й- 
ствующему  законодательству,  право  охоты  не  есть  составная 
часть  каждаго  права  на  земельный  участокъ.  Но  и  это  не  им^* 
етъ  никакого  вл1ян1я  на  занимающхй  насъ  вопросъ.  Лицо,  упра- 
вомоченное  къ  охотЬ,  не  есть  собственникъ  всЬхъ  живыхъ 
жнвотиыхъ,  находящихся  на  извФстноиъ  земельномъ  участк'Ь. 
Самовольный  охотникъ  нарушаетъ  право  охоты,  и  изъ  этого 
можетъ  возникнуть  для  него  ковое-либо  обязательство,  но  овку- 
пащя,  имъ  совершенная,  все  таки  им1&етъ  всЬ  посл'Ьдствхя  пр!- 
обрФтен1Я  права  собственности. 

2)  Вещи,  находящ1яся  во  власти  врага,  могутъ  быть  пр!- 
обретаемы  овкупантомъ  или  лично  для  себя,  или  въ  качестве 
(необходимаго)  представителя  государства.  Посл-Ьдвее  бываетъ 
при  военной  добыч*]^;  первое  же  встр-Ьчается  въ  римскоиъ  прав1Ь 
по  отношенш  къ  вещаиъ,  принадлежащимъ  врагу  и  находя- 
щимся въ  стран'Ь  пршбр^Ьтателей.  Въ  настоящее  время  эти  пра- 
вила не  прим^Ьнимы. 


? 


^  См.  првм^ръ  въ  Ь.  65.  V.  йе  айда.  гег.  йот.  (41,1).  Сравн.  пршж.  ХУП. 
Ивъ  Пакдехтъ. 
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3)  Существенные  даементы^  понят1я  клада  с^^6дующ^е:  а) 
сжрыность  вещей  и  б)  обуедовливаемая  этимъ  по^гаая  неиввФет- 
насть  собственника  ихъ.  Наличность  втихъ  двухъ  элементовъ 
возможна  только  по  истечении  долгаго  времени^  но  для  этого 
отнюдь  не  требуется  незананятной  давности.  Существенно  не- 
обходима полная  неизв'Ьстность  собственника  вещей,  то  есть 
юридическая  безхозяйность  ихъ;  способъ,  какимъ  эти  вещи 
сд'1^лались  безхозяйныни,  безразличенъ.  Только  въ  случае  ос- 
мн^шя  въ  безхозяйности  вещи,  на  обсужден1е  д6йств]я  оккупанта 
можетъ  им'бть  вл1ян1е  то  обстоятельство, — долгое  ли,  или  корот- 
кое время  была,  по  всей  вероятности,  спрятана  вещь;  въ  пер- 
вомъ'  случа*]^  заявлеше  лица  о  томъ,  что  онъ  считалъ  вещь 
безхозяйною,  будетъ  в'Ьроятнымъ,  во  второмъ  —  нФтъ.  Также 
мало  им'Ьетъ  зн^чешя  для  пр1обр'6тен1я  права  собственности  то 
обстоятельство,  была-ли  вещь  зарыта  въ  землю  или  спрятана 
какимъ  либо  инымъ  образомъ,  напр.  въ  другой  движимой  вещи. 
(Часто  находка  вещи  признавалась  особымъ  видоиъ  оккувац1и, 
но  это  не  в^рно,  тавъ  какъ  найти  вовсе  не  значитъ  совершить 
юридическое  д'Ьйств1е;  напр.  столяръ  находитъ  деньги  въ  по- 
тайномъ  ящик-б  отданнаго  ему  для  починки  шкапа;  онъ  не  мо- 
жетъ считать  эти  деньги  безхозяйными,  поэтому  онъ  овлад'Ьва- 
етъ  ими  безъ  ап1ти8  (1от1П1  и  находка  эта  не  д'Влаетъ  его 
собственникомъ  *;. 

Съ  оккупац1ей  кладовъ,  скрытыхъ  въ  земл-Ь,  связано,  благо- 
даря сингулярному  закону,  особое  право:  собственникъ  земли 
можетъ  требовать  себе  половину  клада  и  даже  весь  кладъ,  если 
поиски  его  совершились  безъ  соглас]я  собственника.  Тоже  пра- 
во принадлежитъ  казн-Ь  по  отношенш  къ  кладамъ,  найденнымъ 
на  гее  П8са1е8,  риЬИсае,  васгае,  геИ^хозае.  (§.  3.  39.  I  (1е 
гег.  (11у.  (2,1)  упоминаетъ  только  исторически  о  постановленш 
Адрхана).  НашедшШ  кладъ  не  обязанъ  заявлять  о  томъ  соб-  • 
ственнику  земли,  за  исключенЁемъ  того  случая,  когда  таковымъ 
является  казна,  им'бющая  право  требовать  воэвращенхя  самаго 
клада  и  вром'Ь  того  уплаты  его  ц^Ьнности.  Это  право  собствен- 
ника земли  нФкот9рые  ученые  признавали  пршбр'бтенгемъ  пра- 
ва собственности  въ  моментъ  чужой  оккупацхи;  изъ  этого  впо- 
сл'1^дств1и  дозникъ  вопросъ:  сл1&дуетъ-ли  признавать  зд'Ьсь  пр1- 
обрЬхеше  права  посредствомъ  акцесс1и  и  т.  д.  Указанное  мн'Ь-  . 
В1ё   ни   Н1^^  ченъ  не  основано,    такъ   какъ  въ   данномъ   слупа'Ь 


I)  О  юридкческой  'яонструвцхн,  првнятой  находкою  въ  действу ющехъ  пра* 
вФ,  вс111дств1е  устаяовдбв1я  ерова  для  ея  объявлен1я — ср.  статью  Дельбрюка  о 
ваходв11  утраченныхъ  вещей  въ  ДаЬгЬ.  Сиег  Бо§^таик.  III.  стр.  1.  1858). 
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вознижаетъ  то^и>ко  обязательство.  Ером-Ь  того  постановленхе  это, 
кахъ  сннгуля^рное,  отнюдь  не  должно  быть  распространяемо. 
Такого  пр1обр1Ьтен1я  права  собственности  не  будетъ  въ  случае 
находки  лицомъ  чего-либо  внутри  движимой  вещи.  Права  собст- 
венности не  будетъ  имФть  1)  ни  собственннвъ  дома,  въ  воторомъ 
стоить  та  движимая  вещь,  2)  ни  самый  собственннвъ  той  дви- 
жимой вещи,  если  вообще  возможно  признавать  постороннее 
лицо,  совершившее  такую  находку  овкупантомъ. 

4)  При  Фабрикацш  создается  такая  вещь,  относительно  ко- 
торой можетъ  возникнуть  вопросъ,  опред'бляется  ли  право  соб- 
ственности на  нее  принадлежностью  матер1ала  или  производи 
ствомъ  работы,  именно  вътомъ  случа-Ь,  когда  Фабрикантъ  выра- 
боталъ  свое  прои8веден1е  изъ  чужаго  матер1ала,  при  томъ  сат 
ашто  (1отш1  (конечно  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи  о  томъ  случать, 
когда  сырой  матерхалъ  принадлежитъ  тому  же  лицу,  которымъ 
сд1к1ана  работа,  или  когда  производитель  вещи  работалъ  для 
другаго  лица). 

Одна  часть  римсвихъ  юристовъ  находила  достаточнымъ  пра- 
вило, что  право  собственности  определяется  матер1аломъ  вещи, 
а  не  работою.  Только  въ  томъ  случа1^,  когда  Фабрикантъ,  кро- 
ме своего  труда,  употребилъ  на  известное  издел1е  и  часть  сво- 
его матерхала,  они  не  принимали  въ  расчетъ  остальной  части 
8Т0Г0  матер1ала,  принсьдлежащей  другому  лицу,  ^иоё  ех  ге 
110в1га  П*,  по81;гит  е8<;,  говорили  они. 

Но  друпе  римсвхе  юристы  взглянули  на  дело  несколько  глуб- 
же и  мнен1е  ихъ  принято  было  Юстин1аномъ:  Фабрикащя  мо- 
жетъ сделаться  способомъ  пр1обретен1я  права  собственности, 
при  чемъ  она  получаетъ  назван1е  специФикащи.  Это  правиль- 
ное вовзрен1е  во  всей  чистоте  выработалось  въ  римскомъ  пра- 
ве только  съ  течен1емъ  времени;  первоначально  же  многхе  изъ 
его  последователей  придавали  ему  слишкомъ  обширное  8начен1е. 
•  Для  ВТОГО  способа  пр1обретен1я  необходимо,  чтобы  чужое 
право  собственности  на  матерхалъ  прекратилось.  Такое  прекра- 
щен1е  не  можетъ  «быть  последств1еиъ  простой  придачи  матер!- 
алу  новой  Формы;  сюда  относится,  напр.,  выделка  сосуда  изъ 
чужаго  матер1ала,  такъ  какъ  здесь  Форма  не  иуеетъ  решитель- 
н8ьго  8начен1Я  при  определенш  цены  вещи;  но  не  то  бываетъ 
когда  цена  матерхала  весьма  незначительна,  напр.  въ  ста- 
туяхъ,  такъ  какъ  въ  последнемъ  случае  Форму  нельзя  назва'^ь 
п  внешнимъ  придаткомъ,  а  скорее  матер1алъ  есть   акц§^С1я  Фор- 

I  мы  О,  далее  окраска    какой-либо   матерхи.  Еще   менее   будетъ 


г« 


?1 


О  Ванное  все-таки   будетъ  вм%ть  8вачев1в  то  оботоя«ель«»о,  аависатъ»л« 
^  большая  ц11на  вещя  отъ  «ормы,  ила  отъ  материала. 
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йм^Ьть  м^Ьста  этотъ  способъ  прхобр'Ьтенхя  права  собственности^ 
когда  лицомъ  не  создается  никакой  новой  Формы,  но  съ  мате- 
рхала  снимается  какая-либо  оболочка,  напр.  при  обмолачиван1и 
зерноваго  хл<Ьба  (выставляемомъ  въ  институц1яхъ  прим']^ромъ 
специфнкац1и,  но  признанномъ  въ  дигестахъ  вполн'Ь  невФр" 
нымъ),  точно  также  при  выжимк'Ь  сока  изъ  винограда  и  маслинъ^ 
въ  этйхъ  случаяхъ  даже  не  будетъ  Фабрикащи,  СовсФмъ  другое 
видимъ  мы  при  настоящей  Фабрикащи  вина,  напр.  шампанскаго^ 
водки,  пива,  искуствевно  добытаго  масла  и  т.  д* 

Для  того,  чтобы  могло  совершиться  пр1обр'Ётен1е  посреД" 
ствомъ  Фабрикацги,  необходимо,  чтобы  прекратилось  право  соб  • 
ственности  на  матерхалъ  всл']^дств1е  уничтоженгя  вещи  въ  преж* 
немъ  ея  вид'ё.  Признакомъ  такого  уничтожен1я  будетъ  невоз- 
можность возстановлен1я  того  матерхала  въ  первоначальномъ 
его  вид']^,  напр.  когда  изъ  одной  жидкости  д'Ьлается  другая — 
при  Фабрикащи  напитковъ,  или  при  Фабрикацш  стали  изъ  же- 
леза,  кожи  изъ  шкуръ,  сукна  изъ  шерсти  и  пр. 

Отсюда  вытекаетъ  сл'&дун)Щ1Й  принципъ:  спещ1Фикац1я  состо- 
итъ  въ  томъ,  что  изъ  матер]ала,  образовавшаго  прежде  какую 
либо,  впосл-Ьдстихи  уничтожившуюся,  вещь,  д']^йствительно  соз- 
дается вещь  новая,  еще  не  существовавшая.  Эта  посл'^Ьдняя 
не  можетъ  бьггь  присуждена  собственнику  прежней  вещи,  цо* 
служившей  для  ея  производства,  на  томъ  основаши,  что  это  н6 
^аже,  принявшая  другой  видъ,  вещь,  которая  ему  принадлежа* 
ла,  но  совершенно  иная,  новая  и  потому,  по  отношенш  къ 
прежнему  собственнику,  совершенно  безхозяйна».  Всл'Ьдствхе 
этого  именно  она  и  является  предметомъ  пр1обр'Втен1я  посреди 
ствомъ  оккупацти  ^),  совершаемой  или  г1^ъ  лицомъ,  которое 
создало  эту  вещь,  или  тЬмъ,  для  котораго  она  была  создана. 

Согласно  съ  зтимъ  принципомъ  разр'бшается  также  вопросъ 
о  томъ,  необходима  ли  Ьопа  Сдез  въ  специф^кантб.  Такъ  какъ 
основанхе  пр1обр^&тен1я  заключается  въ  томъ,  что  данная  вещь 
есть  новая,  тогда  какъ  прежняя  уничтожилась,  то  та1а  Пёев 
не  можетъ  им'Ьть  на  этотъ  результатъ,  а  следовательно  и  на 
вопросъ  о  прав"]^  собственности,  никакого  вл1яшя. 

Н'1Ькоторыя  римск1я  законоположен1Я  ^)  возбуждаютъ  сомн'Ь* 
Н1е.  Ихъ  стремились  было  объяснить  посредствомъ  отвергнута- 


^)  Другой  ваглдъ  ва  орвцдвпъ  специФикац!я  в  на  его  послФдотв1а,  т.  е. 
на  вопросъ  о  Мее  уетановляется  всЬепг1,  (Ве1(г.  I,  1858)  стр.  245,  подводя 
саецнфикащю  под^  проваводотво  плодовъ  и  сопоставляя  ее  съ  пр1обр'ктен1емъ 
■хъ  добросов^етныиъ  влад^иъцемъ, 

«)  Ь.  12.  §.  3.  В.  айехЫЬ  (10,4);  Ь.  13.  14.  $.  3  Б.  йе  соп(1.  Гаге.  (13,1); 
Ь.  4.  §.  20*  В.  ае  ивигр.  (41,3)^  Ь.  52.  §.  14.  Б.  йе  Гагив  (47,2). 
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го  волгрЬвгя  Сабннявсвой  школы,  во  онж  созданы  отчасти  та- 
кими юристами,  которые  держались  правильнаго  взгляда.  Ихъ 
такимъ  образомъ  сл'Ьдуетъ  признавать  отклонев1Ями,  допущен- 
ными для  извЬстваго  случая,  ииенно,  когда  специ*икантъ 
укралъ,  употребленный  имъ  на  выд'Ьлку  данвой  вепщ,  матер!- 
алъ,  то  лицу,  у  вотораго  этотъ  посхЪднШ  похищенъ,  должны 
быть  предоставлены  или  со11<11с11о  ГигИта,  или  асНо  а<1  ехЫ- 
Ьепёшп  даннаго  вида  (8рес1е8),  вакъ  будто  бы  специ*икантъ 
вовсе  ве  былъ  его  собственнивомъ.  Нодтимъ  толъко  и  ограни- 
чивается упомянутое  отклонеше. 

5)  Для  (1егеИсио  необходима  воля  (нам'Ьреше)  лица  уничто- 
жить свое  право  собственности  и  приведенхе  этого  нам'Ьрешд 
въ  исполнен1е  посредствоиъ  удаленхя  вещи  отъ  себя,  ихи  по- 
средствомъ  удален1я  самого  себя  отъ  вещи.  Спорнымъ  между 
римскими  юристами  представляется  вопросъ:  не  уничтожается 
ли  право  собственности  даннаго  лица  на  вещь  только  послФ 
оквупацш  ея  другимъ  лицомъ?  Собственнивъ  иожетъ  оставить, 
отказаться  и  отъ  части  вещи,  Физичесвой  и  иысленной  (дио^а), 
если  онъ  есть  именно  собственнивъ  части.  Во  всякомъ  другомъ 
случа*]^— отъ  мысленной  части  нельзя  отказаться,  такъ  какъ 
таковой  вовсе  не  существуетъ,  а  отъ  Физической — можно  лишь 
настолько,  насколько  возможенъ  самый  вн'ЬшнШ  автъ  оста- 
влешя  этой  части,  напр.  1осиз  изв-Ьстнаго  земельнаго  участка,  но 
I  нельзя  напр.  оставить  какую-либо  часть  движимой  вещи  до' 
гЬхъ  поръ,  пока  она  находится  в>  связи  съ  ц-ёлою.  Лицомъ  0^ 
совершившимъ  дереликщю,  долженъ  быть  признанъ  собствен* 
никъ,  покинувшхй  свой  земельный  участокъ, — въ  ущербъ  куль- 
турнымъ  и  другимъ  интересамъ,  когда  другое  лицо  завлад'1^етъ 
этимъ  участкомъ,  возд-Ьлаетъ  его  и  не  будетъ  въ  теченхи  двухъ 
л1Ьтъ  вознаграждецо  собственнивомъ  за  все,  издержанное  на 
этотъ  участокъ  (а^ег  (1евег1и8)  *).  Но  не  всякШ  собственникъ, 
покину ВШ1Й свою  землю  и  невозд'1Ьлывающ1Йее,подлежнтъдМств1Ю 
указаннаго  закона  (посл^^дняго).  Съ  другой  стороны  неправильно 
ограниченхе  этого  д-Ьйствхя  одними  ГипсИ  ра<;г1топ1а1е8  и  прь 
обр'Ьтер1емъ  насл']Ьдственной  аренды  (ЕгЪрасЪ!).  В^^рнымъ  огра- 
ничен1емъ  служатъ  т'Ь  случаи,  въ  которыхъ,  благодаря  какому 
либо  опред-бленному  праву,  существуетъ  общественный,  куль- 
турный интересъ.  Указанное  правило  возникло  первоначально 
какъ  *Фк  нансовая  м'Ьра — для  обезпечешя  получен]ягосударствомъ 
податей  и  налоговъ,  которые  въ  то  время  бцли  такъ  велики,  что 


ч 


')  Изъ  Панде&тъ. 

Ь.  8.  йе  отл1  а^го  йев.  (11,58).  Ср.  Ь.  И.  С.  ипс1е  у1.  (8,4). 
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мнопе  землевлад^^дьцы  предаочитали  оставдлть  свои  земли  на 
произволъ  судьбы  до  лучшихъ  врсмеаъ.  При  жслап1и  н  въ  на- 
стоящее время  прим']&нять  означенный  закоиъ,  сл1)дуетъ  но  край- 
ней мФрФ  строго  соблюдать  вышеуказанлое  услох^ге,  т.  е.  необ- 
ходимО)  чтобы  отъ  оставлен1Д  земли  хозяиномъ  страдалъ  сборъ 
податей  и  налогов^. 

2.  Пр1обрФтбн1б  пооредотвомъ  давности. 

§  155. 

Собственникомъ  вещи  должо  быть  признано  то  лицо,  которое 
непрерывно  и  подъ  азв1»стными  условтями  провлад-бло  ею  въ 
течен1и  опрвд-бленнаго  промежутка  времени;  этотъ  способъ 
пршбр'бтенхя  права  собственности  называется  земскою  давностью 
(ЕгвИгип^,  А(1^и^8ШVVег^аеЬгип§).  Этотъ  бпособъ  въ  рим- 
скомъ  прав'6  (частью  древнМшемъ,  частью  новФйшемъ)  явля- 
ется подъ  сл'Ёдующими  тремя  Формами: 

1)  Пвив  аис1ог11а8,  ивисарю, — въ  древнемъ  прав*  съ  крат- 
кимъ  срокомъ  въ  1  и  2  года,  съ  условгемъ  непременной  Ъопа 
Пёе8  и  ^а81и8  и(и1и8  ^)  и  съ  исключешями  для  извФстныхъ  ве- 
щей, т.  е.  или  какое-либо  обстоятельство,  касающееся  до  вещи, 
исключаетъ  давностное  пр1обрЬтен1е  ея,  или  же  давность  не  мо- 
жетъ  быть  осуществляема  по  отношен1Ю  къ  пзв'Ьстнымъ  сбб- 
ственникамъ.  Кром*  того,  этотъ  видъ  давности  считался  способомъ 
пр1обр*тен1я  квиритскаго  права  собственности  и  потому  не  могъ 
им*ть  м*ста  по  отношен1Ю  къ  лицамъ  и  вещамъ,  неспособ- 
нымъ  быть  субъектами  или  объэктамп  этого  права:  реге^г!!!! 
не  могли  узунапировать,  а  провинц1альные  земельные  участки 
не  могли  быть  узукапируемы.  Наконецъ  само  собой  разумеет- 
ся, что  и8исар10,  какъ  способъ  пр1обретен{я  права  собствен- 
ности вообще,  не  могла,  какъ  и  всяк1Й  другой  способъ,  при- 
меняться къ  вещамъ,  изъятымъ  нзъ  гражданскаго  оборота, 
напр.  къ  гее  Й1У1П1  зигхв. 


1)  Въ  последнее  время  вовникъ  сюръ  о  тонъ,  существоватн  ли  »Т1  ус 
мов\я  искожн  въ  древ 9е§  П8исар10,  или  они  пронвошлн  ео  вреяеви  асНоРаЪИс!- 
с1апа.  Посл'Ьдняго  нн1в1я  держатся  вМп^гго^^  (дав  \Уе&вп  топ  Ьопа  П<1ев  ЕвЛ 
Ша1ав  1п  <1ег  гоет.  118асар1оп81еЬге,  1852,  стр  44);  иротивоволояяаго 
ЗсЬеиг!,  (6е11;г.  II,  1854,  N  XV,  §  1  10),  ващнщзющИ  принятое  въ  тежсгб, 
господствующее  учен1е.  Этожу  последнему  протвворИчитъ  1)  характеръ  древ- 
■ей  и8псар10,  которую  себ*  сл11дуетъ  представлять  одиовремепно  погашаю- 
щею давностью  отаИтственяости  ааск)г,  а  и  вивднкащн  преяияго  собственвнва; 
2)  ав^^о^^я  древней  ивпсархо  МЬегиИв  и  вегу{(иив  н  3)  внешн!я  евид^Ьтельства, 
требующ!я  дэбросов11сти)сти  ('Ьопа  (Иеэ)  пр^'жде  всего  ирн  РпЫшапа.  Ь.  7. 
§.  11.  В.  (1е  РпЫ.  1п  гет  (б,*).  /7/тлс.  1мд. 
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2)  Ьоп§;1  1етрог18  роззевдхо,  съ  601*66  продо^икителыIымъ 
сровомъ  въ  10  и  20  л'Ьтъ,  съ  принятхемъ  въ  радсчетъ  прясут- 
СТВ1Я  или  отсутств1я  собстгеннива)  но  также  и  съ  ^и5^ит  1п1- 
ииш  Гим-Ёющинъ  въ  ир^вЬ  собственности  ту  же  вонструвщю, 
вакъ  Ьопа  П(1е8  и  ^и8(;и8  ШиЫз).  Отсюда  точно  также  исклю- 
чены н'Ьвоторыя  вещи,  но  только  не  всл'Ьдствхе  невозможности 
ввиритскаго  права  собственности  надъ  ними,  такъ  какъ  посред- 
ствомъ  1оп^1  (етрог18  ро88е3810  не  прхобр^тается  ввиритское 
право  собственности.  Этотъ  видъ  земской  давности  былъ  пер- 
воначально давностью,  превращающею  искъ  о  прав^Ь  собствен- 
ности, 1оп81  1етрог18  ргае9СГ1р11о;  ваосл*дств1И  ему  придано 
высшее  значеше — способа  пр1обр11тетя  права  и  онъ,  тавимъ 
образомъ,  ввлюченъ  въ  виды  земсвой  давности. 

3)  Подъ  Формой  чрезвычайной  (аи82егог(1епи1е.11)  давности, 
сровомъ  въ  30  и  бол-Ье  л'Ьтъ,  съ  Ьопа  6(1ев,  но  безъ  зив^аз 
Ши1и8  а  безъ  исвлюченШ  гЬхъ  вещей,  воторыя  были  изъяты 
изъ  д'Ьйств1я  у  помяну  тыхъ  изисарю  и  1опз1  1еп1рог18  ро88е8- 
810,  но  разум'1^ется  за  исвлюченхемъ  вещей,  изъятыхъ 
изъ  права  частной  собственности.  Это  1оп^188Ш1ит  (етрив 
обусловливало  первоначально  (со  времени  веодос1я  II)  только 
ргаевсггрИо  XXX  аппогищ,  бывшую  исковою  давностью; 
Юстинханъ  же  опред^^лилъ,  что  при  наличности  Ьопа  6(1ев 
должно  признать  ее  давностью  земскою. 

«Значен1е  давности  заключается  вообще  въ  восполнен1И  недо* 
статочнаго  пр1обр'Ьтен1я  права  собственности.  Эта  не- 
достаточность можетъ  состоять  въ  томъ,'  1)  что  въ  изв'Ьстномъ 
случа'6  не  можетъ  совершиться  и  не  можетъ  быть  удостов'Ьре- 
но  ввиритское  пр1обр'Ьтен1е  права;  давность  приеоединяетъ  въ 
этомъ  случа*]^  квиритское  право  собственности  (таково  перво- 
начальное значенхе  опред'Ьленхя,  ноходящагося  въ  Ь.  3.  Т).  Ае 
исигр.  О)  ^^^  отнюдь  не  сл'Ьдуетъ  зам'1^нять  слово  а(1зес(1о 
словомъ  аёерИо,  какъ  это  было  предложено  некоторыми); 
2)  что*  вообще  не  можетъ  быть  удостоверено  пр1обретен1е 
права  собственности  лицомъ,  напр.  когда  это  последнее  пр1- 
обрФло  вещь  посредствоиъ  покупки  и  традиц1и;  для  того,  что* 
бы  оно  могло  доказать  свое  право  собственности,  необходимо 
удостоверить  (1от1п1ит  а1ш1ог18.  Тавимъ  образомъ  цель  зем- 
ской давности  упрочить  право  собственности  ^).  Эта  цель  мо- 
жетъ быть  достигнута  лишь  вследствхе  прямаго  прнзиан1я  то» 
го  лица  собственникомъ    вещи,  которое  нровладело  ею  въ  те- 


1)  Ь.  3.  В.  де  ивигр.  (41,3):  1Т8ис&р!о  евЪ  а^есМо  ()от!1и!  рег  еопиоаа!! 
«пет  ро88евв1оп18  (етропв  1е^е  ^Пш^. 
«)  Ь.  1.  В.  ео<1. 
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чен1и  давностнаго  срока  (егвебвеп  Ьа!;),  безъ  уважен1я  къ  пра- 
ву собственности  на  эту  вещь  какого-либо  другаго"  лица.  По- 
дтоиу  посл']&дств1емъ  демской  давности  можетъ  быть  лишенхе 
собственника  его  права  собственности;  но  это  посл'Ёдств1е, 
это  д'Ьйств1е  давности^ — не  есть  главное,  выражающее  собою 
всю  Ц'Ьль  ея,  но  лишь  такое,  исключить  которое  н'Ьтъ  возмо- 
жности. Возможность  такого  лишенхя  права  собственности  пе- 
рестаетъ  казаться  несправедливою  и  опасною,  всл'Ёдствхе  по- 
ставлен 1Я  ея  въ  зависимость  от1.  исполненхя  многихъ  стро- 
гихъ  услов1Й  давностнаго  пр1обр']^тен1Ъ  права.  Эти  условгя 
гЬмъ  строже,  ч'1^иъ  короче  срокъ  давности.  Если  же  срокъ  дав- 
ности великъ,  то  уже  это  одно  условхе  слфдуетъ  признать  до- 
статочною уступкой  и  гарант1ей  въ  пользу  собственника.  Древ- 
няя и8исар10  им'Ёла  оба  указанный  значенхя:  она  превращала 
бонитарное  право  собственности  въ  ввиритское  и  обусловлива- 
ла прочность  права  собственности  вообще.  Остальные  два  ви- 
да земской  давности  иМ'Ьди  первоначально  только  второе  зна- 
чен1е.  Впрочемъ,  съ  уничтоженгемъ  различ1я  между  бонитарною 
и  квиритскою  собственностьЮ|  въ  новМшемъ  прав-Ь  вообще 
исчезло  первое  значенхе  давности,  такъ  что  и  изисархо  сохра- 
нило только  второе  значенхе. 

Въ  Юстингановскомъ  прав^Ь  упоминаются  еще  всё  три  вида 
земской  давности  и  отличаются  терминами:  и8исар1о,  1оп§1  (ет- 
рог18  ро88еб810,  ро88е8810  1;г1§1п1а  аппетит.  Но  сл*дуетъ  ли 
ихъ  считать  тремя  отдельными,  по  существу  *  своему,  институ- 
тами? Н-Ькоторые  юристы  отв-Ьчаютъ  на  этотъ*  вопросъ  утвер- 
дительно. Правильное  разр'Ьшенхе  его  весьма  важно,  а  потому 
мы  имъ  теперь  и  займемся.  Эти  три  вида  могли  бы  быть  тре- 
мя отд-Ёльными  институтами:  1)  или  всл'Ьдствхе  различ1я  ихъ  по- 
слФдств1Й,  это  было  бы  полн'Ьйгаимъ  ихъ  разграниченхемъ, 
2)  или  вслёдствхе  различныхъ,  требуемыхъ  для  каждаго  вида, 
условШ;  это  хотя  уже  недостаточное  основанхе  для  разграничен1я 
видовъ  давности,  но  все-таки  есть  причина,  по  которой  можно 
по  крайней  м^Ьр1)  признать  н'ёсколько  различныхъ  видовъ  ея. 

1)  Относительно  посл'&дствхй  указанные  виды  давности,  какъ 
способы  пр1обр'Ётен1я  права  собственности,  теперь  уже  нич'Ьмъ 
не  различаются.  Благодаря  имъ,  возникаетъ  новое  право  соб- 
ственности; прежнее  право  другаго  лица  уничтожается,  а  воз- 
никающее право  всегда  одно  и  тоже,  такъ  какъ  уже  не  суще- 
ствуетъ  впдовыхъ  различай  права  собственности.  Съ  самаго 
момента  исчезновевхя  различая  между  бонитарнойи  квиритской 
собственностью,  должно  было  утратить  практическое  свое  зна- 
ченхе  и  разлнчхе  между   и8исар10  и  1оп§^1  (;етроп8  ро88е8810. 

Юстин1анъ  з^сталъ  годичную  давность   движимыхъ    вещей  и 
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продо^а^и^Iъ  сровъ  ея  до  3-хъ  И^тъ;  зат1Ь11ъ  овъ  удлшнхъ  хвух- 
^гЬтн^й  давностный  срокъ,  существовавшШ  для  пр1обрЬтен1я  зе- 
мельныхъ  участвовъ  ита11йсвихъ,  которые  впрочемъ  въ  то 
время  бы1И  чрезвычайно  р'Ьдви.  Болыпинство  же  з«кедь  были 
провинщальныя  и  пр1о6р'Ьтались  давностью  въ  10 — 20-хЬтн1Й 
срокъ,  1оп^1  (етрог18  ро8зе8810.  Если  бы  Юстинханъ  оставжлъ 
двухл-Ьтихй  сровъ  для  пр1обр^тен1я  итал1йскихъ  участвовъ  ря 
домъ  съ  этимъ  продолжительныиъ  сровомъ  для  провинщаль- 
ныхЪ)  онъ  поступнлъ  бы  весьма  не  ловко.  Поэтому  онъ  нвоз- 
высилъ  его,  постановивЪ)  чтобы  всё  недвижимый  имущества 
пр1обрФтались  давностью  въ  10 — 20-л'Ьтн1й  сровъ.  Итакъ  въ 
юстян1ановсвомъ  прав1^  изисархо  обозначаетъ  давностное  пр!- 
обрФтенхе  вещей  движимыхъ,  а  1оп§1  (етрог18  ро88е881о— ве- 
щей недвижимыхъ.  Для  того,  чтобы  избежать  недоразум'Ьн1Й, 
Юстинганъ  воспользовался  древнею  обычною  терминолог1ей.  Но 
тавъ  вакъ  различхе  посл'&дств1Й  этихъ  двухъ  видовъ  давности 
исчезло,  то  эти  посл'Ьднге  тавъ  же  мало  могутъ  быть  признаны 
отд'Ьльными  институтами,  кавъ  мало  могутъ  почитаться  ими 
и8исар10  движимыхъ  и  изисарго  недвижимыхъ  вещей  въ  древ< 
немъ  правФ.  Впрочемъ  даже  въ  источнивахъ  одинъ  разъ  слу- 
чайно употребленъ  терминъ  ивисархо  вм-Ьсто  1оп^1  1етрог13 
ро88е8вю  *).        " 

Раздельность  пнститутовъ  изисархо  и  1оп§1  1етрог18  ро8- 
868810  хотЬли  подтвердить  тФмъ  обстоятельствомъ,  что  1оп^шп 
1;етри8  мржетъ  овазывать  тавое  д'бйствхе,  вотораго  не  им'Ьетъ 
и8исар10,  напр,  ПЬегШгз  изисарго  по  отношенш  въ  вавому- 
либо  закладному  праву.  Но  тавая  особенность  вовсе  не  есть 
дрсл-Ьдствге  давностнаго  ирхобр-Ьтенхн  права  собственности,  а  со- 
вершенно особая  давность,  воторая  можетъ  лишь  случайно  соеди- 
няться съ  давностнымъ  пр1обр']Ётен1емъ.  Итавъ  изисарш  и  1оп^1 
1;етрог18  р088е881о,  кавъ  способы  пр1обр1Ьтен1я  права  собствен- 
ности, вовсе  не  им'&ютъ  различныхъ  посл1&дств1Й;  то  же  должно 
сказать  и  объ  экстраординарной  (30-л'Ьтней)  давности. 

2)  Такимъ  образомъ,  если  сл'Ьдуетъ  допустить  н'1&сколько  ви- 
довъ земской  давности,  то  различхе  между  ними  должно  осно- 
вываться на  различай  услов1Й  каждаго  изъ  нихъ.  Такое  раз- 
лич1е,  безъ  сомн'Ьн1я,  существуетъ  между  и8исар10  и  1о11^1 
(етрог18  ро88е8810  съ  одной  стороны  и  экстраординарной  дав- 
ностью—съ  другой;  но  его  вовсе  н*тъ  между  ивисархо  и  1о11§;1 
1етрог18  ро88е8д1о.  Оба  эти  вида,  какъ  по  своимъ  посл^Ьдств!- 
ямъ,  такъ  и  поуслов1Ямъ^  соетавляютъ. одинъ  институтъ — обыв- 


*)  Рг.  1п81.  ее  иаис.    2,6). 
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яовенной  земской  давности  для  вещей  движиныхъ  и  недвижи- 
мыхъ.  То  обстоятедьство,  что  зд'бЬь  (а  не  въ  экстраординар- 
ной давности)  требуется  истечен1е  раздичныхъ  срохГовъ,  еще 
не  обусловливаетъ  существованья  двухъ  различныхъ  институ- 
товъ,  такъ  вакъ  тоже  самое  было  и  въ  древней  и8исар10,  ко- 
торая, безъ  сомн'Ьп1Я,  была  однимъ  неразд'&льнымъ  институ- 
томъ.  Только  тогда  можно  было  бы  допустить  двойственность 
земской  давности,  если  бы  Юстинханъ  оставилъ  для  однихъ 
недвижимыхъ  вещей  2-хъ  л']ётн1й  срокъ,  а  для  другихъ  назна- 
чилъ  10 — 20-л'Ьтн1Й.  Но  такой  оплошности  онъ  не  сд^&лалъ. 

Одивъ  новый  писатель  ^)  создалъ  н'Ьсколько  подразд'Ьленхй 
давности:  по  отношенш  ко  времени  и  къ  наличности  5опа  П- 
дев,  которая  признается  необходимою  при  идиеар10  только  въ 
начале,  а  при  1оп§1  (етрог1в  ргае8сг1р110,  по  каноническому 
праву,  необходима  постоянно;  дал'Ье — по  отношен1Ю  къ  переры- 
вамъ  течешя  давности,  наконецъ — по  отношенш  къ  исчислен1Ю 
срока  ея:  такъ  при  ивисарьо  онъ  признавалъ  гражданское  счи- 
слев1е,  а  при  1.  I,  ргаез.  счисленхе  естественное.  Вс*  этипод- 
разд'1Ьлен1я  чистбйшая  выдумка,  при  томъ  настолько  плохая,  что 
прямо  ведетъ  къ  предноложенш  о  безсмысленкости  законода- 
телей, допускавшихъ  так1Я  подразд'Ьлен1я. 

Выводъ  изъ  всего  сказаннаго  сл'6дующ1Й:  юстинхановсвому 
праву  чуждо  подразд^лен1е  давностнаго  способа  пр1обр'Ьтен1я 
права  собственности  по  отношенш  къ  посл'Ьдствгямъ.  Поэтому 
для  всЬхъ  способовъ  можно  употреблять  одинъ  тсрминъ  изи- 
сар1о.  По  отношенш  же  въ  условхямъ,  сл'Ьдуетъ  различать 
давность  1)  чрезвычайную,  экстраординарную  и  2)  обыкновен- 
ную, ординарную;  зат1^мъ  уже  н'Ьтъ  никакихъ  другихъ  подраз- 
д'ЬленШ  давности  на  виды,  которые  могли  бы  основываться  иа 

раЗЛИЧ1И    УСЛ0В1Й 

УСГ0В1Я    ОВЫХНОВВЯНОЙ    ЗЕМСКОЙ    ДАВНОСТИ. 

&•  вромл* 

§  156. 

I 

Различье- между  вещами  движимыми  и  недвижимыми  обусло* 
вливается  тФмъ  громаднымъ  значеньемъ,  которое  признается  за 
посл^Ьднимм  сравнительно  съ  первыми.  Назначеше  различныхъ 
сроковъ  для  пр1обр11тен1я  посредствомъ  давности  движимыхъ  и 


^)  Натеаох,  ^в  ааасар1о  ппс!  1.  I.  ргаевтрИо  1836. 
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ведвижпыхъ  вещей  ик11етъ  то  же  о<яовате,  кавъ  ш  исЬ  дру- 
пя  сг^венЕЯ  и  ограввчев1я,  установжевныя  мя  пр1обрЬте1Ш1 
в  потерв  права  собствеввоств  ва  ведввжвмоеть^  жажово  вапр. 
требовав1е  мвожества  торжествеввыхъ  актовъ. 

Для  О  того,  чтобы  и8асар10  обусловвла  пр1обрЬтев1е  права 
собствеввоств,  веобходвио  продолжев1е  вдадИвхя  дввживьпв 
вещами  въ  течев1В  3  лЪтъ,  ведвижинывв  же  въ  течен1в  10 
^^Ьтъ  1п1ег  ргае8е111е8  и — 20  хЬтъ  1111ег  аЪвеп1е8.  Ргае8еп(е8, 
по  законамъ  Юстивхана,  называются  вдад'Ьльцы  и  собствевввжя, 
жвте1ьствующ1е  въ  одвой  и  той  же  провнвщи,  аЬ8еп1ев,  нм^- 
юпце  ьвое  АотгсШига  въ  раавыхъ  провввщяхъ. 

Тавое  разлише  срововъ  даввостваго  пр1обрЬтев1я  ведвнжн- 
мыхъ  вещей,  смотря  по  присутствш  идя  отсугствш  владЪжь- 
цевъ  и  собственнвковъ  въдаввоиъ  м'ЬстЪ,  представ^и^ется  спра- 
вед1ивымъ  отношенхемъ  къ  личности  собствеввика,  воторый 
вс1%дств1е  отсутств1я  дишенъ  возможвостя  предотвращать  ва- 
вдад'1^н1е  своею  собственвостью.  При  прим'6нев1и  указаннаго 
закона  въ  настоящее  время,  сд'Ьдуетъ  обращать  внимавге  ва 
ёотхсШиш  въ  одвомъ  овруг1Ь  подсудности  (ип<;ег  дет8е1Ъеп 
0Ьегг1сЫег),  это  всего  анадогйчн'Ье  съ  римскимъ  постановле- 
шемъ.  Въ  томъ  случа'Ь,  ес^в  въодномъ  итомъже  сров^  встре- 
тится н'Ьсволько  д'бтъ  прнсутств1Я  и  н-Ьсводько  Д'ЬТЪ  отсутств1я 
лица  изъ  м'Ьстожитедьства,  сл'Ьдуетъ  считать  1  годъ  присут- 
СТВ1Я  за  два  года  отсутств1я  и  наоборотъ.  Некоторые,  совер- 
шенно впрочемъ*  неосновательно,  затруднялись  въ  толковани! 
озваченнаго  закона  Юстинхана  потому,  что  послФдшй  ве  выра^ 
зилъ  выведенное  нами  правило  тавъ   отвлеченно  и  полно  ^). 

Время  въ  срокахъ  давности  есть  1етри8  сопИпишп;  въ  Ь. 
31.  §.  1.  В.  йе  ивигр.  (41,3)  сказаво:  ш  ивисарюпгЬад  иаоЫ- 
1шт  сопИпиит  4еп1ри8  питега1иг.  Юристъ  по  описв*ь  упо- 
требилъ  впрочеиъ  слово  аппив;  въ  зтому  н']^которые  нашли  нуж- 
ным ъ  придраться,  такъ  вакъ  всяв1й  сровъ  больше  года  и  безъ 
того  никогда  не  бываетъ  (етрив  иШе. 

Весьма  часто  выражалось  мн-^^нхе,  будто  невозможность  предъ- 
явлен1я  иска  собственникомъ  противъ  влад-бльца  препятствуетъ 
встечен1ю  срока  даввоети.  Это  мн'Ьн1е  основано  на  см11шен1и 
земской  даввоети  съ  исковою.  Давность  покоится  т:  е.  течев1е 
ёя  пр1останавливается  только  въ  т*хъ  случаяхъ,  вогда  узука- 
пир^емая  вещь  достается  такимъ  лицамъ,  по  отнош.ен1ю  къко- 
торымъ  невозможна  обыкновевная  даввость  (см.  $  158).  Заве- 
ключенгемъ  этихъ  сдучаевъ  возможна   лишь  1п  1п^е^гит  гезй- 


^)  Ивъ  Пандежтъ. 

*)  См.  протввъ  этого  Ни§:о,  с1у11.  Ма8^вг1п  V,  17. 


—  417  — 

1и11о,  когда  впрочемъ  вс*  услов1я  этой  последней  находятся 
на  лицо  (ея  никогда  не  бываетъ  при  экстраординарной  дав- 
ности). 

Н-Ьгь  необходимости  въ  томъ,  чтобы  въ  течен1и  всего  сроч- 
наго  времени  влад'блъ  самъ  узукап1ентъ*  Въ  н*которыхъ  елу- 
чаяхъ,  къ  тому  времени,  въ  течен1и  котораго  онъ  влад'Ьлъ 
лично,  присоединяется  влад*н1е  другихъ  лицъ.  Такое  соедине- 
н1е  является  въ  сл'бдующихъ  трехъ  Формахъ:  1)  къ  настояще- 
му влад'Ьнхю  привходитъ  (ассе<11г4)  влад1^н1е  прежняго  влад'Ьль^ 
ца,  2)  наоборотъ,  настоящее  влад'Ьнае  привходитъ  къ  влад'Ь- 
Н1Ю  предшествовавшему  и  3)  настоящШ  влад-йлецъ  мыслится 
(фипгируется)  сохранявшимъ  влад'Ьнге  въ  то  время,  когда  вещью 
уже  владело  другое  лицо.  Эти  три  случая  обозначили  однимъ 
терминомъ  ассе8810  ро88е8810П18  или  <;етрог18  (уже  римск1е 
юристы  пользовались  имъ  въ  такомъ  общемъ  смысл*!»),  хотя  не 
сл*дуетъ  забывать,  что  эти  случаи  многимъ  отличаются  другъ 
отъ  друга.  Впрочемъ  такое  сеединенге  влад'Ьшя  двухъ  лицъ  въ 
юстинхановскомъ  нрав'Ь  допускается  при  вс']&хъ  видахъ  земской 
давности. 

1)  Ассешо  ро$$ешопй  въ  собственномъ  смысл^Ь  состоитъ  въ 
томъ,  что  узукашентъ  присчитываетъ  въ  свою  пользу  все  вла- 
]^Ъте  своего  предшественника.  Его  владФнхе  есть  рг1ПС1ра1е, 
тогда  какъ  влад'Ънге  посл^дняго  и  есть  ассе8810.  Для  него  не- 
обходимы с^'Ьдующ^я  три  услов1я:^  1)  собственйое,  самоличное 
ллад'Ьн1е  узукапхента,  притомъ  влад'бнге  аЛ  изисархопет,  2) 
пр10бр'Ьтен1е  этого  влад'Ьн1Я  посредствомъ  производнаго  титула 
(йегхуайуег  ТИеУ)  и  8)  действительное  преемство  вовладйнш, 
т.  е.  непосредственная  связь  влад1&н1я  узукап1ента  съ  владей!* 
емъ  его  авктора.  Поэтому  не  будетъ  акцесс1и  въ-  томъ  случать, 
когда  узукашентъ  овлад'Ьлъ  вещью  посредствомъ  путативнаго 
титула  (ри1а1;1Уег  ТИе!),  особенно  же,  когда  онъ  сд*лалъ  это 
рго  8ио  ^).  Добровольно  ли  совершилъ  авкторъ  передачу  вла- 
д'Ън1я  узукап1енту,  пли  ч-Ьмъ-либо  вынужденный,— все  равно. 
Ассе8810  вдад*н1я  авктора  не  сл*дуетъ  понимать  слишкомъ 
буквально;  такимъ  образомъ,  напр.  если  лицо,  у  котораго  я 
купи лъ  известную  вещь,  вновь  овлад'Ьло  этой  вещ^ю,  то  его 
новое  влад'Ёше  не  присчитывается  къ  моему  влад11Я1Ю  по  той 
одной  только  причин'Ь,  что  онъ  прежде  былъ  моимъ  авкторомъ  ^). 


«)  Ср.  сл*д  8  н  Ь.  1  §.  16.  в.  рго  ст1.  (41,4),  Ь.-14.  §.  1*  В.  <1в  Д1т. 
1€гар    рг.  (44,3);  Ь.  13.  $.  9.  Б.  йе  а(^^и.  роев.  (41,2). 

*)  Ь.  14.  рг.  В,  (1е  иапгр.  (41,3):  М  1бтриз  уеи(И1;ог18  рго(1е81  ет1ог1, 
^^^о  а11^е^иаш  уеп(1еге1  ровзесИ^  Кат  81  роз(еа  пас1и9  ез1  ро88еэ810пега 
уе1кИ1ог,  Ьасс  роз8е9э!о  сга1оп  поп  ргоПс1е1. 
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Между  влад«Ьн1е11ъ  авжтора  я  его  преемннва  не  должно  быть 
оосторонвяго  неакцедирующаго  вжад1ш1я  какого-жибо  третьяго 
жнца,  но  возможна  акцесс1я  авктора  и  акцесс1а  третьяго  жнца, 
уже  приваошедшая  къ  вжад^нш  этого  авктора.  Есжн  же  авкторъ 
самъ  не  вжад11жъ,  то,  конечно,  акцесс1я  невовможна,  хотя  его 
вжад11Н1е  также  дожжно  им-Ьтб  свойство  давностнаго  вжад'Ьтя  на 
тошъ  основан1И^  что  джя  чужаго  вжад^н1я,  которое  дожжно  вос- 
оожнить  (8ирр1еге)  мое  собственное,  никакъ  нежьзя  допустить 
меньше  усжовШ,  ч'Ьмъ  джя  собственнаго  вжад'Ьн1я. 

2)  8иссб8810  1П  и8исар10пет.  Смертью  узукапхента  течете 
земской  давности  не  прерывается;  оно  продожжается  и  Ьегед!- 
1а(е  ^асеп1е,  хотя  въ  этотъ  промежутокъ  времени  на  самомъ 
д'ЬжФ  нФтъ  д'Ьйствитежьнаго  вжад1Ьн1я.  Преемникъ  умершаго  на- 
сжФдуетъ  не  вжад11Н1е,  а  самую  и8исар10  насж^одатежя;  вжад^ 
Н1е  его,  съ  момента  прянятхя  насжЬдства,  есть  продожжен1е  дав  • 
ностваго  вжад'Ьн1я  насж'Ьдодатежя.  Зд11сь  собственно  не  вжад-Ьше 
посж'Ьдняго  привходить  къ  вжад'Ьшю  насжФдника,  а  наоборотъ. 
Въ  ассе881о  ро88е8810П18  (въ  собственномъ  смысжФ)  закжючает- 
ся  отступжеше  отъ  того  основнаго  правижа,  что  срокъ  давности 
дожженъ  истечь,  считая  съ  начажа  вжад'Ьн1Я  узуваМента;  така- 
го  отступжеюя  нФтъ  въ  8иссе8810  1П  и8исар10пет;  зд^ь  узука- 
таентомъ — все  тави  дожженъ  считаться  насжФдодатежь.  Посж^^- 
ств1емъ  этого  будетъ:  а)  усжовхя  земской  давности,  именно  тФ, 
который  дожжны  существовать  при  ея  начаж'Ь,  обсуждаются  но 
отношен1Ю  къ  жицу  насжФдодатежя;  11(и1и8  дожженъ  быть  его, 
а  не  рго  Ьеге<]е,  Ь)  вжад11н1е  насж^Ьдника  не  всегда  необходн' 
МО  джя  нстечен1я  земской  давности  вжадФн1Я  яасж^Ьдодатежя. 
Срокъ  ея  во  первыхъ  можетъ  истечь  во  время  ЬегесИ^аС!  {а- 
сеп1е,  во  вторыхъ  посж-Ь  принятхя  н^сж^Ьдотва  насж^дникомъ  (но 
до  вжад^хя  узувапируемою  вещью/,  когда  эта  вещь  находится 
въ  рукахъ  представитежя  ((1е1еп11о);  за  искжючешемъ  двухъ 
сжучаевъ,  джя  давностнаго  прхобрФтенхя  вещи  необходимо  вжа- 
д1ш1е  вещью  со  стороны  насж-Ьдвика.  Есжи  же  срокъ  давности 
уже  истекъ,  то  необходимо  тожьво  одно  завжад'Ьше  вещью  нас- 

Ж'ЬДНИКОМЪ. 

3)  Быва^ъ  сжучаи,  когда  вжад11Н1е  узувапхента  быжо  прер- 
вано вжад1Ьн1емъ  какого-жибо  третьяго  жица  и  когда  узукаш- 
ентъ,  по  воэвращен1и  себ-Ь  утраченнаго  вжадЪшя,  можетъ  при- 
считать къ  протекшему  времени  своего  вжадФнхя  то  время,  въ 
течеши  котораго  третье  жицо  вжадФжо  его  вещью,  хотя  соб- 
ственно, по  основяымъ  правижамъ,  сущеетвующимъ  джя  ассеввю 
ро88е8810П18,  такос  причисжеше  не  можетъ  имМь  м^^та.  Сюда 
относятся  сж1|дуюпце  два  сжучая:  а)  отчужденхе  подъ  резожю- 
тнвнымъ   усжов1емъ, — при    наступжен1и    усжовнаго  обстоятежь- 


к 
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ства;  это  не  будетъ  собственно  ассе8810  ро88е8810П1в,  такъ 
вакъ  лицо,  влад']Ьвшее  *н1Ькоторое  время  до  наступлешя  услов- 
наго  обстоятельства,  не  можетъ  быть  признано  авкторомъ,  и 
Ь)  отдача  ргесаг1ит'а — поел*  получешя  его  обратно  ^).  (Лицу, 
отдавшему  известное  им'Ьнхе  въргесапит,  присчитывается  все 
время  влад^нхн  прекариста,  поел*  возвращенхя  его  отъ  посж*д- 
няго  къ  первому).  Зд*сь  собственно  тавже  не  существуетъ  ас- 
068810  ро88е881оп18;  такъ  какъ  прекаристъ  (2г^'18с11епЬв8И2ег) 
не  можетъ  быть  .признанъ  ни  аввторомъ,  ни  давностнымъ 
влад*льцемъ. 

§  157. 

118исар1о,  давностное  пр1обр*тен1е  вещи,  отнюдь  не  моа^етъ 
совершиться  въ  томъ  случа*,  когда  влад*н1е  вещью  началось 
безъ  уб*фден1я  лица  въ  томъ,  что  оно  пр1обр*таетъ  право 
соственности,  безъ  Ьопа  Н(1е8.  Исключенхя  изъ  этого  праврла, 
существовавш1я  въдревнемъ  прав*,  исчезли.  Въ  обыкновенной 
давности  вта  Ьопа  и(1е8  не  представляется  простынь  отсут- 
ств1емъ  изв*стной  та1а  П(]е8,  но  ч*мъ-то  положительнымъ; 
эта  положительная  сторона  ея  и  состоитъ  въ  условхн  налично- 
сти титула  «). 


>)  Иаъ  Оандежтъ. 

^;  Вопа  МеВу  безъ  сомнФшк,  не  есть  простое  отрвцав1е  пон&т1к  та1а  Л- 
дев,  но  она  та^ъ  же  мало  можетъ  быть  признана  положительною,  основанною 
на  титул'к,  иакъ  на  объаггивномъ  «ундаментФ  (см.  въ  текст  рубр.  4), 
уверенностью  {Оев1ппш1^)  лнца^  а  лишь  и<внавте^ивымъ  невЪдешемъ 
недостатвовъ  титула,  т.  е.  ч%ыъ  то  отрицательнымъ  (ср.  8ии1;21о^,  МГе- 
зеп  уои  Ъопа  Идее  иш1  Шп1п8  1п  дсг  гост.  1^8исар1о11в1еЬге,  1852,  стр. 
44  и  8сЬеиг1,  беКг.  II,  стр.  63  и  ел.)  илв,  говоря  точнее* — простою  ошмбжою, 
а  ве  убе«дев1емъ.  Вппг.  Рап(1.  стр.  211,  говорить:  „Ьопа  йАез  есть  в11ра 
въ  враво  собственности  аьктора,  или  въ  право  расаоряяешя  вееобственнмк1к 
вещи,  отчудившаго  ее^:  не  тятулъ  подчвненъ  условш  Ъопа  .П^ев,  но  вта 
последняя  требуется  наракпЪ  съ  нимъ,  поврайней  мЪрФ  кань  субъвктвйяое 
допо1пеа1е,  въ  т^хъ  случаи хъ,  вогда  пр{обр«тсв1е  владев1я  само  по  себФ  не- 
ДОСТАТОЧНО.  (Ср.  и81ожен1е  эдикта,  Ь.  7.  §.  11.  О.  (1е  РпЫ.  (6,2)  съ  Ъ.  109. 
В.  (1е  У.  3.  (50,  16;.  Обыкновиияое  у<1ев1е,  ставящее  Ьопа  П<1е8  на  первый 
пл4*нъ,  основывиетсн  на  нановнческомъ  прав^).  1Ьтвтому  1)  Ьопа  Мее  тве* 
буется  лвшь  съ  начала,  та1а  Шез  вирсгуеп1епв  но  вредить,  2)  таХа  йаев 
даже  въ  начале  влад%й1я  не  вредить  при  пошомъ  оравнльномъ  ого  пр1обрФ« 
тев{и,  I..  13.  $.  2,  Ь.  44.  <;.  4.  О.  ее  авпгр.  (41,3),  Ь.  28.  V,  (1е  пол.  ас&. 
(9,4),  Ь.  3.  В.  рго  допаЮ  (41,6;,  Ь  25.  В.  (1оп.  1и1;.  у1г.  ее  их.  (24,1),  все- 
тажи  ва  иовлючен1емъ  свец{альнихъ  8апрещев1й  давностваго  и^1обрйтев1я 
(Пвасар1опвуегЬо(е),  Ь.  32.  §.  1.  В.  (1е  ивпгр.  (41, 3).  11висар1о  нм^етъ  вд^ь 
объввтивннй  характеръ.  Прим-  идд. 
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1)  Воиа  П(1е8  есть  качество  пр1обр1^тен1Я  влад'6н1я,  по  оно 
въ  то  же  времц  относится  и  къ  ого  саиза  и  поэтому  должно  быть 
на  лицо  не  только  во  время  традпц1н,  но  уже  во  время  вуплн- 
продажи.  Такимъ  образомъ  не  можетъ  узукапировать  то  лицо, 
которое  во  время  совершен1Я  купли-продажи  сознавало,  что 
продавецъ  не  собственник'ь  вещи,  но  которое  предъ  традисцей 
пришло  къ  тому  уб'Ьжден1Ю,  что  оно  ошиблось  ^).  По  римско- 
му праву  Ьопа  ПЛез  необходима  лишь  при  начать  влад'Ьнгя- 
это  ограничен1е  согласно  съ  самимъ  понятгемъ  Ьопас  П(1е1; 
каноническое  же  право  требуетъ,  чтобы  узукапгентъ  до  полна- 
го  иотечен1я  срока  давности  не  им'Ьлъ  уб'&жден1я,  что  вещь 
принадлежитъ  другому  лицу,  т.  е.  требуетъ  Ьопа  Пйез  въ  по- 
ложительномъ  смысл'Ь — при  начал'Ьвлад1Ьн1я  и  отсутствхе  та1а 
ййез — въ  продолжен1и  его. 

2)^Е5гдавлад'Ьн1е  прхобр'Ьтаетсд  посредствомъ  представителя, 
то  и8исар10  обыкновенно  не  начинается  въ  лиц'Ь  этого  посл'Ьдняго 
(а  лишь  со  времени  ув'Ьдомленхя  имъ  (1ош1ииз'а  о  происшед- 
шемъ  завладФн1и);  поэтому  Ьопа  П(1ез  представителя  не  им'Ьетъ  для 
вопроса  никакого  значенхя,  тогда  кавъ  р1Ьшительное  значенхе 
будетъ  им'Ьть  Ьопа  или  та1а  й^ез  представляемаго.  Но  есть 
нФскольно  случаевъ,  въ  которыхъ  изисархо  начинается  въ  лиц'Ь 
представителя  (ПИиз  ресиШ  потхие),  опекуна,  чиновника.  Ве- 
ат1е;  они  представляются  такимъ  образомъ  исключениями  изъ 
указаннаго  правила,  т.  е.  зд']Ьсь  необходима  Ьопа  й(1ез  пред- 
ставителя; та1а  й(1ез  его  препятствуетъ  давностному  пр1обр11- 
тен1ю  права  собственности.  Вопа  А(1ез  представляемаго  излиш- 
ня тогда,  когда  не  требуется,  чтобы  (1отшиз  зналъ  о  влад'Ь- 
Ц1И  представителя^  если  же  это  посл'Ьднее  ему  изв^^тно,  то 
та1а  П<1ез  съ  его  стороны  м'Ьшаетъ  теченш  давности,  хотя 
бы  даже  эта  та1а  й<1ез  явилась  посл'Ь  начала  ея. 

8)  Вопа  Н(1е8  ^)  есть  заблужденхе  лица  относительно  того  пре* 
ПЯТСТВ1Я,  всл'Ьдств1е  котораго  исключается  пр1обр1)тен1е  права 
собственности;  это  заблужденхе  должно  быть  еггог  1ас11  и  при- 
томъ — извинительное  (не  еггог  ГасН  ргоргИ). 


^)  Однако  лишь  пря  куол^-продак*  (мФн11  по  вмнАшвему  праву),  но  не 
при  платеже  влн  при  отдач*  чего  либо  вм1^то  уплати  Ь.  10.  рг.  15.  $.  3,  Ь. 
43.  О.  ае  ивпгр.  (41,3),  Ь.  2.  рг,  §.  13>  Ь,  7.  §.  4.  О.  рго  етЬ.  (4М).  Ь,  7 
$.  17.  О.  йе  рпЫ.  ас(.  (8,2).  Причина  атого  ааключавтся  въ  томъ,  что  толь- 
ко купля  продажа  представляется  сделкой,  переносящей  право  собетвениости 
съ .  одного  лица  иа  другое  (ПеЪегегв^пипдв^евсЬаеГЬ),  тогда  кавъ  оЪИ^аИо  есть 
простая  об1уательствепиая  сд^лжк,  саиза  кот:^рой,  въ  с]ШслФ  аеисжой  давно- 
сти, аажлючается  лишь  въ  традвцги,  въ  противноиъ  олуча<к  вещь  узукапиро- 
валась  бы  не  рго  8о1и1о,  а  рго  вирпЬЬоге  и  т.  д.  Пршм*  и^^» 

^)  Иаъ  Пандемтъ. 
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4)  Объективная  основа  понйтхя  Ьопа  йёеб  завдиочается  въ 
саиба  роввеввдошв.  Обыкновенно  требуется  д'Ьвствятельпый 
^и81ив  Ши1и8,  т.  е.  такое  основанхе  прхобрФтешя  (Е^^VегЪ8- 
|^гипд),  которое  можетъ  сд'Ьдать  лидо  собственникоиъ  вещи, 
хотя  бы  въ  давномъ  случа'Ь  оно  и  не  сд^^лалось  собственнпкомъ 
вещи  по  какому-либо  препятств1Ю,  неизв^^тнону  прхобр'Ьтателю. 
Предметомъ  заблужденхя  отнюдь  не  должно  быть  самое  суще- 
ствован1е  такого  титула;  титулъ  не  можетъ  быть  путативнымъ. 
Орш10  ет11ош8  не  раждаетъ  никакой  изисархо  рго  ет^оге. 
Но  исвлючен1я  изъ  этого  правила  должны  быть  все  таки  допу- 
щены; такъ  можетъ  случиться ,  что  узукапаентъ  им11лъ 
виолн'Ь  основательное  уб'Ьжденхе  въ  томъ,  что  онъ  сд'Ьлался 
собственникомъ  вещи;  такимъ  образомъ,  зд1}сь  будеть  на  лицо 
то  же  самое,  что  дается  и  титуломъ,  а  поэтому  было  бы  про- 
изволомъ  не  допускать  ивисархо  при  такихъ  услов1Яхъ,  напр. 
когда  поверенный  передалъ  мн'Ь  изв'Ьстную  вещь,  сказавъ,  что 
онъ  купплъ  ее  для  меня  (передача  мн'ё  вещи  пов'Ьреннымъ 
обусловливаетъ  только  мое  уб'Ьжденхе  въ  прав'Ь  собственности 
на  вещь;  но  отнюдь  не  представляется  пр1обр'Ьтен1емъ  этого 
права).  [Если  слова  пов'^Ьреннаго  ложны,  то  я  все-таки  не  им'Ью 
основан1л  не  дов'Ьрять  ему,  а  потому  я  нахожусь  все  время  1и 
Ьопа  П(1е,  какъ  будто  бы  повторенный  д'^^йствительно  купилъ 
вещь  для  меня].  При  такихъ  обстоите льствахъ  допускается  дав- 
ностное  ирхобр-бтенге  права  и  по  путативному  титулу.  Прави- 
ло, вытекающее  изъ  всего  сказаннаго,  таково:  теченхе  давности 
продолжается  безпрепятственно,  когда  им-бется  на  лицо  такое 
достаточное  основаше,  которое  могло  бы  побудить  осторожнаго 
и  честнаго  челов'^Ока  считать  себя  собственникомъ  узукупируе- 
мой  вещи. 

ВсЬ  способы  пр1обр1}тен1Я  права  собственности  могутъ  ис- 
полнять Функщю  давностнаго  титула.  Пьц  прАобр-Ьтеши  посред- 
ствомъ  традицш  титулъ  носптъ  то  же  назваше  какъ  и  зг181а 
саива  4га<11<;10П18:  рго  ет1оге,  рго  йопа^о,  рго  (1о1е,  рго  8о- 
1и1о;  при  пр1обр']Ьтен1и  безъ  традищя  титулъ  бываетъ  рго  1е- 
§а1о,  рго  Ьегейе,  рго  (1егеИс1о,  рго  вис;  последнее  пазваше 
употребляется  или  въ  общемъ  смысл*!}  т.  е.  въ  качеств'^  соб- 
ственника, или  въ  бол'Ье  частномъ  смысл']^^  т.  е.  рго  8ио— по- 
мимо преемства  (оЬпе  8иссе8810п).    ' 

Относительно  н*которыхъ  титуловъ:  рго  8о1и1о,  рго  11<зге(1е, 
относительно  .признан1Я  судебнаго  р'Ьшенгя  титуломъ  и  т.  д. 
были  не  разъ  споры  между  учеными  юристами  (Оаик^  81е- 
рЬап,  Пп^егЬокпег.  Агпси8,  Уап^еголу  и  др.).  Ибисархо  рго 
пегейе  безъ  сомн'^ихя  им-Ьетъ  значенге  путативнаго  титула, 
когда  изв'Ьстное  лицо  считаетъ  себя  наслфдникомъ,  если  только 
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ДЛЯ  тажого  уб'Ьжден1я  его  существуетъ  какое-либо  основаше. 
Кром'Ь  того  8д1Ьсь  предполагается^  что  давностью  пршбрФтается 
гее  Ьеге(111аг1а,  а  потому  необходииымъ  условхемъ  служить 
наличность  насл'Ьдства,  Ьеге(11(а8,  т.  е.  смерть  собственника 
вещи.  118исар10  рго  Ьеге(1е  не  д'Ьйствительна  пхютивъ  8ш  Ье- 
гедев.  Съ  этимъ  отнюдь  не  должно  см'Ьшивать  ответственность 
лица  по  11еге(11Ы18  реШю.  ^ 

Не  сл'Ьдуетъ  ли  отнести  сюда  же  и  тотъ  случай^  когда  кто- 
либо,  будучи  д'Ьйствительнымъ  насл'Ьдникомъ  умершаго  лица, 
влад11етъ  чужими  ненасл'Ьдственными  вещами?  Что  въ  этомъ 
случа1|  возможна  изисархо,  это  не  подлежитъ  сомнен1ю  ^).  Если 
насл-Ьдодатель  былъ  давностнымъ  влад1Ьльцемъ  такой  вещи,  то 
происходнтъ  преемство  насл']Ьдника  въ  титул-Ь  насл'Ьдодателя, 
если  же  течеше  давности  было  прекращено  какимъ-либо  поро- 
комъ  (У111ит),  то  на  насл'Ьдника  переходнтъ  и  этотъ  посл-Ьд- 
тйу  такъ  что  онъ  можетъ  вновь  начать  ивисархо.  Но  будетъ 
ли  это  уже  и8исар10  рго  }1еге(1е?  Такъ  какъ  упомянутая  вещь 
не  находится  ни  въ  какомъ  соотношенхи  къ  насл'бдству,  то  и 
нельзя  сказать,  ^1то  насл-Ёднинъ  влад-Ьеть  рго  Ьеге(1е.  Два  слу- 
чая, упоминаемые  въ  древнемъ  римскомъ  прав^:  1)  ивисарш 
1исга(1Уа  и  2)  изисарго  лица,  считающагося  Ьопогшп  ро88е8- 
80Г  ^,  утратили  въ  юстинхановскомъ  прав1&  всякое  значенхе. 

Можетъ  лн  вошедшее  въ  законную  силу  рФшенхе  суда  соз- 
дать титулъ  давности?  Безъ  сонн']Ьн1я  можетъ — при  а(1зи(11са(;10. 
Дал-Ье,  когда  по  р']Ьшен1ю  посл1Ьдовало  соп(1етпа(10  къ  выдаче 
вещи,  то  лицо,  получающее  эту  посл']&днюю,  узукапируетъ  ее  рго 
во1и(о.  Но  какъ  разр^&шить  означенный  вопросъ  при  судебномъ 
приговор'6,  посл'Ьдовавшемъ  вслЗДств1е  предъявленной  суду  внн- 
дикащи?  Вопросъ  этотъ  вызвалъ  мнопе  споры.  Разр-Ьшаетея 
же  онъ  посредствомъ  слФдующаго  соображешя:  утверждать,  что 
приговоръ  есть  титулъ  давности,  значитъ  признать,  что  онъ 
есть  основаше  Ъопае  П<]е1;  можетъ  ли  сказать  выигравшее 
тяжбу  лицо:  ^я  думаю,  что  я  собственникъ  вещи,  потому,  что 
судья  рЪшилъ  д'Ёло  въ  мою  пользу?  Н'бтъ,  этого  оно  сказать 
не  можетъ,  но  оно  можетъ  лишь  узукапировать  на  томъ  са- 
момъ  основашп,  которое  побудило  судью  признать  его  д*ло 
правымъ;  авторитетъ  судьи  укр-Ьиллехъ  только  его  уб*жден1е 
въ  существоваи1и  такого  основанхя.  Итакъ  вопросъ  долженъ 
быть  разр'Ьшенъ  отрицательно  ^). 


1)  Ь.  3.  ^,  рго  Ьеге11с  (41,5):  р1епцис  рниустипЦ  »!  Ьегев  81га  еХ  ри1бт 
гет  а1^^иат  ех  ЬегегШаСо  еавв,    ^пае  поп  811,  ровве  те  ивисареге. 

«)  Ср.  Пухт»,  ИнствтуцЦ  т.  II.  §  353. 

')  Съ  втой  точки  арфшя  сжор11е  следовало  решать  его  утвердитолько,  хажъ 
•то  в  сд%лмъ  АтЛЬа  (АгсЫт  Г.  с1у.  Ргах18  т.  13.  1830  г.  №   15)— гее  ^иШ- 
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Вещи,  надъ  которыми  вообще  невозможно  право  частной  соб- 
овенности,  новее  не  подлежатъ  прхобр'Ьтенио  посредствомъ  дав- 
ности. Но  кремль  ТОГО)  есть  множество  вещей,  который  изъяты 
изъ  дЫств1Я  ВТОГО  спещальнаго  способа  пр1обрФтешя  права, 
т.  е.  обыкновеннной  давности  (3,  10  и  20-л'Ьтней)  и  потому 
не  могутъ  быть  узукапируемы  (изисарюпзапГаеЫ^).  Въ  по- 
добныхъ  запрещен1яхъ  давностнаго  пр1обр11тен1я  н'Ькоторыхъ 
вещей  выражается  снисхожден1е  къ  собственннвамъ  ихъ,  что 
особенно  очевидно  въ  тФхъ  случаяхъ,  когда  воспрещается  ива* 
сар10  вещи  тожьво  потому,  что  она  достается  изв^тнымъ  лл- 
цамъ. 
Не  могутъ  быть  пр1обрФтаемы  посредствомъ  давности: 
1)  Вещи  изв^^тныхъ  собственниковъ,  воторымъ  это  преиму- 
щество предоставлено  эавономъ:  а)  государственная  собствен- 
ность (гее  Явса1е8);  Ь)  собственность  представителей  верхов- 
ной власти  (гее  дот1П1сае);  с)  собственность  городовъ;  д)  не- 
движимая собственность  церквей  и  богоугодныхъ  даведен1Й;  е) 
вещи,  входялця  въ  составъ  приданаго  (гее  доШев),  находя- 
Щ1ЯСЯ  на  лицо  въ  то  время,  когда  можетъ  быть  потребовано 
во8вращен1е  приданаго  мужемъ,  и  переходящ1я  1р80  зиге  въ 
собственность  жены  (§  142);  сроцъ  давности  долженъ  быть  ис- 
числяемъ  только  съ  этого  посл-Ьдвяго  момента;  Г)  недвижимая 
собственность  несовершеннол'Ьтнихъ  *).  У111ит  давности,  осно- 
ван1е  котораго  заключается  въ  принадлежности  вещи  изв^ют- 
ному  лицу,  уничтожается  и  вещь  становится  объэктомъ  дав- 
ности —  вслФдств1е  выхода  ея  изъ  права  собственности  зтого 
лица. 


саи  рго  уеп1;аи  асс1р11иг.  Но  тажъ  кажъ  судебное  рФшеи1е  не  есть  основа- 
■1е  мя  Ъопа  идее  (ст.  арам.  2  стр.  419),  то  джя  р«шев1я  воароса  гораз- 
до важнее  еоображен1е  о  томъ,  можетъ  ля  рествтуч1я  вещи  истцу  ечитатьея 
оевоваихемъ  пр1обр«тев1я.  Такъ  кажъ  вто  оослФдяее  встречается  толыко  кахъ 
всвлючев1е,  Ь.  18.  О.  (1е  К.  V.  (6.1),  то  и  ари8иав1е  гее  зид1са1а  титуяонъ 
давности  является  тажже  иск1ючев{емъ,  Ь,  3.  О.  Ае  РпЫ.  (в,2),  обыкновен- 
но же  она  тнтуяомъ  быть  не  иожетъ.  6н.  ЗсЪепг!.  С1(.  стр.   84. 

Пршм,  Иэд. 

>)  Иеъ  Пандектъ. 

>)  Весьма  много  саоровъ  возбудвлъ  вонросъ:  нгьяты  ли  отъ  дЫ1ств1я  обык- 
новенной давности  вс1  вещя  несовершенвол^тнихъ  вообще  (т.  е.  жроме  слу- 
чаи, укаваяваго  въ  рубрик*  Г), 
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2)  Ке8  Гигйуае — по  законамъ  XII  таблицъ  и  Ьех  Аип1а. 
Этотъ  У1Митп  давности  уничтожается  всл*дств1в  во8вращешя 
вещи  ея  собственнику.  Поэтому  такого  уИхит  не  будетъ,  ког- 
да собственникъ  санъ  похцтидъ  свою  вещь,  напр.  у  дица,  у 
котораго  она  находилась  въ  залог*,  у  узуфруктуархя,  у  Ьопае 
Аёе!  ро88е88ог'а.  Но  собственникъ  считается  не  утратившиыъ 
вещь  а)  когда  онъ  возвращаетъ  себ**  влад'Ьнге  вещью,  кавъ 
свою  собственность  и  притомъ  такииъ  слособомъ  (правильныиъ), 
который  не  даетъ  другому  лицу  права  судебнымъ  порядвомъ 
вновь  отнять  у  него  эту  вещь,  и  Ь)  когда  онъ  вправе  винди- 
днровать  ее,  т.  е.  когда  онъ  въ  состоянш  во  всякое  время  поже- 
лан1Ю  возвратить  себ'Ь  находящуюся  у  другаго  лица  вещь. 

3)  Без  VI  ро88е88ае,  по  1ех  ^и1^а  и  Р1аииа  (относятся  пре- 
имущественно къ  недвижимымъ  вещамъ,  который  не  могутъ 
быть  Г68  Гигйуае);  одного  насильственнаге  отнятхя  вещи  не- 
достаточно; необходимо,  чтобы  лицо,  отнявшее  вещь  (Ве]1С1в111), 
начало  влад'1&ть  ею.  УШит  это  уничтожается  такъ  же,  вакъ 
и  уЦхит  при  гез  Гигйуае. 

4)  Вещи,  который  отчуждаегъ  ша1ае  Й11е1  роввевзог,  безъ 
в'Ьд'Ьшя  собственника  ихъ  объ  этомъ  отчуждении  или  о  сноемъ 
прав*  собственности  вообще  (особенно  недвижимости,  относи- 
тельно которыхъ  такое  отчужден1е  нельзя  считать  за  1*иг- 
Шш).  11репатств1е  къ  ир1обр'Втен1ю  такой  вещи  пооредствомъ 
давности  д'Вйствительно  не  только  по  отношен1ю  къ  лицу,  не- 
посредственно пршбр'1^тщему  эту  вещь  отъ  лица  отчудившаго, 
но  и  по  отношенхю  ко  всякому  иосл'Ьдующему  пршбр1зтатеаю 
ея — до  уиичтожен1я  у111иш'а;  ухИиш  же  уничтожается  только 
всл*дств1е  ув'Ьдомлен1я  собственника  объ  отчужден1и  и  воэвра- 
щешя  ему  права  на  вещь. 

5)  Вещи,  который  даются  чиновпикамъ,  въ  нарушенхе  зако- 
на ^^^1^а  >ере11Ш(1агиш,  съ  ц1злью  побудить  ихъ  къ  неправиль- 
нымъ  по  служб*  д'Ьйств1ямъ;  уШиш  зд'Ьсь  уничтожается  такъ 
же,  какъ  и  при  гее  Гигйуае. 

6)  Границы,  т.  е.  при  спор*  о  межахъ  пооредствомъ  асНо 
йпхит  ге§ип(1огиш,  нельзя  основывать  свое  право  собствен- 
ности на  спорную  землю  на  10  и  20-л*тнемъ  даввостномъ 
влад*н1и. 

7)  Когда  отчужден1е  вещи  запрещено  закономъ,  то  воэника- 
етъ  препятств1е  для  давностнаго  прхобр'Ьтенхя  ея,  такъ  какъ 
и8исар10,  допущенная  лицомъ,  ограодченнымъ  тЬмъ  запреще- 
Н1емъ,  является  также  отчужденхемъ  и  потому  недействительна. 
Такое  допущение  быкаетъ  въ  томъ  сАуча*,  когда  ограничен- 
ный оапрещеи1еиъ  собствеинпкъ  отдаетъ  вещь  другому  лицу; 
изисарао  какъ  этого  посл-йдняго,    такъ  и  всякаго  друд^аго   пр1- 


обр^Ьтатедя  втой  вещи — ^ничтожшц  хотя  бы  неаавонно  отдаввий 
евою  вещь  не  им1^лъ  спец^а^иьныx'ь  свФд<Ьн1Й  о  вдад'Ьв1И  »тихъ 
лицъ  его  вещью.  Сюда  относятся  сл'Ьдуюоце  отдельные  слу* 
чаи:  а)  а(1уеп1;1(1а  лицъ,  находящихся  подъ  отеческой  властью; 
Ь)  вещи  лицъ,  находящихся  подъ  опекой,  который  не  могутъ 
быть  отчуждаемы  безъ  особаго  декрета;  с)  земли,  достав- 
ш1яся  иужу  въ  приданое  за  женой  и  распоряхеше  которы- 
ми у  него  отнято;  (1)  гее  11(1§;1о8ае  и  е)  вепщ,  отказанный  по 
аавФщанио,  не  могутъ  быть  отчуждены  наслФднивокъ,  звыощимъ 
объ  втомъ  легагЬ. 

УСД0В1Я  чреввычайной  давности* 

§  159.  * 

Чрезвычайная  ')  давность  по  свониъ  услов1Ямъ  является  до- 
полнен1емъ  къ  давности  обыкновенной.  Эти  услов1я  суть:  1) 
Ьопа  й(1ев,  безъ  всакаго  зи81и8  <;11и1и8  т.  е.  достаточно  уб'1^ж- 
Д6Н1Н  у8укап1ента  въ  томъ,  что  онъ  собственникъ  —  безъ  вея- 
ваго  удостов1&рен1я  возникновен1я  и  основательности  этого  уб^№- 
Аен1я  н  безъ  возможности  изъятхя  какихъ-лябо  вещей  отъ  д'Ьй- 
СТВ1Я  ея,  всл1Ьдств1е  неспособности  ихъ  быть  объэктами  давно- 
сти ^;  2}  продолжен1е  влад']«1я  въ  течен1и  всего  узакоиеннаго 
промежутка  времени,  которое  обыкновенно  олред1Ьляется  въ 
30  л1^ъ;  но  въ  тФхъ  случаахъ,  когда  исковая  давность  была 
продолжена  до  40  л'Втъ,  до  этого  же  времени  продолжается  и 
чрезвычайная  земская  давность. 

Чрезвычайная  земская  давность  не  им1}етъ  м'Ьста  вътЬхъслу- 
чаяхъ,  когда  не  допускается  и  ЗО-л-Ьтняя  исковая  давность,  а  именно 
по  отношен1Ю  къ  опекаемымъ,  къ  адуеи(;111а  и  къ  замужннмъ 
женщинамъ.  ПослФднхе  два  случая  одновременно  изъяты  отъ 
д1Ьйств1я  обыкновенной  и  чрезвычайной  давности  (при  отчуж- 
дешв  вещи  см.  §  158).  Недвижимое  имущество  церкви  не  подло- 
жить вовсе  д-Ьйствгю  обыкновенной  земовой  давности;  по  дав* 
ности  же  чрезвычайной,  оно  пр1обрФтается  въ  40-л1^тн1Й  срокъ; 


О  Иаъ  Пандежтъ. 

<)  Причина  этого  заключается  въ  томъ,  что  продолжительность  влад^нЫ 
рождаатъ  предпо10жен!е  въ  правомФрноиъ  его  во8никновев1и.  Но  ввъ  втого 
ещ*  ■«  вытекаетъ,  вриавааная  всЬеигГомъ,  с{(.  стр.  ВО,  и  другими,  воаиож- 
воеть  доорцен1я  обрмваго  яовавательо^ва  ошибки  въ  иравф,  ва  оеновав1« 
Ь.  4.  7.  В.  де  ^иг.  е!  ГасИ  1^пог.  (22,6;.  Къ  чему  же  С4ужвтъ  въ  тавомъ 
случае  столь  до1г!Й  срокъ?  Укававное  предположение  правом1»рнаго  возник* 
новев1я  [какъ  и  въ  невапавятнои'ь  влад'Ьи1и]  сеть  лишь  ваконодательвов  сообра- 
жен1е.  Прим.  п$д. 


—  436  — 

дввжнмыя  вещи  ея,  тажже  кахъ  ■  вещи  частныхъ  дицъ,  под-» 
усдовхеш»  ^а8^и8  (1(а1|18  и  отсутствхя  уКашп^а,  увукапируютси 
въ  течеи1и  3  лЛть, 

Перерывь  даввоопг. 

§  160. 

Перерывъ  давности  (изограНо)  сеть  оодное  ирекращеше  еа 
течен1я,  вслфдствхе  котораго  она,  для  того  чтобы  повлечь  ва 
собой  пр1обрФтен1е  права  собственности,  должна  вновь  начать- 
ся со  вс1Ьми  необходимыми  услов1ями.  Отъ  такого  перерыва 
должно  отличать  случай  незачета  въ  срокъ  давности  изв^тва- 
го  промежутка  времени,  когда  вещь  находится  въ  рукахъ  та- 
кого лица,  противъ  котораго  давность  не  течетъ.  По  уннчто- 
жеши  этого  препятств1Я  дальнейшее  течеше  ея  пфнсчитывается 
къ  истекшему  до  того  времени.  Если  это  препятствхе  касается 
обыкновенной  давности,  то  она  можетъ,  съ  зачетомъ  времевя 
существован1я  препятств1яз  продолжаться  уже  какъ  давность 
вкстраор  динарная . 

Пяисархо  им^етъ  частью  так1я  услов1я,  который  должны  су- 
ществовать только  при  начале  ея — напр.  титулъ,  частью  же 
УСЛ0В1Я,  наличность  которыхъ  необходима  въ  теченхи  всего  вре- 
мени. Къ  втимъ  послФднимъ  ^)  относятся:  1}  способность  дмца 
обладать,  правомъ  собственности;  2)  способность  пр1обрЪтать 
8Т0  право  посредствомъ  давности;  3)  Ьопа  ПЛев  (по  какоми- 
ческому  праву  см.  $157)  и  4)  д^Ьйствительное  влад-Ьше.  Въ  внх^ 
исключены  и8исар1о  не  прерывается  всл'Ьдствхе  владФн1я  лпца, 
лринявшаго^  вещь  въ  залогъ  (§  129);  то  же  должно  сказать  ж 
относительно  влад-Ьихв  эмФитевтомъ  и  влад№1Я  прекариста,  по 
возвращеши  ргесапит^а  собственнику  (§  156).  Но  нельаа 
считать  исключешемъ — признаше  продолжен1я  давности  въ  тожъ 
случае)  когда  лицо  дфлаетъ  одну  изъ  двухъ  вещей,  находящжжеи 
въ  его  влад11нш,  вн1^шнею  частью  другой  своей  вещи;  вслИдетше 
ВТОГО  влад11Н1е  первою  не  уничтожается. 

Если  одно  изъ  указанныхъ  четырехъ  длящихся  условШ,  на- 
личное въ'  начал'Ь,  впосл^ств!»  уничтожится,  то  пвисархо 
сл1|дуетъ  считать  прерванною.  Главною  причиною  перерыва 
давности  является  потеря  влад'Ьшя  (ср.  ученхе  о  влад'Ьнш). 

Собственникъ  можетъ,  помимо  перерыва  давности,  оградлть 
себя  предъявлен1емъ  ге1  У1П(11са(1о  и  ИН8СОп1е8Ш1о.  Даже  жсте- 


О  Изъ  ПАвдектъ. 
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чен1е  давностпаго  срока  не  лм'Ьетъ  посл-Ь  1]118еоп<;е8Ш1о  нива- 
вого  ^начев1Я,  тавъ  вакъ  вопросъ  объ  пвисархо  будетъ  обсуж- 
даться по  времени  означеннаго  процессу альнаго  д1|йств1я.  Та- 
вииъ  обрааомъ  11118Сол1е8(:а11о,  пли  автъ  ее  замФняюпцй)  впож- 
и^  равносильна  съ  перерывомъ  давности — подъ  условхемъ  посл^Ь- 
дующаго  обвинительнаго  приговора;  но  назвать  его  перерывомъ 
давности  нельзя,  тавъ  вавъ  въ  д'Ьйствцтежьности  съ  самой  дав- 
ноетью  ничего  не  пронсходитъ.  Это  тавъ  назыв.  ^)  С1У1И8  1П- 
(еггир110.  Уназанное  мнФше  есть  ничто  иное,  вавъ  неправиль- 
ное си'Ьшеше  земсвой  давности  съ  исвовою.  Можно  было  бы 
подумать,  что  по  ваноничесвому  праву  перерывъ  давности  про- 
исходить всл'Ьдетв1е  Ии8СОп(;е8Ш10  на  томъ  основанш,  что 
привходящая  та1а  &(1е8  прерываетъ  земсвую  давность  и  что 
посредствомъ  И118СОп1е8Шо  Ьопае  П(1е1  ров8е880г  превращает- 
ся въ  та1ав  й(1е1  ро88ев8ог^а.  Но  ато  правило,  выраженное  въ 
тавой  общей  Форм1^,  не  в-Ърто;  влад-бледъ  признается  недобро- 
сов!Ьстнымъ  въ  вавомъ  угодно  другомъ  отношеши,  но  не  въ 
отношенш  нъ  и8исар10.  Оспариваше  моего  права  собственно- 
сти не  можетъ  поволебать  моего  уб'Ьжденгя  въ  д1Ьйствительно- 
сти  этого  права  и  ужъ  вонечно  не  увФритъ  меня  въ  томъ,  что 
данная  вещь  не  моя,  а  чужая  ^). 

Доваватедьства  аемрвой  давности. 

$    116  О- 

Всявое  липо,  ссылающееся  на  и8исар10,  должно  довазать 
1)  продолжен! е  влад'Ьнхя  въ  течении  всего  установленнаго  для 
ординарной  и  австраординарной  давности  срова,  посредствомъ 
удостов'Ьрен1Я  тавнхъ  двухъ  монентовъ,  промежутовъ  воторыхъ 
равняется  числу  л'Ьтъ,  требуемому  завономъ;  2)  вромФ  того, 
въ  давности  обывновенной — титулъ  или  то  обстоятельство,  во- 
торое  его  замЬняетъ  3);  Ъопа  ййев  довазательства  не  требуетъ. 


^)  Ивъ  Паядектъ. 

<)  Ибтвнвая  сМИв  ]пигг11рио  существовала  въ  древнФЙшенъ  римсжомъ 
прав^.  Ь.  2.  С.  <1е  апп.  ехс.  (7,40)  (Св.  воевсЬеп  Уог1е8.  II,  §.  Эвб.  Уап- 
^его^,  ЬеНГ  §.  323).  На  это  укавцваотъ  протввоположен1е:  па<;пгаи(ег  ^пСег- 
гитрНиг  р09ве8810  въ  Ь.  5.  Б.  де  пвигр.  (41,3).  ПриН.  П9д. 

3)  Ь.  13.  §.  2.  В.  ае  риЫ.  ас*.  (6,2). 


4» 


3.  Прюбрктмое  права  ооботвенноотж  посредство: 

соедкнешд. 

$  162  *) 

11оеЛ|дств1емъ  еоед1шен1в  одной  веща  еъ  другою  ножегъ 
быть  пр1обрМен1е  собетвеннщмонъ  одной  вещн  права  собствен- 
ности на  другую  вещь  соединившуюся  съ  его  вещью.  Веобхо- 
днное  услоше  8того1с1ЮСоба  пр1обр1Ьтен1Я— такое  т^Ьсное  соедН'^ 
вен1е  вещей,  чтобы  одна  нвъ  ннхъ  беавозвратно  теряла  свое 
отд-бльное,  саноетоятельное  бьте.  При  наличности  этого  уело- 
В1Я,  прхобрФтеше  права  совершается  различнынъ  обрааонъ,  сно- 
тря  потону,  въ  кавонъ  отношешн  находятся  другъ  къ  другу 
соедививш1яся  вещи — въотношенхн  равной  къ  равной  или  глав- 
ной въ  второстепенной  (акцессгонное  отношеше).  Зд1^ь  важны 
ел'Ьдовательно  два  вопроса:  1)  совершается  ли  Н8м№ев1е  щрава 
собственности  и  2)  кто  становится  собственнивонъ  новой  ве- 
щи, образовавшейся  нвъ  двухъ  соединившихся  вещей. 

А*  Ск>единен1б  вещей  беаъ  'Шщесс1ж. 

.  8  163. 

Сюда  относится  случай  соедииен1Я  двухъ  вещей,  привадле- 
жащихъ  разныиъ  собственниканъ  и  находящихся  въ'  отношен1н 
равной  къ  равной  (такъ  назыв.  сопГивш  или  сошпих^ю).  Изн'Ь- 
вен1е  права  собственности  происходитъ  въ  тоиъ  случа'Ь,  когда 
вти  вещи  безвозвратно  утратили  свое  самостоятельное  бьте 
и  стали  такимъ  образомъ  неразд^Ьльны,  напр.  когда  см'Ьшалнсь 
два  сорта  вина.  Въ  этомъ  случа'Ь  ножетъ  произойти  спецн«м- 
кащя — когда  создалась  новая  вещь,  новый  вреегез  и  нн^кется 
на  лицо  специФинантъ  (напр.  образовался  напнтокъ  изъ  двухъ 
какихъ-либо  веществъ,  выдфлалось  сукно  нзъ  шерсти  двухъ 
собственниковъ).  Кром1&  того  образовавшаяся  си1^сь  есть  гев 
соттишв  (т.  е.  возниваетъ  право  собственности  двухълнцъна 
одну  вещь),  каждый  собственникъ  теряетъ  право  собственности  на 
свою  вещь,  но  пр1обр11таетъ  таковое  на  такую  часть  новой 
вещи,  которая  соотв1Ьтствуетъ  ц-Ьниостп  его  вещи. 

Никакаго  изи11н1я  права  собственности  не  происходить  вел-Ьд* 
ств1е   такого  соединен1я,  при   которонъ  об-Ь  вещи  сохранаютъ 


I)  Шъ  Пткдектъ, 
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свое  самостоятельное  быт1е,  пля  еслл  и  утратм^и  его,  то  оио 
можетъ  быть  возстановлено  по  яелашю.  Каждое  лицо  сохра- 
няетъ  свое  право  собственности,  им'бетъ  протявъ  всяваго  за- 
владФвшаго  повой  вещью — вакъ  будто  бы  онъ  влад'Ьетъ  одною 
его  вещью,  —  ге1  ушсИсаНо;  если  же  вещи  разныхъ  соб- 
ственнивовъ  на  время  тЬсно  соединились  между  собою,  напр. 
сплавились  два  различные  металла,  то  виндикацги  должна  пред- 
шествовать асйо  а(1  ехЫЬеп(1ит.  Зд1^сь  впрочемъ  представ- 
ляется другой,  независимый  отъ  Сущности  д-Ьла  вопросъ:  при- 
суждается ли  истцу  его  вещь1ппп(11га,  или  же  стоимость  ел  по 
оц'Ьнк'Ь?Так1».напр.  въ  случа'6см'8шен1ядвухъсортовъ  зерноваго 
хл*Ьба  безъ  вины  влад'Ьльца,  этому  цосл^днему  предоставляет- 
ся  требоватг  выдачи  столькихъ  уЛръ  см-Ьсп,  сколько  у  него 
было  первоначально  вгЬръ  одного  сорта  хлЪба,  или  же  денеж- 
наго  вознаграждетя.  Этотъ  вопросъ  касается  не  права  собствен- 
ности, а  лишь  способа  во8награжден1Я  собственника. 

Н'Ьвоторое  исключен1е  установлено  по  отношешю  къ  см-Ьси 
изъ  двухъ  сортовъ  монетъ.  Если  въ  этой  см'бси  *)  каждый 
сортъ  не  можетъ  быть  легко  узнанъ  и  отобранъ,  то  свгЬсь 
признается  неразд'Ьльною  и  притом'ь  монеты,  прим-Ьшанныи  къ 
монетамъ  влад'Ьльца,  привиаютея  акцессхей  къ  этимъ  посгЬд- 
нимъ  и  потому  становятся  собственностью  означеннаго  влад'бль-* 
ца.  Итакъ  исключенхе  зд^Ексь  дёЬйное  1)  см'Ьшенхе  признается 
интегрирующимъ,  нер^зд'Ьльнымъ  и  2)  считается  акцессгей  ^). 
Причина  этого  следующая:  когдЦ  1№1№№1  перестали  быть  отли- 
чаемыми, т6  оп1^  уже  боМе  не  долй^ны  признаваться  объ- 
эктами  права  собственности,  но  лишь  представителями  извест- 
ной ц^Ьиности.  Он%  поэ^'бУу  остаются  только  объэктами  искова- 
го  требован1я  для  прежняго  собственника  ихъ. 

Н'Ькоторые  юристы  допускали  еще  одноисвлючеяхе.  Въ  томъ 
случа'Ь,  когда  къ  временной  связи  двухъ  вещей  привходитъ' 
еще  изв^тная  работа,  при  томъ  такимъ  образомъ,  что  одинъ 
изъ  собственниковъ  пронзвелъ  посредствомъ  этой  работы  сое- 
дннен1е  двухъ  вещей,  то  этотъ  послфдшй  и  становится  соб- 
ствбяник<н1ъ  новой  вещи  всл^Ьдствхе  8рбс1Пса1;10.   Итакъ,  когда 


1)  Жшъ  Пандектъ. 

*)  Прстявъ  атого  Воеск!п^,  РапЛ.  П,  §.  155.  кркм.  1%,  говорясь:  Ассевв1о 
доетается  еобегрешшку  главной  вещи  ке  вел^дств1е  неравлкчкмоеп,  но  в€Л«д- 
ств1б  ■ботдФлвмоетн  второотеоеввой  вещк  отъ  твяой;  ■апротавъ  мовотж 
достаются  лщу  не  оотому,  что  яхъ  вежыя  вндфдкть,  а  котоиу,  что  ок*  ко 
удоборааппямн.  Это  ик*н1е  вполвй  оевоватежьяо,  такъ  каяъ  ушшч'нтаАе 
шещл  и  пвреходъ  одной  веща  въ  другу^^  (ХТп^ет^^пд  и  1ГеЬ«г^а11§[)  вадввно 
другъ  другу  аротиворФчатъ.  Пцтм.  и^. 
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хто-л1бо  сд^Ьжалъ  вещь  изъ  своего  и  чу  жато  материала,  одно 
И8ъ  условШ  спецификацш, — невозможность  возстановхен1я  на- 
тер1ала  въ  прежнемъ  его  вид'Ь— уже  не  принимается  въ  раз- 
счетъ.  Единственное  основанхе  зтого  иск1[ючешя  есть  вн1^пшее — 
одно  постанов1ен1е  институщй  ^),  которое  многхе  понима^и[  въ 
томъ  смысл-буЧто  первоначально  невозможность  возстановленхя 
вещей  была  назначена  условхемъ  специФИЕац1и,  но  потомъ  до- 
пущено упомянутое  исвлючен1е  для  одного  случая.  Такому  тол- 
вован1Ю  противор'Ьчитъ  множество  приведенныхъ  прим^Ьровъ 
неразд'Ьльныхъ  соединен1Й — напитвовъ,  медиЕаментовъ,  сувонъ. 
Но  вром'Ь  того,  по  буквальному  сгмыслу,  противоположеше  въ 
этой  цитат-Ь  можетъ  также  относиться  въ  вышеупомянутому 
спору,  установляя  исключеше  для  одного  даннаго  ^дучая  (при- 
вхожденхя  работы).  Это  посл-Ьдвее  объясненхе  сл'Ьдуетъ  предпо - 
честь  уже  и  потому,  что  первому  объясненхю  противор'Ьчатъ 
МН0Г1Я  постановлен1я  изъ  дигестъ  ^)  и  что  условхе  существен- 
ной связи  между  вещами— обще  всЬмъ  относящимся  сюда  спо- 
собамъ  прхобр'Ьтенхя  права  собственности:  8ресШса110,  С0111и- 
8X0  или  сотшххМо  и  ассеввхо. 

§  164. 

Лссеввхо  есть  такое  соединенхе  двухъ  вещей,  въ  которомъ 
одна  является  главною  вещью,  а  другая  лишь  частью  этой  по- 
следней. Значенхе  ея  для  права  собственности  завис  итъ  отъ 
болФе  или  мен'Ье  т^снаго  соединенхя  вещей.  При  зтомъ  сл:Ьдуетъ 
различать  три  случая: 

1)  Ассе8810  къ  какой-либо  шххуегвКаз  гегиш;  она  не  обу- 
словливаетъ  никакой  перем-бны  въ  прав^^  собственности,  не  оказы- 


0  $•    ^«  1п8Ь.  (1е  гег.    (11у.  (2)1):   Сат   ех  аИепа  та^юпа  вреохев    а1]^1&» 

ГаеФа  вН  аЪ  а1^^ао,  ^иаег!  8о1е(,  чи18  еогат  па^агаИ  гаНопе  (1(пшвав  8^^- 

е(  ров1)  тиКав  $аЫп1апогит  е1  РгосиИапогит  атЫ^и1и1)е8  р1асш(  ше^Иа 
веп^епиа  еххв11тапиит,  в!  еа  вресхев  ад  та<;ег1ат  ге<1ас1  ровв!^,  еат  тж^е- 
Н  <1от11)иш  евве,  чш  та1ег1ае  дотхпиё  ГиегаЦ  в!  поп  роваК;  гедисх,  еит 
роЦав  1п1еШ§^1  дотшит,  дох  ГеоегК.— ({иод  в!  рагИт  ех  ваа  та(егха,  Р<^ 
»1т  ех  аИеиа  вресхет  аИ^иат  ГесегК;  ^и^8^ие,  теЫМ  ех  вао  т1ао  е!  аЦево 
те11е  хвиЬит,  аи(1  ех  вшв  еЬ  а1хсп1д  тесИсашепИв  етр1ави:ит  аи!  соЦутх- 
вт,  аи!  ех  виа  еЬ  аИепа  1дпа  уевШпеп^ит,  диЪИапйиш  поп  еаЦ  Ьос  сааа 
еат  евве  доЕипцт,  чих  ГесегК»  сиш  иоп  8о1иш  орегаш  эиаш  (1е<1!1,  аей  е( 
раг(ет  е^ивдет  ша^пае  ргаевиу1(. 

«)  Ь,  5.  рг.  §.    1.    Э.    Ое   К.    V.    (6,1),   Ь.    12.  §.  1.  Р.    (1е  ад^и^г.   гег. 
аот.  (41,1). 
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ваетъ  никакого  вж1кн1Я  на  винднкацш  и  можетъ  быть  тотчасъ 
же  возвращена  собственникомъ  посредствомъ  ге!  У1П<иса(;10. 
Раздичхе  между  двумя  собственниками  заключается  въ  томъ, 
что  собственникъ  главной  вещи  мохетъ  виндицировать  всю 
составную  вещь  напр.  все  стадо  (за  вычетомъ  чужихъ  головъ 
скота — при  реститущи),  впрочемъ  подъ  условхемъ,  чтобы  наи- 
большее число  головъ  скота  принадлежало  ему.  Въ  томъ  слу- 
чать, если  каждому  лицу  принадлежитъ  равное  число  головъ, 
то   имъ  предоставляется   виндицировать    каждую    голову  скота 

ОТД11ЛЬН0. 

2)  Физическое  соединен1е  двухъ  вещей,  но  не  существенное. 
Зд«Ьсь  также  не  происходитъ  изм'Ьнешя  права  собственности;  но 
оно  им'Ьетъ  влхянхе  на  виндикац1ю.  Собственникъ  главной 
вещи  виндицируетъ  всю  составную  вещь,  какъ  бы  свою  соб- 
ственную; хозяинъ  же  второстепенной  вещи  (ассевзго)  долженъ 
предварительно  предъявить  ас(ю  ад  ехЫЬепаит. 

3)  Существенное  соединенхе  двухъ  вещей  уннчтожаетъ  право 
собственности  лица,  которому  принадлежала  акцессхя.  Этому 
последнему  остается  только  право  требовать  вознагражден1я  за 
понесенньгй  ущербъ  или  вполне,  или  же  ш  ^иап(;ит  1оси- 
р1е1Гог  Гасив  ее!  в11ег.  Поэтому  вь  данномъ  случа'Ь  особенно 
важенъ  вопросъ,  которую  изъ  двухъ  вещей  сл'Ьдуетъ  считать 
акцесс1ей.  РазрФшенхе  етого  вопроса  можетъ  быть  главнымъ 
образомъ  затруднительно  при  соединенш  двухъ  движимыхъ  ве- 
щей. Принципъ  для  рФшешя  его  указанъ  выше  въ§  37,гд']&  так- 
же упомянуто,  что  у  римскихъ  юристовъ  встречается  несколь- 
ко частныхъ  случаевъ,  неправильно  разрешенныхъ.  Главною 
вещью  ^)  всегда  должна  считаться  та  вещь,  для  которой  другая 
предназначена,  ради  которой  другая  вещь  существуетъ;  тавимъ 
образомъ  главною  будетъ— картина  по  отношен1Ю  къ  доске  или 
полотну,  на  которомъ  она  нарисована  (р1с111га),  сочиненхе  по 
отношешю  къ  бумаге  и  прочему,  хотя  въ  римскомъ. праве  при- 
нято обратное  мненхе  (вспр^ига),  но  ткань  считается  главною 
вещью  по  отношешю  ве  темъ  украш^нхямъ,  который  въ  нее 
вотканы.  Въ  затруднительныхъ  случаяхъ  вопросъ  разрешается 
по  объему  и  цене  вещей,  напр.  при  сплаве  двухъ  металловъ 
въ  одну  массу  (Геггит1па(1о);  въ  корабле  же  все  определяется 
по  принадлежности  киля  (р1шпЪа1ига). 

Когда  одна  изъ  двухъ  вещей  недвижимая,  то  несомненно,  что 
движимая  вещь  будетъ  придаткоиъ,  акцесс1ей;  такъ  что  здесь 
собственно  важно    то    обстоятельство,    существенно   ли  тесное 


1)  Яшъ  Пандбвтъ. 
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соединен1е  ихъ  и  интегрирустъ  ^га  двнжимаяг  вещь  съ  недвк- 
хшюю;  тогда  хозяанъ  движимой  вещи'  аишается  своего  права 
еобственяостн  въ  пользу  хозяина  недвижимости.  Зд1^сь  схЬду- 
егь  обратить  вниман1е  на  три  случая. 

1)  Ауа1810,  когда  теченЁемъ  уЬкп  или  ч'Ьмъ  либо  другммъ 
отрывается  часть  берега  и  прибивается  къ  чьей  либо  зешл%. 
Право  собственности  на  оторванную  часть  берега  опред'бляетея 
прикрФпленхемъ  ея  къ  зешхЬ  другаго  лица. 

2)  Р1ап1а110,  посЬвъ,  насажденхе)  укоренившееся  въ  зенл^. 
Укоренен1е  растен1Й  въ  чужой  земл1Ь  вообще  служить  основа- 
н1емъ  пр10брФтен1Я  права  собственности;  собственникъ  земли 
есть  необходимый  собственнпкъ  растенШ,  пустнвшихъ  корни 
въ  его  землю.  Но  можетъ  возникнуть  вопросъ:  если  дерево 
разрослось  по  земл1^,  принадлежащей  н'Ьсколькпмъ  отд'Ьхьнымъ 
собственникамъ,  то  кому  изъ  нихъ  принадлежитъ  оно?  Вопросъ 
этотъ  разрешается  не  на  основанш  положен1я  корней  дерева^ 
(законоположен1я,  который  мнопе  юристы  стремились  истолко- 
вать въ  этомъ  смысл'Ь,  трактуютъ  лишь  объ  общемъ  условш 
укоренен!я  дерева  въ  земл1Ь),  но  по  положенхю  ствола.  Дерево, 
стоящее  на  границе  двухъ  земельныхъ  участковъ  III  соп^пю 
принадлежитъ  обоимъ  сосФдямъ  рго  <11У1$о:  каждому  изъ  нихъ 
принадлежать  тЬ  части  дерева,  который  находятся  надъ  его 
участкомъ;  по  срубк!»  его  оно  будетъ  принадлежать  имъ  рго 
1ПЙ1У180,  каждому  ПО  соотв*тствующей  догЬ  (^ио^а). 

.  3)  1пае<11Йса1;10.  ЗдЬсь  предполагается,  что  строеюе,  возве- 
денное на  чужой  землФ^  есть  гее  8оИ,  поэтому  здФсь  не  идетъ 
рфчь  о  подвижныхъ  строен1яхъ.  Но  за  гез  воИ  сл<Ьдуетъ  счи- 
тать все  строенхе,  какъ  ип1Уег814а8,  а  не  матер1алы;  поэтому 
право  собственности  пр1обр4тается  только  надъ  первымъ,  а  не 
надъ  последними,  тавъ  что  матер1алы  могутъ  быть  виндициро 
ваны  хозяиномъ  ихъ  после  того,  какъ  домъ  разва^ПIТСя.  Это 
правило  представляетъ  одно  исключен1е — при  постройке  чего 
либо  на  заведомо-чужой  земле;  но  относительно  его  встречаетсм 
противореч1е  въ  положмтельномъ  законодательстве  ^).  Первая 
йзъ  этихъ  цитатъ,  равно  какъ  и  мног1я  друг1Я  узаконен1Я  изъ 
Институц1й  и  Пандектъ,  допускаютъ  исключенхе  при  всякой  сов- 


О  Ь-  7.  $.  12.  В.  (1е  ас1ди1г.  гег.  дот.  (41 Д):  в!  ^и^8  ш  аИепо  8о1о  зиа 
]^аЬег1а  ае(]!Псауег!(:,— а!  вС11|  аИепит  во1ит  ебве,  виа  то1ппЫе  ат1818$е 
ргорг{е1а(^т  та1;епае  1п1е1Ид1иг1%  1(адпе  п6^пе  (11ги1о  ^11Мет  абд!Пс10  т1п- 

<]1саМо  6^ив  та1еНае  сотреШ .Ь.  2.  С.  €1е  К.  V.  (3,32):  81  тегоТиеп!  «Изво* 

1и1ит,  е^иэ  та^епа  а(1  рНвипит  Лот1пит  гед!^  81уе  Ъопа  ййе  81ус  та1а 
ае(1{Пс{пт  еха1гпс(ит  аН,  в!  поп  (101шп(1{  ап1то  ае(11Пс1а  аПеио  8о1о  1тро* 
вИа  81пи  • 
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нательной  постройк^Ь  на  чужой  земд'Ь,  вторая  же  допускаетъ 
это  искдючен1е  лишь  при  апхтив  допапсИ.  Посл'Ьднее  законо- 
положен1е  содержитъ  правильное  ра8р1}а1ен1е  вопроса.  Оно  ста- 
витъ  этотъ  посл'Ьдн1й  въ  зависимость  отъ  вопроса  о  вознаграж- 
деши  за  употребленный  матерталъ  (Бгза12  а1з  Це^Vгеп<1ип§). 
Если  такое'  вознагражденхе  уплачивается,  то  отд'Ьльное  право 
собственности  на  матерхалъ  уничтожается;  точно  то  же  бываетъ 
при  апхтиз  <1опап(11  без>  вознаграждеы1я  за  матерхалъ.  Право 
на  вознагражден1е  ин'Ьетъ  не  только  Ьопае  йЛе!  ро88е88ог, 
но  и  недобросовестный  влад'Ьлецъ:  такъ  поотношенхю  къ  1треп8ае 
иШез  онъ  ин'бетъ  по  крайней  м'&р'Ь  ^и8  1ю11еп(11.  Если  же  соб- 
ственникъ  зеили  не  хочетъ  уплатить  этихъ  издержекъ,  то  онъ 
можетъ  удовлетворить  строителя  стоимостью  матерталовъ  по 
оц'Ьнк1^  ихъ  на  сломъ(наевозъ);  однако  строителю  предоставляется 
право  выждать  отд'Ьленхя  иатерхаловъ  отъ  зеили  (посредствомъ 
естественнаго  хода  вещей)"  и  тогда  требовать  ихъ  1П  па(ага. 
Такое  р1Ьшен1е  вопроса  очевидно  правильно,  тогда  какъ  р']&ше- 
Н1е  Пандектъ  ни  на  чемъ  не  основано, — такъ  какъ  оно  не  раа- 
д'Ьляетъ  сознан1е  лица  о  своеиъ  прав'б  собственности  отъ  унич- 
тожен1я  к>того  права  и  Т'Ьмъ  представляется  крайне  неяснымъ 
и  епутаянынъ. 

§  165  О- 

Своеобразный,  особенный  поводъ  къ  прюбрЬтенхю  права  соб- 
ственности посредствонъ  ассев810,  представляютъ  земли, 
лежащ1я  близь  общественныхъ,  публичныхъ  водъ.  Русло  обще- 
ственной р'Ьви  становится  гее  риЬИса  и  изъемдется  изъ  частна- 
го  обладан1я  т1&хъ  лицъ,  которымъ  принадлежатъ  берега,  про- 
должен1е  коихъ  оно  собственно  составляетъ.  Оно  вновь  Д'Ь- 
лается  предметомъ  частной  собственности  береговлад'Ёльца,  ког- 
да вполн'Ь  перестастъ  быть  руслоиъ,  т.  е.  когда  р'Ьчка 
вполн'Ь  изм-Ьняетъ  свое  теченхе  (аТув!  тц(а(1о)  или  когда  оно  только 
отчасти  изменяется  (1П8и1а  па4а)*).  Точно  также  обыкновенно 
обсуждается  и  незаыетное  увеличен1е  берега  (а11иУ1о).  Древнее 
ограничен1е  этихъ  видовъ  акцесс1и  одними  а§г1  агсШш!^  не- 
возможность ихъ  при  а§Г1  Ит1(а11 — уничтожилось  вместе  съ 
дтимъ  подразделен1емъ  полей  на  агс1&Ш1  и  ИтНай. 


1)  Иаъ  Пкндектъ. 

>)  Ь  65.  §.  4.  В.  <1е  адда1г.  гег.  дот.  (4141:  ЬаЪео  ИЪго  «оА«т:  ^§1  И, 
дно  111  раЪИсо  {ппаШт  аи(  аб<11Г1са1ат  евЦ  раЫ]Спт  евЦ  1п8и1а  даодпа,  ^аае 
зп  Лит1пе  раЬИсо  па(а  евЦ  риЪИса  евве  с1еЬе(. 

28 
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Скажемъ  Н'Ьсколько  словъ  о  вышеоэначендой  цитагЬ,  кото- 
рае  занимала  многихъ  толкователей  закона.  Въ  одномъ  изъ 
предшествуюшихъ  ей  опред'Ьлен1Й  Лабеонъ  высказываетъ  обык- 
новенное, уже  разъясненное  нами  правило;  поэтому  никакъ 
нельзя  вывести,  что  онъ  разд'&ляетъ  противоположное  у&Ьжде- 
ше.  Весьма  возможно,  что  онъ  пом'Ьствлъ  указанное  опред'Ь- 
лен1е  вавъ  простой  выводъ,  считая  правило  прежде  имъ  уста- 
новленное непоколебимо  приэнаннымъ.  Если  такъ,  то  онъ  ошиб- 
ся, тавъ  вакъ  ему  можно  возразить,  что  появввш1Йсд  островъ 
не  —  ш  Пит1пе  1ппа1ит,  но  —  часть  русла,  прежде  занятаго 
общественной  р'Ьвой.  Обыкновеннымъ  способомъ  устранев]я 
противор'Ьч1я  является  исправлен1е  цитаты:  поп  81  1(1  е(с. 
или  же  признан1е  означеннаго  острова  плоучииъ,  такъ  кавъ 
только  про  такой  островъ  можно  сказать,  что  онъ  есть  1п8и1а 
шпа1а  1п  Литхпе. 

§  166. 

Ргис^ив  репйеп4е8  суть  части  вещи  и  потому  принадлежать 
собственнику  ц'Ьлой  вещи,  но  этотъ  посл'Ьдн1Й  не  нмФетъ  на 
нихъ  отд'Ьльнаго  права  собственности.  Объектами  такого  пра- 
ва плоды  становятся  только  всл'Ьдствхе  отд'Ьлен1Я  ихъ  отъ  глав- 
ной вещи,  собственникъ  которой  д'Ьлается  и  ихъ  собствевни- 
вомъ  (безъ  особаго  акта  завлад'6н1я),  это  правило  относится  не 
къ  однимъ  плодамъ,  но  и  ко  вс']Ьмъ  органическимъ  произведе- 
Н1ямъ  вещи  вообще.  Иногда  пр1обр'Ётен1е  плодовъ  хозянномъ 
главной  вещи  исключается  правомъ  на  эти  плоды  другихъ 
лицъ,  не  тФхъ,  которыя  упомянуты  выше  въ  §  150,  но  та- 
вихъ,  которыя,  какъ  обыкновенно  и*самъ  собственникъ,  пр!- 
обр'Ьтаютъ  плоды  посредствомъ  зерагаНо.  Это  суть  юридичес- 
К1е  влад'бльцы  вещи,  поколику  они  им'Ьютъ  право  на  плоды 
ея.  Такое  право  предоставляетъ  лицамъ  эмФитевзисъ,  антн- 
хрезисъ,  а  равно  и  добросов'Ёстное  влад-бихе. 

Пр1обр^тея1е  ^)  плодовъ  добросов'Ьстнымъ  владЪльцемъ  по* 
строено  сл'Ьдующимъ  образомъ.  Такое  пр1обр']^тен1е  совершаетъ 
Ьопае  Мех  ро88е8вог  посредствомъ  8ерага(;10 — только  по  отно- 
шешю  къ  плодамъ  въ  собственномъ  смысл']Ь,  а  не  ко  всЬнъ 
прои8веден1ямъ  вещи,  причемъ  влад'Ьлецъ  не  освобождается  отъ 
обязанности  возвратить  плоды,  при  виндикащи  вещи. 


1]  Яшъ  Пандвктъ. 
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По  отношенш  въ  сущности  занииающаго  насъ  вопроса  пред- 
ставляются два  главныхъ  возвр'Ьнгя  (не  считая  различныхъ 
отступлензй  въ  важдоыъ  изъ  нихъ):  1)  Вопае  &(1е1  розвеезог 
пр1обрЬтаетъ  право  собственности  на  плоды  не  посредстомъ  зе- 
рага1;1о^  а  лишь  посредствоиъ  сопзитИо.  Что  же  прюбрЬтаетъ 
онъ  при  сепарацхи?  По  мв'&нхю  основателя  этого  воззр'Ьнгя — 
Савиньи  и  консеквентыхъ  защитниЕОвъ  его  теор1и,  овъ  прхоб- 
рЁтаетъ  влад'Ёше,  ведущее  въ  давности  (ТТзисаргопзЬезК;^). 
Н'Ькоторые  же  изъ  его  учениковъ,  отказавш1еся  отъ  этой  части 
воззрЪнхя^  не  могутъ  дать  никакого  отв'Ёта  на  означенный  во- 
просъ;  2)  хотя  онъ  и  пр1обр']Ьтаетъ  посредствомъ  8ерага110 
право  собственности,  но  это  право  оти'Ьняемо,  т.  е.  оно  не 
освобождаетъ  его  отъ  реституцхи,  когда  собственнивъ  вещи 
виндицируетъ  ее,  тавъ  кавъ  виндикац1я  иш'&етъ  своимъ  пред- 
метоиъ  также  и  плоды.  Только  посл'ё  солзитМо  плодовъ  вла- 
д'Ёлецъ  свободенъ  отъ  обязанности  возвращенхя  ихъ  собствен- 
нику, плоды  остаются  въ  его  пользу  (ег  1исг1г1  йхе  РгиесЫе). 
Но  собственникъ  главной  вещи  не  иы'Ьетъ  особаго  войа  о  лло- 
дахъ  и  въ  этоиъ  то  собственно  и  заключается  весь  сиыслъ  и 
все  значен1е  этого  способа  пршбр'Ьтенгя  права  собственности 
добросов']^стныиъ  влад'1^льцеыъ. 

Внутренней  основой  перваго  изъ  этихъ  во8зр'Ьн1Й  Савиньи  ^) 
признавалъ  совпаден1е  права  пр1обр'Ьтен1я  плодовъ  съ  давност- 
вымъ  влад'1&н1емъ.  Онъ  говоритъ,  что  влад'Ьлецъ  а(1  и8исар1о- 
пет  пршбрФтаетъ  (подобно  собственнику)  посредствомъ  зера- 
гаНо  право,  относящееся  въ  главной  вещи^  т.  е.  давностное 
влад'Ьн1е  (какъ  и  при  всякоиъ  другомъ  д'6лен1и  вещи).  Такой 
взгллдъ  невозможенъ  по  сл']^дующив1Ъ  двумъ  сообрвжен1яиъ: 
1)  основан1емъ  пр^обр-Ьтеная  плодовъ  отнюдь  не  служить  роз- 
зеззю  а(1  и8исар1оиет,  такъ  какъ  бываетъ  пр1обр'Ьтен1е 
плодовъ  помимо  давностнаго  влад-Ьная,  напр.  при  гез  уИлоза,  в 
]^стр']Ьчается  давностное  влад'Ьн1е,  не  им'Ёющее  посл'Ьдствтенъ 
ирхобр-Ьтенхе  плодовъ— въ  случаФ  та1а  ййез  зирегуешепз  *). 
Только  для  пршбр'Ьтен1я  ]Ггис1:и8  1п(1и81т1а1е8,  созданныхъ  изъ 
имущества  владельца  и  посредствомъ  его  же  труда,  по  мн'Ьнш 
Юл1ана,  та1а  ййез  зирегуепгепз  не  служитъ  препятств1емъ, 
при  томъ  лишь  въ  томъ  случа-Ь,  когда  работа,  трудъ  на  полу- 
чеше  означеннаго  Ггис1и8 — окончены  до  1па1а  идее. 

2)  Во88р1ён1е  Савиньи  протйвор*ч|1тъ  ирхобр-Ьтенш  права  по- 
средствомъ верагайо.    Оказывается,  что  влад'Ьлецъ  пршбрЬта- 


М  КесЫ;  йез  Вев1еге8  $.  22  а. 

«)  Ь.  48.  В.  ае  аадшг.  йот.  (41,1),  Ь.  48.  §  6.  йе  ГиП.(47  ,2),  I.  83.  рг. 
В.  де  изпгр.  (41,3),  Ь.  24  §  2.  В.  бе  ивпт.  (22,1). 

28» 
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етъ  ^и8  ров8е881оп18  на  вещь  не  посредствомъ  завлах^нгя  ею, 
во  хлшь  посредствомъ  верагаНо,  что  такимъ  образомъ  пр1обрЪ- 
тев1е  Бдад'Ьвхя  не  вм'Ьетъ  ввкавого  значенхя  (напр.  когда  отдф- 
хяетъ,  иди  собираетъ  алоды  воръ).  Такое  поюженхе  можно  пожа- 
луй высказать  относвтельно  права  собствевности,  но  отнюдь  не 
о  давностнонъ  влад-Ёвхи;  нельзя  сказать:  известное  лнцо  должно 
пршбрФсть  давностное  влад']&в1е^  но  н'1^тъ  необходимости^  что- 
бы оно  было  вдад'Ьльцемъ  Зд'Ьсь  представляется  полнейшее 
противор^чхе,  и  потому  воззр'1^п1е  Савиньн  не  выдержжваетъ 
жрмтмки. 

Но  если  отказаться  отъ  этого  положенхя,  то  придется  сказать, 
что  Ъопае  Пйе!  роваевбог  посредствомъ  верагаНо  не  прхобрь- 
таетъ  растительно  ничего.  Но  такой  выводъ  прямо  про'шворЬ- 
чилъ  бы  положительному  праву,  которое  съ  сепаращей  соеди- 
яяетъ  понят1е  пршбр'Ьтешя  права  собственности  или  какого 
либо  другаго  права.  Если  же  поставить  разр^Сшенхе  вопроса 
исключительно  въ  зависимость  отъ  соп811т(ю  плодовъ,  то  про- 
нвойдетъ  см'Ьшен1е  права  собственности  съ  понятгемъ  1исгит 
(такъ  какъ  нельзя  прхобр'Ётать  право  собственности  81пе  1исго. оЬле 
ги  1аег1геп).  Наконецъ  рождается  еще  абсурдъ.  Главное  за- 
коноположенхе,  приводимое  въ  доказательство  справедливости 
изложеннаго  мн*ён1я,  есть  Ь.  4.  §  19.  Т).  Ле  ивигр.  (41,3)  ^), 
которое  яко-бы  означаетъ:  н^Стъ  необходимости  узукапировать 
шерсть  съ  овецъ,  такъ  какъ  она  тотчасъ  же,  посредствомъ 
С0П8ит110,  становится  собственностью  лица.  Такимъ  образомъ 
оказывается  возможнымъ  сначала  консумировать  вещь,  а  за- 
тФмъ — узукапировать  ее. 

Въ  пользу  втораго  воззр-Ьнхя  говоритъ  известная  естествен- 
ность его  юридическаго  созерцан1я.  Сегодня  истекла  давность 
для  пр1обр'Ётен1Я  мною  изв^стнаго  участка  земли,  я  такимъ 
образомъ  нризнанъ  собствеыникомъ  этого  участка,  прежняя  не- 
прочность моего  права  исчезла.  Но  въ  житниц'6  у  меня  остал- 
ся щюшлогоднхй  хлЪбъ,  въ  погребахъ  прошлогоднее  вино;  пра- 
во мое  на  втотъ  хл'Ьбъ  и  вино,  доставленный  мн'Ь  землей,  со- 
ставляющей теперь  мою  собственность,  если  следовать  первому 
изъ  двухъ  указанных!^  воззр'Ён1Й,  будетъ  неизв'Ьстно,  непрочно 
до  тФхъ  поръ,  пока  я  не  узувапирую  ихъ  отдельно,  или  же 
чтобы  гарантировать  себя  отъ  отнят1я  этихъ  запасовъ  хл^Ьба 
и  вина,  мя'Ь  сл-бдовало  бы  немедленно  продать  или  консумиро- 


0  Ьапа  оу1ит  Гпгиуагит,  в!  ^и^<^ет  ара^  Гигеш  <1е<;01)ва  ев^,  ввосар! 
поп  ро1ев1,  81  уего  арп(1  Ьопае  Шех  ет(;огет,  соп1га,  дпошат  1п  ГшеШ 
евЦ  пес  ивасар!  <1еЬе(у  вей  в1а>ит  ет1юпв  П(.  Иет  1п  а^п1в  (Усепдат,  п 
еопвпти,  в\п%,  дпоЛ  уегшп  евЬ." 
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вать  ихъ.  По  второму  во88р'Ьн1ю  я  считаюсь  собственникомъ 
пдодовъ,  что  впрочемъ  не  препятствуетъ  собственнику  зеили 
внндицировать  ату  последнюю  ви-ЬстФ  съ  плодами,  но  дишаетъ 
его  права  виндикацш  пдодовъ  отд'бльно. 

Въ  римскоиъ  иразЪ  вопросъ  о  плодахъ  въ  дМствительиостм 
разр'Ьшен'ъ  сл-Ьдующинъ  образоит». 

1)  Изв'Ьстное  право  на  плоды  пр1обр'Ьтаетъ  Ьопае  бде!  рое- 
8еб80г,  т.  е.  для  пр1обр'Ьтен1я  необходимы  зи81и8  11(;и1а8  и 
продолжающееся  отсутствхе  та1а  Яс1е8;  см.  выше. 

2)  Пр1обр'Ьтев1е  это  совершается  посредствомъ  8ерагаиО) 
т.  е.  начинается  съ  того  момента,  когда  плоды  д-блаются  пред- 
метомъ  особой  виндиващи.  Такъ  объясняется  приведенное  въ 
предшеств.  прим.  завоноположенае  ^).  Приплодъ  отъ стада  считается 
частью  8Т0Г0  стада  и  принадлежитъ  собственнику  его.  Вопае 
йАег  ро88е880г  им'бетъ  на  этотъ  приплодъ  такое  же  право, 
какъ  и  Н1^  все  стадо  вообще  потому,  что  полной'  верагаИо  еще 
не  произошло.  Сепарацхя  совершается  лишь  при  отд-бленш 
приплода  отъ  стада  для  продажи  или  для  потреблен1я;  повтому 
зд^Ьсь  пр1обр1Ьтен1е  заканчивается  только  посредствомъ  соп8ит(10^ . 

3)  Онъ  пр1обрФтаетъ  право  собственности  на  плоды  и  пото- 
му не  долженъ  узукапировать    ихъ.  Но  это  правило   относится 


1)  Такое  объяс1вн1е  предетавлдется  1)  натяяутыкъ:  вега  раЬо  ягяятъ  ко- 
жетъ  яаглючатьея  уже  въ  отдФдев1я  вхъ  отъ  матерей  Ь.  48.  $.  2.  В.  до  А. 
В.  В.  (41,1);  2)  предподагающимъ  вдадФнае  стадомъ,  жотораго  на  еамомъ 
дАд%  в%тъ,  Ь.  30.  $•  2.  I),  йе  пвпгр.  (41,3);  3)  протввор1кчащнкъ  заклюис- 
тельвымъ  словамъ  цитаты,  въ  яоторыхъ  юристъ  етаввтъ  пр1обр11тев1е  ягнятъ 
въ  ваввсикоеть  отъ  сопвптио,  танне  какъ  в  пр1обр1Ьтсн1е  шерств.  Иствввый 
емыелъ  цитаты  елФд7ющ1й:  Ъопае  Пде1  ет1ог  могъ  бы  вообще  охранять 
евсе  право  на  ягвятъ  и  шерсть  тавне,  какъ  охравяется  раг^ав  апеШао,  т.  е. 
посредствомъ  и8псар1о — ,Ь.  2.  В.  рго  впо  (41,  10).  Но  такъ  кавЪ' ягнята  ■ 
шерсть  относятся  въ  пдодьмъ,  т.  е.  жъ  предметавъ^  навначенвымъ  для  по- 
требдев1я,  то  даже  в1ктъ  вадобвоетв  въ  и8Псар1о,  потому  что  еще  прежде 
охрана  дается  вслЪдств1е  сопвишНо.  Сопвитио  же  отвосвтельно  шерсти  со- 
етеитъ  въ  снвт1в,  стрвжвФ  ея,  т.  е.  въ  верагаНо,  такъ  какъ  въ  вто  время 
тереть  съ  раввыхъ  овецъ  см1Ьшивается  между  собой;  относительно  же  ягнятъ, 
сл'Вдун)щ11хъ  еще  ва  своими  матерями  и  потому  легко  отявчвмыхъ,  сопват- 
Но  ороявляется -въ  особой  повдвЪйшей  ФормФ  потребдев1Я,  напр.  въ  обраво- 
ван]в  особаго  стада  вгнатъ  и  т.  д.  Вышеупомянутый  мввмый  абсурдъ  гов- 
данъ  еамвмъ  авторомъ.  Весьма  понятно,  что  сопвишио  исхлючаетъ  1п  соп* 
с^е^о  вовможвость  по8дн11вшей  и8исар1о.  Прим.  чвд, 

>)  Основа  втого  ваключается  во  внутреввемъ  соотвошев1и  (родствф)  между 
пр1обрФтев1емъ  пжодовъ  и  оасциФИ1ац1еЙ  см.  $  154  ст^  *  406.  прим.  1.  Плодъ  есть 
новая  вещь,  Ь.  10.  §.  2.  В.  <1е  пвигр.  (41,3),  принадлеж&щая  тому  лвцу,  кото- 
рое Ъопа  йЛе  обусловило  появлевае  (еггепд!  Ьа(;)  этого  плода;  втшкъ  объяс- 
няются слева  па^игаИз  гаИо,  спКига  е(  сига,  встрАчающ1яея  въ  ковц1к 
$.  35.  I.  <1е  гег.  (11т.  (2,1)  я  прежде  привнаВаемое  Унтергольцяеромъ  ограни- 
чеше  вр1обрФтев1я  права  еобствевноети  одввмя  ^тx^е^пв  1п<1ив1г1а1е8. 


—  438  — 

ТОЛЬКО   жъ    пюданъ  ^)^  впроченъ  вавъ  въ    А*пс(п8  1П<1181г1а1е8 
такъ  и  къ  Ггис(;и8  теге  иа1ш:а1е8  *). 

4)  Это  право  собственности  не  есть  1исгит  (1испгеп)  пло- 
довъ^  оно  не  эащищаетъ  отъ  обязанности  возвращен1я  ихъ^  см. 
выше.  Поэтому  въ  цитате  означенной  въ  прим.  2  1п1ег]т  оз- 
вачаетъ  то  же,  что  81аит  ^).  Ьисгиш  плодовъ  происходить  а) 
вс1Ъдств1е  унвчтожев1я  иска  о  прав'Ь  собственности  ва  вещь, 
давшую  плодъ;  Ь)  всд1}дств1е  сопбитИо,  см.  ниже. 

IV.  Охранен1б  права  собственности. 

§  167  *). 

Право  собственности  охраняется  противъ  всакаго  нарушите- 
ля его  1)  лосредствомъ  иска,  представлиющагося  весьма  раз- 
личнымъ,  смотря  или  по  характеру  самаго  нарушен1а:  — при 
полномъ  нарушен1и  (отнят1и  влаА'Ьн1я) — у]П(11са(;ю  вещи,  при 
частячномънарушенхи — у1п(11са1ю11Ьег1а118  ге1,  пе^аСопа,  или 
по  самому  основан]Ю  иска — истинный  искъ  о  правф  собствен- 
ч  ности —  РиЫ1с1апа  асйо,  и  2)  посредствомъ  ехсер110  ёотхвЦ, 
противопоставляемой  такому  требовав1ю,  отъ  котораго  сво* 
боденъ  собственникъ  и  предъявлен1е  котораго  еоставляетъ 
тавимъ  образомъ  нарушен1е  права  собственности.  Но  не  вся- 
кая защита  посредствомъ  ссылки  на  свое  право  собственности 
будетъ  ехсерЦо  (1от1ш1,  напр.  уваэан1е  на  ивисарю  протнвъ 
иска  о  правФ  собственности  или  на  сособственность;  но  эти 
указай1я  /достаточны  для  опровержен1я  ас(10  РиЬИсхапа. 

А.  Иски  о'  ПРАВФ  совстввнности. 
I*  Ке1  т111с11са«1о. 

§  168. 


,  > 


Истецъ  утверждаетъ,  что  онъ  есть  собственникъ  вещи;  онъ 
поэтому  долженъ  доказать  свое  право  собственности,  для  чего 
ему  необходимо    доказать,  что    онъ  прюбр'Ьлъ  это   право.  При 


к 


»;  Ь.  28.  Р.  де  пвигр.  (22,1),  Ь.  48.  §.  3.  6.  В.  йе  Гпг1.  (47,2). 

•  Ь.  48.  рг.  В.  де  ас^^а.  гег.  йот.  (41,1;:  Вопае  П^е!  етюг  поп  (1аЫе 
регс1р{еп<1о  ГгпсСив  е11ат  ех  аНепа  ге  виоз  1пипт  ГасН.  поп  1ап^пт  еов, 
дп1  (1!11§^бпиа  е1;  орега  е^па  регуепегппЦ  86(1  отпев,  ^и^а  ^ио(1  а(]  Ггие^ав 
аШпеЦ  1осо  дот1п1   раепе  ее!. 

>)  Ср.  РпсЬи,  ПеЪег  с1еп  Ве8112ег^егЪ  е1пе8  К1П(1ев,  КЪеш.  Мпв.  V,  3.  Ср. 
ворочемъ  Ь.  25.  $.  2.  Б.  де  пвигр.  (22,1)  диат<11и  еу1с(иа  Гппдпв  поп  Гаег11. 

Прнм.  •9д. 
О  Иаъ  Паадет. 
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оронэводаонъ  □р1обр4тен1и  права  онъ  обязввъ  коказать  <1от1- 
01пт  аис(опв.  Всд«детв1е  втого  дояазате1ьство  права  соб- 
свенности  иояетъ  предотамать  6ильш\я  ватруд11ен!я.  Поатому 
весьма  благоразумно  въ  такихъ  сдучанхъ  предъаввть  личный 
искъ,  которымъ  иожетъ  быть  достигнута  та  ше  цЪль.  Такое  ке 
удобство  крои'Ь  личиыхъ  исковъ  вредставлнютъ  и  влад'Ьльчес- 
св1е  интердикты;  иаконецъ  по  той  »е  причини  имЪетъ  нФеото- 
рое  удобство  для  истца  иасНо  РнЫ1с1апа.  Но  съ  другой  стороны 
вто  доказательство  не  такъ  трудно  (чертовсвя  —  асПо  (11аЬо- 
Иса),  какъ  вто  полагало  прежде,  ,  когда  пиФли  въ  виду  всЬ 
ароизводиые  титулы  и  когда  поэтому  оио  прелстав^ялось  совер- 
шенно невознопныиъ.  При  зтонъ  упуска-""  "'"  — *—  —  "—, 
свая    давность    была  главвыиъ    обрааомъ  , 

чтобы     восполнить    втотъ     иедостатохъ    |  ь 

последнее    время   ')  стало  вновь  появлать  , 

признанное  еще  въ  средн1е  ^гькл  неправи 
П1ип1    аис(ог1в  не  должно    быть    дохазые  а 

между  прочинъ  противоречить  то  обстоят! 
тояаетъ  ра8лвч1е  между  ге1  У1а(11Саио  и  I  о 

привело  н-Ьвоторыхъ  упряиыхъ  прнверженцевъ  его  къ  утвер- 
жден1Ю,  что  по  к>стив1ановсвоиу  праву  ге1  У1П(11саио  и  РиЬИ- 
с!апа  одно  и  тоже.  Ото  мнФн1е  настолько  нел'Ьпо,  что  ниже 
всяЕой  врптикя. 

Истецъ  обязанъ  представлять  доказательства  своего  права 
собственаости  даже  и  тогда,  вогда  оспаривается  оно  невполн*, 
а  лишь  отчасти,  напр.  когда  истецъ  утверждаетъ,  что  онъ  со- 
собственвикъ  ответчика. 

Зд'&сь  возвиваетъ  вонросъ,  долженъ  ли  1 
ственниконъ  вещи  ко  времени  ИНа  сои1>ев1а(1 
втииъ  представлять  свои  довааательства,  или 
мени  произнесен1я  приговора.  Этотъ  вопроса 
р'.альваго  вначен!я,  а  лишь  вначен1е  процессу 
истецъ,  которому  разъ  огкваано  судоиъ,  моя 
го  же  по  другому  основан1Ю  пока,  по  внов; 
праву  собственности.  Римское  право  н  здФсь 
впло:  только  то,  что  существовало  къ  вренеШ' 
считается  предметомъ  тяжбы,  1п  зи<11С1ит  (] 
образомъ  во  второнъ  случать  необходима  но 
Это  вполп'Ь  соотвФтствуетъ  основамъ  правил  ьнаго,  цплс!.-!!»»- 
разнаго  порядка  судопроизводства.  Каноническое  же  право  обя- 
зываетъ    судью    принять   во   внинан1е  и  право   собственности, 


■)  И»  11авдвп%. 
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вовникшее  0001*6  1111всоп(е8(а110,  кром1|  впрочемъ  того  случая, 
жогда  встедъ  въ  исковомъ  прошевш  уже  сосдалсн  ва  опред1^- 
денвый  свособъ  пр1о6р1}тев1я  права.  Это  ясключенхе  будетъ 
встр'Ьчаться,  безъ  со11В'Ьв1я,  постоянно. 

Бе!  у1в(11са(10  предподагаетъ  подвое  нарушенхе  орава  соб- 
ственйвости,  т.  е.  о^нят1е  вдад'Ьв1я. 

Отсюда  сл*дуетъ: 

1)  Истцоиъ  вивогда  не  можетъ  быть  вдадфдецъ.  Поэтому  нсвъ 
ве  яожетъ  быть  предъявдяемъ  противъ  такого  двца,  которое 
вдад'Ёетъ  во  ввя  встца,  если  этотъ  оосд'ВднШ  до  того  вреиени 
ве  отказался  отъ  своего  вдадФн1я,  возъим'Ьвъ  ап1ти8  пои  ро8- 
б1(1епд1;  поэтову  напр.  искъ  не  предъявляется  противъ  мни- 
лаго  узуфруБтуар1я,  если  овъ  влад'бетъ  иовнъ  выеневъ  ^},  но 
съ  другой  стороны  нсвъ  можетъ  быть  предъявленъ  противъ 
вегО)  если  овъ  влад'&етъ  виенеиъ  какого-либо  постороннлго 
лица.  При  владФн1и  моимъ  ииенемъ,  я  долженъ  предъявить  асИо 
пе^а1ог1а,  которою  я  отрицаю  фявтъ,  что  овъ — узуфруктуархй; 
если  же  онъ  владФетъ  ииеневъ  другаго  лица,  то  кром^  ге!  уш- 
^1са11о  я  ии1}ю  и  ас(10  пе§а1ог1а. 

Въ  одвоиъ  случа'Ь  хотЬли  допустить  исключевхе  ^.  Объ  этонъ 
ивпв  сабив  писано  было  много;  мнопе  стремились  исправить 
цитату,  вставать  частицу  поп  —  поп  ипо  сави,  такъ  кавъ 
думали,  что  нашли  в'Ьсволько  исключен!!;  но  эти  искюченхя 
сюда  не  относятся,  такъ  какъ  они  должны  касаться  У1П<11саио 
гегит  согрогаНит. 

Поэтому  сл'Ьдуетъ  прямо  призвать  неправильнымъ  мн'Ьвхе, 
будто  цитированное  м'Ьсто  относится  въасИо  сопГе880г1а  и  пе- 
§;а(ог1а.  Столь  же  неосновательно  мвФнге  Дуж^  (|  1688),  на- 
шедшее многихъ  приверженцевъ  между  новыми  юристами:  ког- 
да истецъ  предъявилъ  искъ  объ  изв.  вещи,  то  онъ  вторично  мо- 
жетъ вчинить  тотъ  же  искъ,  если  первоначально  онъ  забылъ  упомя- 
нуть побочныя  требован1я  (NеЬеп*ргае8^а^^опеи).  Это  совершен- 
но нев*Ьрво.  Завоноположен1я,  приведенный  въ  подтвл^рждеше 
этого  мв'Ьн1Я,  травтуютъ  вовсе  ве  о  вивдикацш,  а  о  личныхъ 
искахъ.  Удивительно,  вакимъ  образомъ  столько  времени  не 
могли  найти  того  В'Ьрваго  исхода,  который  такъ  близокъ  въ 
д^Ьйствительности.  Составители  Институщй  им'Ьютъ  зд'ёсь  въ 
виду    одно   изъ   т'Ьхъ   постановленШ,   въ  воторыхъ   проводится 


*)  Ср.  оротавъ  втого  Ь.  7.  рг.,  Ь.  12.    В.  ввиГг.  диета^т.    сагеа!  (7,9). 

Прим.  игд- 

•)  §.  2.  I.    йе  асИоп.    (4,6*: 8апе    ппо  саеп    ^п^    р088]д<Ц   п!Ы]от1пп8 

ас1опв  раНсв  оЬип«^,  в1сп1  ]п  1аиопЪ118  В1де8101пт  ИЪпа  оррог(цп]и8  арра- 
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уже  опровергнутая  нами  выше  возможность  одновремевнаго 
существован1я  .]иб(а  и  1п^и8(а  ро88е8810.  Въ  одномъ  изъ  этихъ 
постановленШ  ^)  говорится,  что  въ  гакомъ  ел  уча*  посредствомъ 
литерднкта  дФла  выиграть  нельзя,  и  нотому  остается  только 
те!  у1п(11са1;1о,  предъявляемая  зд'Ьсь  однимъ  влад'Ьльцемъ  про- 
тнвъ  другаго.  Тавимъ  образомъ  цитированное  и'Ьсто  изъ  Иысти- 
туц1й  представляется  ошибкой  (именно  съ  точки  зр'Ьнгя  Юсти- 
в1ановскаго  права);  но  это  не  протпвор'Ьчитъ  правильности 
нашего  объясненхя^  тавъ  какъ  эта  ошибка,  им1(ющая  столь  важное 
8вачен1е,  встречается  1П  ШюгхЬив  В1§е8(;огит  11  Ьп»  •). 

2)  Отв'Ьтчикомъ  является  влад-Ёледъ.  Саи8а  его  владЪнхя  не 
имФетъ  никакого  вл1ан1я  на  принятге  вмъ  отв1&та  по  исву^  тавъ 
какъ  самый  Фактъ  влад'Ён1я  есть  уженарушенхе  права  собствен- 
ности. Саиза  ро88е8810П18  можетъ  послужить  лишь  основа- 
нхемъ  для  8ксдепц1и,  напр.  для  (1о1]  ехсерСхо,  когда  отв'Ьтчикъ 
ссылается  на  то,  что  влад'ёетъ  вещью  всл'6дств1е  залоговаго 
договора,  заключеннаго  съ  собственнивомъ  ея. 

3)  Поэтому  въ  сущности  все  равно,  есть  ли  отв^тчивъ  юри- 
дическ1Й  или  естественный  (фактичесшй)  влад-бледъ  вещи;  (для 
того^  чтобы  существовало  нарушеше  права  собственности  ли- 
ца, н'Ьтъ  необходимости  въ  томъ,  чтобы  влад^У:ецъ  приписы- 
валъ  себ'6  это  право).  Истцу  предоставляется  выборъ,  при  при- 
8вав1и  кого-либо  въ  отв-^^ту,  между  юридичесвииъ  и  естественнымъ 
влад']Ьльцами.  Ве(еп(ог  только  не  вправе  влад'Ьть  именемъ  ист- 
цэ,  см.  выше.  Константинъ  предписалъ,  чтобы  детенторъ,  пр% 
влеченный  къ  отв1}ту,  указывалъ  то  лицо,  именемъ  котораго 
онъ  владфлъ,  съ  т*мъ  чтобы  последнее  брало  на  себя  ответь — 
съ  ц']Ьлью  изб'1&жать  двухъ  исковъ  о  прав'Ь  собственности:  1аи- 
<1а11о  аис1ог18.  Но  этимъ  не  отм'Ёнено  вышеуказанное  правило, 
ме  исвлючена  возможность  привлечь  въ  отв'&ту  Фактичесваго 
владг^льца  вещи,  а)  Когда  отв-^тчинъ  ((1е1еп(юг)  назоветъ  сво- 
его аввтора,  то  всл-Ьдствхе  этого  искъ  не  прекращается,  а  про- 
должается, лишь  м*сто  прежняго  ответчика    заступаетъ    юри- 

р 

1)  Ь.  3.  Б.  ии  ро88.  (43,17):  б!  дио  р088^деап^^п  воШпт,  ▼Шеашав,  дш<1 
81^  д1сеп(1и1П',  дпод  аИ^ег  ргосеёа!;,  (гасЪетпв.  81  дшз  ргороаеге(;  ро88е88!о- 
вет  ^1181ат  е(  1п^ц8(;ат*,  едо  ро881<1ео  ех  ^пв^а  саива,  (и  у1  ап(  с1ат;  в! 
а  те  ров8!де8,  виреНог  вот  1п(егс11с(о,  а!  тего  поп  а  те,  пеи1ег  пов1гпт 
▼]пее1иг,  пат  е!  1а  роваЫев  е1  е^о.  Ср.  Ь.  15    §.  4.  Ь,  (1е  ргесапо  (43,26). 

^)  Именно  нев'&ровтно,  чтобы  составителя  Институцтй  одобряли  и  укр'Ьоеха 
укававную  ошибяу.  Повтому  естественнее  прявнать  отношевхе  цитаты  къ 
внвдик&щя  юрвдкч.  владельца,  предъявляемой  имъ  противъ  свовхъ  предста- 
вителей, отвергаемое  аьторомъ  тольжо  потому,  что  онъ  недопускаетъ  вчвва- 
вЬ|  ввядаващи  протявъ  представителей*  Си.  противъ  втого  прни.  1.  стр.  440, 
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ДЯЧ6СВ1Й  влад^иецъ  вещи.  Если  втотъ  пос1%дв1Й  откажется  от- 
в-Ьчать,  то  вдад^н1е  переросится  на  истца;  соп1итах  но- 
жетъ,  ес1И  захочетъ^  добиваться  своего  права  исвовымъ  иоряд- 
комъ;  Ь)  если  отв-Ьтчикъ  не  воспользуется  1аи(1а1;1о  аис^опя, 
то  процессъ  продолжается  въ  начатомъ  порядк'Ь  и  де1еп1от  мо- 
жетъ  быть  принужденъ  въ  возвращен1Ю  вещи.  Впрочемъ  аввто- 
ру  не  возбраняется  виндицировать  вещь  съ  своей  стороны  и 
требовать  съ  своего  представителя  вознагражден1я  за  убытви, 
происшедш1я  всл'Ьдствхе  неполь8ован1я  этой  1аи(1а11о  аас1;гоп8. 
Воолн'Ь  нев'Ьрно  то  нер1)дво  встр'Ьчающееся  воззр-Ьше,  которое 
относится  въ  детентору,  неназвавшему  своего  авктора,  вакъ  въ 
лицу,  воторое  Ии  ее  оЬигШ;  ёе(;еп1ог  отв'Ьчаетъ  не  вавъ  фик- 
тивный, а  вакъ  д'Ьйствительный  влад'Ьлецъ.  . 

4)  Для  того,  чтобы  быть  обязанаьшъ  вступить  въ  ответь  по 
нову,  лицо  должно  быть  влад1»льцеиъ  вещи  во  времени  11(;18  соп- 
1е8Ш1о;  но  недостатрвъ  такого  влад'Ьнхя  восполняется  т^Ьнъ, 
что  оно  прхобр'Ьтаетъ  влад'1&н1е  впосл'ёдств1и,  лип1ь  бы  это  бы- 
ло до  монента  прои8весен1я  приговора. 

5)  Если  отВ'Ьтчивъ  лживо  отрицаетъ  фвктъ  влад'Ьн1я,  то  нс- 
тецъ  обязанъ  довазать  только  этотъ  послЪдн1Й,  чтобы  добиться 
реституцш  вещи.  По  нов'Ёйшему  праву  отв^^тчивъ  сохраняетъ 
право  выступать  съ  своей  стороны  въ  качестве  истца  ').  Въ 
римскоиъ  прав'Ё  встр'Ьчается  интердиктъ,  которымъ  истецъ  ногъ 
вчинить  искъ  во  всякомъ  случа*;  это — 1п(;ег(11с111т  ^ает 
Галдит  ((1ир1ех:  1ат  .асИрхбсеийае  ^иат  гесирегапйае  роз- 
ве8810п18).  Въ  настоящее  время  влад'Ьн1е  вещью  передается 
истцу  безъ  всякаго  интердикта  по  распоряженхю  судьи. 

6)  Если  наоборотъ  отв'Ьтчикъ  прииетъ  вызовъ  на  тяжбу,  въ 
дМствительности  не  влад']&я  вещью,  этимъ  онъ  подчиняетъ  се- 
бя приговору,  какъ  будто  бы  онъ  на  самоиъ  д1»л'Ь  и  быль  вла- 
д-бльцехъ:  онъ  становится  Пс1и8  ро88е880г.  Исключается  слу- 
чай извинительной  ошибки;  зд'Ьсь  въ  его  пользу  допускается 
реститущя;  впрочем!^  то  же  бываетъ  и  въ  случа'Ь  знашя  встца 
о  тоиъ,  что  отв'Ьчавш1Й  по  иску  не  влйд'блъ  вещью,  т.  е.  ког- 
да истецъ  собственно  не  былъ  обианутъ. 

7)  Если  отв'Ьтчикъ  уже  не  влад'1^етъ  вещью  ко  времени  1]и8- 
соп1е81айо,  то  искъ  не  можетъ  состояться,  даже  еслибы  тотъ  со- 
хранилъ  как1я-либо  выгоды  отъ  своего  прежняго  влад']Ьн111,  напр. 
ц-Ьну  продажи  (не  такъ  какъ  при  ЬегейНаНз  ре^а^хо).  Если  въ 
это  время  вещь    уничтожилась,  или   прхобр^Ьтена    посредствомъ 


1)  Также  ■  въ  древиемъ  прав*:  яваче  ве  было  ввкогда.  Ь.  пп.  пи  рова.  (8,6), 


I 
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давности  ноБыиъ  влад^Ь^^ьцемъ,  то  прежнему  собственнику  ея 
предоставляется  право  вчинить  личный  ислъ  иротивъ  бывшаго 
влад'Ьльца  111  ^иаи^ит  1осар]е(;10г  ГасШв  ее!. 

Другое  д-Ьло,  если  отв-Ьтчикъ  (1о1о8е  ивбавился  (еп(аие92ег() 
отъ  влад-Ёнтя.  Тогда  .онъ  отв*чаетъ,  какъ  будто  еще  про- 
должаетъ  владеть:  с1о1и8  рго  ревзебвюп!  684.  Это — второй  видъ 
Фиктивнаго  влад'&льца.  Такинъ  лицомъ,  которое  ёо1о  (1е811(;  ро8- 
81ёеге,  является  всяк1й  1па1ае  А(1е1  ро88е8вог,  по  своей  вол-б 
оставляющ1Й  свое  влад'Ьн1е.  (Это  первоначально  введено  для 
Ьеге(111а118  ре1;Шо  и  впосл-Ьдствхи  перенесено  на  ге1  у1п<11саио). 
Истцу  предоставляется  выбрать .  ответчика  между  этимъ  Г1с(а8 
ро88е880г  и  настоящииъ  влад1^льцемъ  (увгив  ро88е8$ог).  Но 
даже  когда  истецъ  жаловался  на  Фнктивнаго  влад'Ьльца  и  съ  не- 
го взыскалъ  стоимость  вещи,  то  уегат  ро8дед80г  еще  не  сво- 
боденъ  отъ  отв'Ьта;  противъ  него  также  вовможенъ  искъ,  хотя 
истецъ  и  получилъ  ц'бну  вещи,  но  онъ  втимъ  еамымъ  вовсе  не 
утратилъ  своего  права  собственности  на  вещь  и  потому  можетъ 
требовать  ее. 

0 11118  ге1  У1П(11сайо  противъ  Пс4ив  роввеввог'а  естественно 
требуетъ  такого  же  обоснован1я,  какъ  и  уш(11саио  ^1гес1;а,  т.  е. 
доказательства  права  собственности.  Если  третье  лицо  узука- 
пировало  вещь,  то  ге1  Уш<11са41о  иШ18  уже  не  иифетъ  мФста, 
а  аам'Ьняется  для  истца  такъ  называемою  ас^о  ш  Гас(ат  оЬ 
а11епа(;1опет  за(11сп  ти4ап(11  саиза. 

Предметъ  иова^ 

§  169. 

Предметонъ  ^)  иска,  подлежащимъ  всегда  спец1альному  и  по 
возможности  точному  обозначешю  со  стороны  истца,  могутъ 
быть  не  только  простыя  вещи,  ной  ип1уега1<я(е8  гегит;  впро- 
чемъ  эти  посл'Ьдн1Я  должны  предетавлатьея  какъ  отд'Ьльныя 
вещи,  а  не  какъ  количественный  массы,  который  отнюдь  не 
могутъ  быть  предметомъ  права  собственности,  напр.  при  тре- 
бованш  денегъ  виндицируется  не  ц'Ьлая  сумма,  а  каждая  моне- 
та отдельно. 

Мюленбрухъ  •)  полагалъ,  что  это  правило  допускаетъ  одно 
исключенхе:  въ  случа-Ь  см1»шен1я  хл'Вба  (или  металла),  принадле- 
жащаго  разнымъ  лицамъ,  каждое  изъ  этихъ  посл'1&днихъ  въ  пра- 
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в'Ь  винди1и1ровать  свою  собственность,  т.  е.  изв1^стную  дпал* 
(11а8  (которая  бы  даже  могла  быть  точно  и  не  опред'Ьлена).  Это 
11Н'&в1е  ошибочно.  Въ  указанномъ  сауча'Ь  также  вивдицируется 
вещь,  напр.  верна  хл1Ьба,  но  при  реститущи  ея  оказывается 
невозиожнымъ  отд^^ить  ее  отъ  прочихъ.  Если  бы  согласиться 
съ  Мюденбрухомъ,  то  пришлось  бы  признать,  что  во  всёхъ 
тЬхъ  случаяхъ,  когда  отв^тчивомъ  по  ге!  у1п€|1са110  является 
лицо,  не  могущее  возвратить  требуемую  вещь,  то  предметомъ 
лека  будетъ  не  гее,  а  изв'Ьстная  денежная  сумма. 

Вещь,  вавъ  предметъ  разсматрнваемаго  иска,  должна  им'бть 
самостоятельное  бытхе;  до  т1^хъ  поръ  она  не  можетъ  быть  пред- 
метомъ  вивдиващи:  атой  посл1Ьдней  должно  предшествовать  отд-Вле- 
ше  вещи  посредствомъ  асПо  а^  ехЫЬепЛаш.  Ворочемъ  въ 
одноцъ  случа'Ь  не  допускается  даже  и  такое  отд']&лен1е,  именно 
когда  идв1^стная  вещь  получила  такое  употреблен1е  въ  домФ 
или  въ  виноградник^^,  что  отд^Ьлеше  ея  причинитъ  вредъ  самому 
дому  или  винограднику. 

Собственникъ  такой  вещи,  въ  случае,  если  хозяинъ  самъ  не 
захочетъ  отд1Ьлить  и  возвратить  ее,  долженъ  довольствоваться 
двойною  ц'Ьной  (которой  онъ  можетъ  требовать  посредствомъ 
асПо  <1е  1щ110  ^ипс^о),  или  выждать  пока,  помимо  воли,  пром- 
зойдетъ  желаемое  отд-^Ёленхе  его  вещи;  притомъ  временное  отд-Ь- 
леихе  и  немедленное  возстановленхе  связи  не  даетъ  ему  права 
виндикац1и,  если  отд^Ьленхе  вепм!  продолжаетъ  быть  опаснымъ 
для  дома  и  виноградника. 

Ц&а  иова« 

$  170. 

Щль  иска  есть  возвращен1е  вещи  сат  отш  саиза  или,  говоря 
вообще,  во8становлен1е  истца  въ  то  же  самое  положен1е,  въ 
которомъ  онъ  находился  бы,  если  бы  право  его  не  было  нарушено. 

1)  Возвратить  вещь  истцу  значитъ  сд']Ёлать  его  влад'Ьльцемъ 
ея.  Если  же  вещь  узукапирована  посл-ё  1Ш8  соп(е81аио,  то 
водвращев1е  вещи  истцу  будетъ  равносильно  перенесенхю  на 
него  права  собственности.  Теперь  уже  не  требуется  саи11о 
(обезпеченхя)  противъ  отчуждешя  или  заклада  вещи,  такъ  вакъ 
по  нов'Ьйшему  праву  отчуждеше  всякой  гее  1]11^108а  нед-ьй- 
ствительно.  Что  же  касается  до  мФста,  гд'Ь  должно  совершаться 
возвращен1е  вещи,  то  относительно  движимой  вещи  истцу 
предоставляется  право  выбора  между  м']Ёстонахожден1емъ  вещи 
и  м'Ьстонахождев1емъ  суда.  Если  отв'1&тчикъ  есть  1па1ае  П<1е1 
робвевбег,  и  если  вещь  находится  уже    не  въ  томъ  мФстФ,  гдФ 
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онъ  ею  завдад'Ьдъ,  то  доставка  пронсходитъ  на  его  счетъ  и 
подъ  его  отв^^тственностью;  во  всЬхъ  же  другихъ  случаяхъ  вещь 
доставляется  на  счетъ  истца. 

Есди  возвращен1е  вещи  не  пос^^1|дуетъ: 

а)  По  причин']^  соп1ш11ас1а,  то  съ  ответчика  присуждается 
все  то,  въ  чемъ  присягаетъ  истецъ  при  ^и8^и^ап(1ит  1П  Шеш. 
Судья  долженъ  установить  (аха1;10,  но  не  слишкоиъ  гвсно,  так^ 
чтобы  сюда  могли  быть  подведены  всевозможные  интересы. 
(Высшей  м'Ьрой  с^гЬдуетъ  назначить  аНегит  (ап(;ит  обывно* 
венной  ц'Ьны  вещи). 

Ъ)  То  же  должно  сказать  относительно  того  случая,  когда 
водвращен1е  вещи  сд'^лалоеь  невоаможныиъ  всл'Ьдствхе  ^о1и8 
или  си1ра  1а(а,  такъ  напр.  когда  искъ  предъявленъ  противъ 
лица,  умышленно  лишившаго  себя  влад'Ьн1Я  ((1о1о  (1181пеп8 
ро881с1еге). 

с)  Если  Гаси11а8  ге8(11иеп€|1  исчезла  во  время  процесса 
всл%дств1е  какой-нибудь  си1ра  1еУ18  или  1еУ1881та,  то  отвФт- 
чикъ  приговаривается^  къ  уплате  истцу  всего  того,  что  онъ  до- 
кажетъ  обыкновениымъ  процессуальнымъ  путемъ. 

(1)  Если  во8вращен1С  вещи  стало  невозможнымъ,  благодаря 
какому  нибудь  са8и8,  то  отв'Ьтчивъ  освобождается  (по  крайней 
м'Ьр'Ь  въ  данную  минуту^  въ  случа'6  представлешя  саиИо),  за 
исключен1емъ  случая  погибели  вещи,  которая  не  произошла  бы, 
если  бы  вещь  была  возвращена  истцу  своевременно,  напр.  когда 
9тотъ  посл1Ьдн1Й  им'Ьлъ  гбя  УбпаИГ,  или  когда  отвЪтчикъ  цо- 
страдалъ  отъ  пожара  (Тогда  онъ  обязанъ  возвратить  истцу 
ц'Ьну  вещи).  Впрочемъ  обо  всемъ  этомъ  можетъ  быть  р'бчь  по 
по  отношен1Ю  къ  добросов^Ьстноиу  влад'1&льцу  лишь  посл'Ь  мо- 
мента 11(68  соп1е8(а,ио,  прежде  же  онъ — ^иа8^  виат  гет  пе§;1е- 
хН'у  относительно  же  недобросовФстнаго  влад-^льца — съ  началь* 
наго  момента  его  влад'Ьн1я.  (Про  этого  послфдвяго  нельзя  ска- 
зать диа81  виат  гет  пе^1ех1(;,  поэтому  помянутая  обязанность 
вознагражден1Я  возникаетъ  при  прхобр'Ьтеши  имъ  влад-Ьшн). 

(Такймъ  образомъ  реститущя  можетъ  быть  совершена  по- 
средствомъ  уплаты  аевишаИо).  Уплата  аезНтаИо  равнозвачу- 
ща  покупк'Ь.  ОтвЪтчикъ  д'^Ьлается  собственникомъ  вещи  съ  мо- 
мента пр1обрФтен1я  влад'Ьн1я,  какъ  при  традищи.  Истецъ^  дол- 
женъ  обещать  съ  своей  стороны  не  препятствовать  этому.  Лицо 
<1о1о  (]е81пе118  ровахёеге  не  им'Ьетъ  такого  права;  владфше 
его  охраняется  противъ  иска,  но  онъ  никогда  не  дфлается  соб* 
ственвикомъ  той  вещи,  которою  влад'блъ*. 

2)  Возвращен1е  саи8а  ге1.  Сюда  относится  воэнагражденхе  за 
умален1е  вещи,  при  чемъ  прим*Ьняются  тЪ  же  основный  пра- 
вила, который  мы  указали  выше   относительно  невозможности 
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возвращен1я  сапой  вещи;  загбмъ  возмФщеше  вс11хъ  убытковъ^ 
происшедшихъ  отъ  несвоеврененнаго  возвра1цен1я  вещн — глав- 
нымъ  образомъ  возвращен1е  ядодовъ. 

а)  Плоды,  данные  вещью  до  момента  1Ш8  соп^е8(аио.  Добро- 
сов'Ьстный  вдад'Ьлецъ  возврашаетъ  собствевниву  хяшь  &ис1и8 
ех81ап1е8)  которые  притом'Ь  могутъ  быть  требуемы  одновре- 
менно съ  виндивац1ей  самой  вещи,  а  отнюдь  не  особымъ  исвомъ, 
см.  выше.  Недобросов1Ьстный  яе  влад'Ьледъ  обазанъ  возвратить 
веб  плоды,  полученные  ннъ  отъ  вещи^  равно  кавъ  и  Ггас1и8 
а  реИ^оге  регс1р1е11(11.  Услов1е  (<11е  Везиттип^;)  ^а  реШоге^ 
можетъ  клониться  въ  выгод11  истца,  но  мояетъ  также  служить 
и  въ  его  ущербу,  напр.  когда  онъ  им-Ьотъ  только  пида  рго- 
рг1е(а8  на  вещь.  Потребленные  плоды  могутъ  быть  требуемы 
отд'Ьльно  отъ  винд^икащи,  такъ  вакъ  недобросов^тный  влад'Ь- 
лецъ  не  прхобр'Ьтаетъ  на  вещь  права  собственности. 

Ъ)  Плоды,  данные  вещью  посл1^  ИНв  соп1;е8<аио.  Въ  этомъ  от- 
ношев1и  положен1е  добросов'Ьстнаго  и  недобросов11стнаго  вла- 
д'бльцевъ  одинаково,  только  пф^ъ  именемъ  {гис(и8  регс1р1еп<11 
разум'Ьются  (къ  его  выгод1&)  тЬ  плодьц  которые  истецъ  могъ 
собрать  ^).  Къ  плодамъ  относятся  также  (гис^ив  схуНед^^  но 
отнюдь  не  проценты  съ  виндвцируемыхъ  денегъ,  когда  лицо, 
влад'Ьвшее  ими,  не  пускало  ихъ  въ  оборотъ;  это  происходить 
потому,  что  проценты  могли  получаться  лишь  Есд'Ьдств1е  за- 
траты капитала,  истецъ  же,  вйндицирующ1й  свои  деньги,  не 
можетъ  сказать,  чтобы  такая  затрата  была  всегда  въ  его  ин- 
тересахъ. 

Исковое  прошев1е  должно  быть  таково:  мн'Ь  истцу  принадле- 
житъ  право  собственности  на  такую-та  вещь,  поэтому  отвЬт- 
чикъ  обязанъ  возвратить  мнЪ  ее  со  всеми  плодами  и  прираще- 
Н1ЯМИ  (Ки12ип^п),  а  также '  возвратить  всФ  причиненные  мнФ 
ущербы  и  расходы. 

§  171. 

То  основая1е  ^),  на  воторомъ  владФетъ  вещью  отв^тчикъ,  не 
освобождаетъ  его  отъ  обязанности  принять  искъ  (§  168),  но 
оно  можетъ  дать  ему  эксцепщю  противъ  иска,  напр.  въ  томъ 
случа-Ь,  когда  отв^^тчикъ  им'Ьетъ  право  влад'&н1я  вещью,  благо* 


<)  Это  было  бы  ехсерио  с1е  ^аге  1бги1  («рухтуар1а].  Опредфлевхе  а  ре11(огв 
также  долмао  быть  отвергнуто,  тавъ  какъ  оно  жореннтея  на  непрввнлъномъ 
чтев1и  въ  Ь.  62.  §.  1.  В.  (1е  К.  У.  (6,1)  слова  Гги!1пги8  внФсто  Ггш^э  81и 
ЗатЦпу,  8ув(«т,  т.  У1.  стр.  114—116.       Прим.  иад. 

*)  Ивъ  Пандежтъ. 
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даря  каваиу-нибудь  ]и8  1П  ге,  или  когда  истедъ,  договоромъ 
съ  нииъ  зав1юченцымъ,  обязался  оставить  ему  вещь.  Такого 
рода  эксцепщя  называется  ехсерНо  ге!  уепсИШе  е!;  ^гасШае. 
Она  им1&етъ  м-Ьсто  ъъ  томъ  случа'6,  когда  виндицируемая  вещь 
истцемъ  (иди  авкторомъ  его)  была  передана  (1гай1г1)  ответчи- 
ку ех  ^и8(а  саива,  но  право  собственности  не  перешло  къ  нему 
всл'1^дств1е  какого-либо  особаго  препятств1я,  напр.  отътого,  что 
традентъ  въ  то  время  не  ^былъ  собствеинивомъ  вещи,  или  что 
ц'Ьна  ея  не  была  уплачена  и  сд'Ьлка  не  была  совершена  въ 
вредить. 

Ехсерио  йоЦ  допускается  противъ  требованхя  затратъ  на  вещь, 
лодлежащуювозвращен1Ю.Возм'Ьщен1етаких'Ь8атратъ,сд'6лаяныхъ 
влад'1&льцеиъ  изъ  собственныхъ  денегъ,  зависитъ  отчасти  отъ 
добросовестности  или  недобросовестности  владен1я,  отчасти  отъ 
свойства  самыхъ  расходовъ.  Въ  последнемъ  отношенш  разли* 
чаются:  1)  1треп&ае  песе88аг1ае,  т.  е.  тдте  расходы,  которые 
необходимы  для  сохранен1я  вещи  въ  целости,  диае  в!  Гас(а  поп 
е88еп1,  гее  аи<;  регИига  аи(  (]е(ег1ог  ГиШга  81<;,  таковы  напр. 
расходы  на  прокормлен1е  животнаго,  на  ремонтъ  здан1Я,  на 
постройку  кладовыхъ  для  склада  хлеба;  2)  1треп8ае  иШез, 
т.  е.  так1е,  которые  увеличиваютъ  доходъ  и  пользу  отъ  вещи, 
диае  теИогет  гет  1ах;1ип(,  напр.  возведен1еновыхъпостроекъ, 
или  расширен1е  прежнихъ  и  т.  д.  (СиНигаи^^гапй);  3)  1треп- 
8ае  Уо1ир1иаг1аеу.  диае  8рес1ет  (1ип(аха(;  огпап!;,  поп  е^аш 
Ггис1ит  аи^еп(.  Украшен1е  дома  можетъ  относиться  напр.  къ 
ипрепб&е  и111е8,  когда  онъ  назначенъ  для  отдачи  внаймы,  во 
всехъ  же  другихъ  случаяхъ  это  будетъ  ]треп8ае  Уо1ир*иапае, 
къ  которымъ  вообще  относятся  все  затраты,  не  подходящ1Я 
въ  первымъ  двумъ  категор1ямъ.  Хтрепзае  песе88аг1ае  возвра- 
щаются каждому  владельцу,  который  кроме  того  имеетъ  право 
удержать  у  себя  самую  вещь  до  возвращения  ему  этихъ  издер- 
жекъ.  Если  эти  расходы  сделаны  въ  счетъ  плодовъ,  то  они 
составлдютъ  минусъ  изъ  количества  собранныхъ  плодовъ.  По- 
этому не  принимаются  въ  разсчетъ  напрасныя  издержки,  т.  е. 
когда  напр.  плоды  не  б^и  собраны.  Исключен1е  изъ  зтого  общаго 
правила  представляется  лишь  для  вора,  которому  даже  не  воз- 
вращаются 1треп8ае  песе88аг1ае. 

1трепвае  иШев  возвращаются  добросовестному  владельцу, 
за  исключенхемъ  того  случая,  когда  эти  расходы  такъ  велики, 
Фго  просто  недоступны  для  собственника  вещи;  тогда  они  при- 
знаются какъ  бы  1треп8ае  \'о1ир1иапае.  Недобросовестный 
владелецъ  не  имеетъ  права  на  возиагражден1б,  а  имеетъ  лишь 
Зив  (о11еп(]1,  т.  е.  право  взять  все  имъ  пристроенное  об- 
ратно, подъ.  темъ  однако  условаемъ,  чтобы  все  то,  что  онъ  ио- 


—  448  — 

жетъ  взять  обратно,  И1г1ц|о  для  него  изв^^стнуго  14ну;  1гЬну  ^ту 
собственникъ  вещи^  мохетъ  ему  уплатить  и  т1^мъ  устранить 
означенное  ^'ив  (оНепсИ. 

1трео8ае  Уо1ир1иаг1ае  не  возвращаются  никогда;  упомяну- 
тое ^ив  1о11еп€11  им'Ьетъ  м-ёсто  ^  зд']Ьсь,  тавже  подъ  т1Ьмъ  усдо- 
В1емъ,  что  истецъ  можетъ  устранить  это  право  уп^штою  то! 
Ц'Ьны,  которую  ии-Ёли  бы  улучшен1я  посл1^  ихъ  отд'Ьлев1я. 

Еъ  затратаиъ,  поддехащимъ  возвращенхю,  можетъ  отиосять- 
ся  ц'Ьна  продажи,  которую  заплатилъ  влад^лецъ  вещи,  если 
благодаря  этой  покупк1^.  вещь  сохранилась  въ  ц'Ьлости.  Кром11 
этого  случая  не  существуетъ  обязанности  возвращен1и  и  вла- 
д'Ьлецъ  долженъ  им'Ьть  д'^^ло  съ  тёмъ  лицомъ,  которое  ему  про- 
дало вещь;  хотя  все-таки  исключается  тотъ  случай,  когда  ц*- 
на  продажи  поступила  въ  имущество  истца  и  тЬмъ  сд'Ьлала  его 
богаче . 

§  172. 

Искъ  этотъ  употребляется  при  частичномъ  нарушен1И  пра- 
ва, напр.  при  произвольномъ  присвоенш  е.е6%  какямъ-нибудь 
лицоиъ  сервитута  или  при  всякоиъ  другоиъ  д'6ян]И  его,  пре- 
пятствующемъ  полному  осуществленш  права  собственности 
истца,  напр.  исключительному  пользован1Ю  собственною  вещью, 
его.  Какъ  въ  гв!  уапйхсаНо  не  представляется  необходимости 
въ  притязан1И  отв'Ьтчива  на  право  собственности  надъ  вещью 
такъ  и  для  ас410  ве§а(.ог1а  вовсе  не  требуется,  чтобы  откЬт- 
чикъ  въ  подтвержден1е  своего  права  на  вещь  истца  ссылался 
н^прем'Ьнно  на  сервитутъ,  хотя  на  самомъ  д'Ьл'6  это  почти  всегда 
такъ  и  бываетъ,  вслвдствхе  чего  въ  положительноиъ  прав11 
асМо  пе^а4;ог1а  всегда  упоминается  въ  связи  съ  сервитутами 
напр.  въ  узаконен1И  о  возможности  охранять  сервитутъ  по- 
средствомъ  ас410  пе§а1ог1а  или  асйо  соп&880г1а.  Такое  иоста- 
новленхе  отнюдь  не  сл']&дуетъ  понимать  слишкомъ  исключительно. 

Въ  случа'Ь  присвоен1я  себ'Ь  отв'Ьтчикомъ  такого  личнаго  сер- 
витута, осуществлен1е  котораго  находится  въ  связи  съ  держа- 
Н1емъ  вещи  ((1е(;еп(;1о),  возможно  столкновенхе  разсматривае- 
маго  иска  съ  ге!  тапШсайо:  1)  когда  отв*тчикъ  утверждаетъ^ 
что  онъ  влад'&етъ  отъ  имени  истца,  то  допускается  лишь  гв! 
Ушд1Саио  0)  2)  при  заявлен1и  же   съ  его  стороны  о  влад'1^ни1 


О  Ср.  противъ  0ТОГО  §  168,  прнх.  1.  стр.  440.  Щ^м,  и$д. 
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отъ  имени    какого-либо  третьяго  лица,   допускается  не    только 
ге1  у1п(11сайо,  но  и  асПо  пе§а1ог1а. 

Ц'Ёль  этого  иска  вообще — охранить  свободу  вещи^  у^псИсаНо 
11ЪегЫ18.  Понят1е  это  отрицательное,  отъ  того  и  самая  ш1еп110 
иска,  отъ  которой  онъ  получилъ  свое  на8ван1е,  отрицательная: 
Зиз  61  поп  6886  Нос  &еег.е.  9та  ц^ль  иска  -была  яеоднократно 
см'бшиваема  съ  основою  его,  при  чеиъ  утверждали,  что  пос* 
л'Ъднею  является  свобода  права  собственности.  Но  эта  сво- 
бода сама  по  себ'Ё — не  право,  а  лишь  одно,  и  притомъ  отряца^ 
тельное,  свойство  права  собственности. 

Всл%дств1е  этого  заблужден1Я  воэвивъ  и  долгое  время  продол-» 
жался  споръ  относительно  обязанности  представлять  доказа- 
тельства. Истецъ  зд'Ьсъ  также  обязанъ  подкрепить  доказатель- 
ствами основу  своего  иска — въ  той  вгЬр'Ь,  въ  какой  она  отря-- 
цается  противною  стороной;  если  онъ  этого  не  вд^1^аетъ,  то, 
благодаря  соштодит  ро88е88оп8,  поб1^да  останется  за  ота^т- 
чикомъ,  хотя  бы  тотъ  съ  своей  стороны  не  доказалъ  ничего* 
Основою  иска,  подлежащею  доказательству,  мнопе  считали  сво- 
боду права  собственности,  при  чемъ  необходимость  этого  до- 
казательства устраняли  презумщей  наличности  этой  свободы; 
по  презумц1я  эта  не  им-бла  м*ста  въ  томъ  случа'Ь,  когда  от- 
в'Ьтчйвъ  являлся  влад'бльценъ  оспариваеиаго  права  и^*.  п.,  при 
чемъ  ссылались  на  н'1^которыя  законоположен1я,  который,  виро* 
чемъ,  не  относятся  къ  занимающему  насъ  вопросу.  Такъ,  в^^ 
первомъ  ^)  идетъ  р^чь  объ  обязанности  представлевхя  докава- 
тельствъ,  а  не  о  предмете,  подлежащем^  дока8Ыван1ю  (Ве^^ега- 
(Ьета):  если  сервитутомъ  въ  данное  врейя  владФетъ  иввМт- 
ное  лицо,  то  оно  можетъ  заставить  своего  противника  высту- 
пить въ  качеотв'Ь  истца  и  тЬмъ  обяза^^ь  его  представить  дока-» 
зательства  его  права    собственности.    Во  второмъ  •)  же   идетъ- 


1)  Ъ  8.  $.  3.  В.  в!  авгу  (8,5):  8еД  в!  ^пмгНиг^  ^1Ш  реа0«а»тв,  цпЬ 
ре(11оп8  рагНв  8П81111еа<;,  вНешдит  ее!»  ро80е88ог1в  раНев  ваиИйпеге,  в«  4^^« 
деш  Идпа  1тт{8ва  5{п^,  еига^  я«1  в^ткиит  811»  |Ы)«п  «1Ц  81  тега  аоа 
8пп(  1тт!88а,  ептп,  ^и^  пе^аЪ. 

<)  Ь.  15.  В.  (!е  О.  N.  К.  Эд^Г:  81  р^^и8^аат  аед1Пса(ша  евве!,  а^вхф» 
11ТГ,  ^и9  т!е1по  пол  евве  ае(1е8  а1и»в  (оПеге,  пео  т«в  аЪ  ео  ЛаГ«м1егв^пг,  рмг* 
(е8^а(11с18  поп  аИав  ГпЬпгаа  Маве  а1Ц  ^а&т  п1  еат,  епт  яио  ав^егИаг^  ва« 
уеге  ^иЬе^е^,  поп  ргшв  ее  ае<1^Пса^и^ит,  дпаш  пИго  б^хваеЦ  ^11а  а1Ы  еаав 
аШи8  (оПеге.  I(1ет^ие  е  соп1гапо,  а!  сот  дш§  адехе  уе11еЦ  }П9  81Ы  евае 
хпуНо  адувгвапо  аШпз  к>11вг«^  еЬ  поп '  де1еп(1еп(е  81тШ4ег,  шда!^  аГйе^о 
]а()1с1з  сопМпеЫ^^г,  п^  сатегв  аАтегааИиш )«Ьега^,  вес  •ров  аотцт  ••  аап- 
С1а1пп1т  пес  аад1Пеа11и  У1т  йм51иг1Пп.  Ба^ие  гаНове  ЬаоАвпаа  18»  ^11^  гещ 
поп  де1Геп(1еге1:,  рип1е(аг,  и(;  ^е  Зпгезпо  ргоЪаге  песеааа  ЬаЪеоа!:  хй  ешп 
еаае  реИ^РОг^  раПев  вадипе^е. 
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рЬчъ  о  двухъ,  противостояпщхъ  другь  другу)  асиопез  сопГед- 
80пае  (ср.  §  184). 

Въ  яастоящее  время  господствуетъ  схЬдующее,  по  нашему 
ытЬшкю^  ^равв^п>ное  воаэр№1е.  АсПо  пе§аи)Г1а  отличается  отъ 
ге1  тшёйсаио  не  основою  своей,  а  поводомъ;  какъ  тотъ,  такъ 
и  другой  исвъ  нм'Ьютъ  своннъ  предметомъ  право  собственности; 
оеяовою  иска,  подлежащею  доказывав1ю,  является  именно  это 
право.  Опив  ргоЬапё!  обусловливается  т^мъ,  предъявляетъ  ли 
одна  сторона  асПо  пе^а1опа,  или  же  другая  сторона  высту- 
паеть  съ  своею  асЦо  еопГеввсгха;  эта  посл^Ьдняя  уже  не  мо- 
жетъ  отрицать  свое  право  собственности  и  т11нъ  принудить  пер- 
вую мъ  представлению  довазательствъ.  Это  обстоятельство  не 
пмИетъ  никакого  значенхя  для  доказательства:  если  отв-^тчинъ 
ссылается  на  еервитутъ,  какъ  на  право  ему  принадлежащее, 
то  такая  сеылка  представляется,  съ  матерхальной  точки  8р'Ьн1я, 
дкцешцей^  которая  и  должна  быть  инъ  доказана. 

1(ьлью  разсматриваемаго  иска  является  прежде  всего  устра- 
неи1е  правонарушен1я  т.  е.  возстановлеше  первоначальнаго  по 
лажен1я  вещей,  вел:11дств1е  чего  требуется  саи(10  уегЬаКз.  Кро- 
м1^  тогоас110  п^&^а^о^^а  им'Ьетъ  своею  ц'Ьлью — возвагражден1е  истца 
за  понесеяиые  вредъ  и  убытки  и  аапрещеще  дальнФйшаго  право- 
нарушеюя. — Практика  доцустила,  въ  случа-Ь  ловторен1я  нару- 
швн1я  Л0СЛ11  иаказан1я  по  суду,  установленхе  особой  саи110 
геаИв:  ее  поп  атрНив  ^игЪап^о. 

Просительный  пунктъ  этого  иска  сл^Ьдуюпцй:  обязать  отв1^т- 
чика  подъ  страхонФ  нзв^тнаго  наказан1я  воздерживаться  отъ 
воякихъ  наиаденай  на  право  собственности  истца,  а  именно  не 
ходить  ио  его  земельному  участку  и  пр.,  и  кром'Ь  того  возна- 
градить его   за  вс^   понесенные  вредъ  и  убытки  ^). 


^)  Объяснен!!  автора  стоять  въ  тйсной  евявя  съ  установлевнннъ  якъ  выше 
({  144)  «мшткнъ  права  собашвнвоста  к  потому  требуютъ  ояровержешя: 
1>0сиовою  рамматрнваемо11  ас(ао  11е§^а1опа  служить  ве  право  собственноетн— 
вопрова  о  томь,  жому  вряяадлвнять  вещь,  вовсо  ве  вовбухдается, — а  нввфет- 
вое  ^и8  ргоЬ{Ъепс[1  (право  соаротнвлета,  8апрещен1я];  2)  ховавательства  еу- 
п|ввтвовав1в  втего  див  ргоЫЬепдх  доляенъ  врадставжть  ввтець,  есла  овъ  въ 
даяянй  момеить  вв  владавтъ  жхь  (де  дшге  вш>  ргоЬаге),  при  чеяь  право 
оабетееняовти,  въ  овобенноетн  же  право  общей  собствеааоств,  считается  от- 
далвнянжъ  в  посредствеяныиь  источив ко:й1.  по8няввовеа1я  втого  дав  ргоЫ- 
Ьепё!;  3)  ВТО  восл^м^ве  предоставляется  собственнику  только  протввъ  серии- 
тутовъ,  ио  ве  по  отиошеи1ю  въ  вавладвоиу  праву,  въ  8арег!1с1ев,  етрЬу(еа- 
в1в  н  къ  мрвтив8в1ииь,  основаяиниъ  на  ивв'кетвикъ  обявательственныхъ  ото- 
а1еи1яхъ  (оЬИ^а1оНвсЬе  АивргаесЬе).  Къ  таюиу  ревультату  проводить  иасъ 
вакъ  ораввен1е  #ерVу^^ь,  устаиовлевиыхъ  дяя  тех  тхпШсаЦо  и  ас^о  пе^а1ог1а, 
тавь  и  иолояев1е  ихь  въ  источнивахь  риискаго  права.  ПраввльиыЙ  ввглщдъ 
иа  ивхъ  особеиио  вамвиь  при  гсв  ди<11са(а.  Прим.  п$д. 


{ 
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$  173. 

Надхежащииъ  образоиъ  совершившаяся  иаисархо  превраща- 
етъ  бонитарное  право  собственности  въ  ввиритское,  давностяое 
вла;гЬн1е  — въ  собственность.  Но  до  окончан1я  давностнаго  срока 
признавалось  прави^п>нымъ  и  полезнымъ  охранять  влад1Ьн1е  узу- 
жап1ента  противъ  притязанШ  со  стороны  посторонняго  лица — 
неообственнива,  —  не  могущаго  представить  въ  подкр1шлен1е 
своихъ  требован1Й  права,  равнаго  праву  узукапхеита;  при  из- 
в41стныхъ  обстоятельствахъ  представляется  справедливымъ  охра- 
нять 9Т0Г0  лосл^Ьдняго  противъ  притязан1Й  собственника  узу- 
капируежой  вещи.  Преторъ  предоставилъ  бонитарноиу  собствея-! 
нику,  узукап1енту,  особую  виндикащю — РиЬНсаапа  1П  гешасио. 
Въ  Формул^к  ея  заключалась  фивщя  вполн'6  оконченной  изисар^о, 
ч11мъ  выражалось  требованхе,  чтобы  она  обсуждалось  совершен- 
но точно  такъ  же  (за  псключенхеиъ  вопроса  о&ь  основ^Ь))  какъ 
и  настоящ1Й  искъ  о  правФ  собственности. 

Различ1е  между  ними  заключается  не  въ  назначеши  и  ц^и^ 
который  тождественны  въ  обоихъ,  но  въ  обосновати  иска,  а 
всл-Ьдстихе  этого  и  въ  доказательств*  его.  РиЫ1С1апа  1П  гет 
асИо  основывается  на  возможности  (обыкновенной)  изасармо. 
Она  требу  етъ: 

1)  Способности  вещи  быть  пр1обр%таемою  пооредствомъ  дав- 
ности (ТТзисархопзГаеЫ^кеИ).  Въ  случаяхъ  невозможиостя 
настоящей  пзисархо,  но  когда  допускается  1оп^1 1етрог18  ро8- 
веззю, — ас*10  РпЫ1С1апа  применяется  по  аналопи  *)•  Налич- 
ность этого  услов1я  не  должна  быть  доказываема  истцомъ; 
напротивъ,  отвФтчикъ  обязанъ  доказать   его  недостатокъ. 

2)  ^и8^а  саиза.  Преторск1й  эдиктъ  требуетъ  традицш  ех 
]пз(а  саиза;  но  основою  этого  иска  можетъ  также,  по  моему 
«н^нш,  служить  и  первообразный  титулъ  влад*н1Я.  Въслуча*!», 
если  известный  титулъ  предоставляетъ  лицу  право  собствен- 
ности помимо  пр1обр*тен1я  влад*н1Я  (напр.  отказъ  по  завФща- 
Н1ю),  то  ДЛЯ  асИо  РиЫ1с1апа  даже  не  требуется,  чтобы  истецъ 
былъ  когда-либо  владЪльцемъ;  достаточно  одной  возможности 
сделаться  владфльцёмъ  на  основав1И  этого  титула.  Поэтовгу  при 
куплЪ-продаж*  не  требуется  даже  рге41ит  8о1и<д1т,  составляю- 
щее необходимое  услов1е  прюбр^тешя  права  собственности,  а 
следовательно  и  давностнаго  владев]я  ^). 


р  Ъ.  12.  §.  2.  а.  В.  де  РиЫ.  1п  геш  асМопо  (6,  2), 

^  Эп)  нягдФ  ве  сказано,   да  я  впожв11  иооснователло,    тагь  жажъ  уышлл 


29* 
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Въ  римскихъ  источникахъ  есть  два  законоподожен1я  *),  опре- 
д'Ьдяющгя  посд'Ьдств1я  покупви  вещи  у  сунасшедшаго.  Есхи  у 
него  будетъ  куплена  вещь  безъ  в-Ьдона  о  разстрейгтв^  его 
ушственвыхъ  способностей,  то  покупатедь  можетъ  узукапиро- 
вать,  но  не  рго  еши>ге.  а  рго  вас;  одно  изъ  этахъ  законопо- 
дожешй  призн&етъ  за  покупатеденъ  право  на  а€11о  РиЫ1С1а11а^ 
другое — не  признаетъ  его  на  томъ  основанш,  что  вупдя-лро- 
даяа  нед^Ьйствитедьна.  Это  лсагущее  протнвор^^чге  н'Ьвоторые 
юристы  считали  необъяснниымъ,  между  т1^ъ  какъ  оно  устра- 
няется весьма  легко.  Въ  первомъ  законоположенш,  прнзнающемъ 
право  на  ас(1о  РиЪИсзаоа,  разуы^ьетса  предъдвлеше  этого  иска 
протпвъ  традента  (гер11са(ю ге1  \е11с11(ае  е!  1га(11(ае),  кавъ  это 
видно  взъ  дополнительныхъ  опред'к1ен1Й  закона. 

3)  Вопа  Г1с1ев.  Страннымъ  представляется  вопросъ:  дмшаетъ 
ли  та1а  Леев  Бирегуепхепа  права  на  асио  РиЬис1апа?  Искъ 
этотъ  основывается  на  такоиъ  лрюбр^^тен^в  вещи^,  прн  кото- 
рож^  повпожна  идисар10.  Условяемъ  такого  пр1обр^тев1я,  а 
потому  п  услоп1еыъ  ас{1о  РиЬИсаапа,  является  Ьоиа  й^еа^ 
впрочемъ  только  въ  виду  начала  пр]обр'1^тен1я.  АсПо  РиЪИс1апа 
никогда  не  предполагаетъ  продолжающейся  иБисар1о;  предъя- 
влен1емъ  ея  протявъ  ллад'Ьльца  всегда  прерывается  теиенхе 
земской  давности  ^}. 

Опред'&ленхе  каноническаго  права  не  им'1зетъ  на  нее  никакого 
вл1ян1я^  мы  мржеыъ  только  сказать^  что  хотя  течен1е  эемекой 
давявсти  прерывается^  однако  это  не  препятствуеть  самой 
ас  1:10  РпЫхсхапа. 

Доказательства  истца  должны  быть  направлены  на  ^и81а 
сапва  и  на  традищю — въ  т'бхъ  случаяхъ,  когда  посл'Ьдняя  не- 
обходима для  пр1обр^теи1я  права  собственности.  Поэтому  асйо 
РиЬ]]С]апа  представляется  удобною  п  для  собственника,  такъ 
какъ'онъ,  при  нзв!Ьстныхъ  ^стоятельствахъ,  можетъ  посред- 
отвомъ' нея  легчайшимъ  путемъ  добиться  того  же,    что    дости- 


повупатехев^  цФяы  продажи  юква  длга  продавца,  а  ве  для  третьего  лаца^ 
еобе*ввяя«*а  вещи.  Вродавсцъ,  конеов'^,  вмФетф  право  предъявить  пропгвъ 
асйо  РиЫ1С1апа— едсе^Ио  поа  1тр1еисоо(гас1ив.     Прим.  изд. 

1)  Ь.  7.  §.  2.  1).  де  РиЬИсхапа  (6,  2):  ЛТагс^Ипа  ИЪго  ХТП.  ^^§ге8^огпт 
ЭСпЬ11,  сит,  ^и^  а  Гппозо  1дпога113  еитяГпг^^ге  ет11;,  ро  »е  иапсареге,  ег§о 
е1  РиЪИаапат  ЬаЬеЬН.  —  Ь.  2.  §.  16.  О.  [  го  ет*.  {41*  4):  81  а  ^ипвво^ 
^иет  ри1;ет  вапае  шепНа  етсго,  сопаии!  ияисареге  ииИ1аив  саива  т-^  роеве, 
^ваIпV^8  пи11а  евзе!  ет^о,  е(  1(1со  псдие  (1п  сУ)сиопе  асио  пазсПиг  т!Ы, 
пес  РаЫ1С1*апа  сотргМ^,  пес  ассгаз1о  роззеззшшз. 

>)  Авторъ  хочетъ  осавать,  что  предъявление  ас1!о  РиЫшапа  предоола- 
таепк.  предшествующее  отнятие  влад%н]а  отвФтчикомъ  у  ветца,  которое  в 
прерываетъ  течев1е  аемевой  даввоста.     Прим.  изд. 


к 
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гается  имъ  посредствомъ  ге1  У1П(11са110.  Поэтому  целесообразно 
кумплировать  оба  эти  иска,  что  и  допускается  на  практике. 

Зд'Ьсь  возникаетъ  вопросъ:  при  какихъ  и&генио  обстоятель- 
ствахъ  им-бетъ  м^Ьсто  такое  соединешеобоихъиековъ  и  насколь- 
ко съ  другой  стороны  ')  возможно  отдельное  прим1Ёнец1е  винди- 
кад'ш? 

Если  бы  везд*  истецъ  достигалъ  своей  ц*ли  посредствдИъ 
асйо  *  РиЬИстапа  такъ  а^е  удобно,  какгь  и  посредствомъ  ге! 
УАПЙкаНо,  и  на  оборотъ,  если  бы  въ  случаяхъ  безполезности 
асПо  РиЬИсхапа  безполезною  представлялась  бы  н  виндикац1я, 
то  это  соответствовало  бы  полному  уничтожен1ю  последней 
первою.  Но  этого  на  самомъ  деле  нетъ.  Некоторые  яге  новые 
юристы  провели  различхе  прпменен1Я  обоихъ  исковъ  на  практи- 
ке слишкомъ  далеко,  установив^  тахгое  раэлич1е  там!»,  где  его 
вовсе  не  существуетъ. 

1)  РиЬИс1апа  вполне  заменяегь  виндикад1ю,  когда  ответ- 
чикъ  1ПЙгт10ге  диге  роззхйе!,  т.  е.  когда  онъ  не  является 
также  давностнымъ  владельцемъ. 

2)  Асйо  РпЪИсхапа  представляется  менее  дейст^птельноно, 
чемъ  виндикац1Я,  если  ответчикъ  есть  также  давностный  вла(- 
делецъ.  Ехсер*10  Ьопае  Пйе!  ро88е8810П18  защищает*  ответчи- 
ка лпшь  противъ  перваго  изъ  означеннь^хъ  искони,  а  не  про- 
тивъ  втораго  (кроме  впрочемъ  случая  соедннетя  ея  съ  ехсерйо 
ге!  уепД11ае  е!  1га(111ае),  1п  раг!  сапва  т^Иог  ее!  сопшйо 
робвепйепМв.  И  такъ  здесь  виндикащя  не  можетъ  быть  Замене- 
на публицшнскимъ  искомъ. 

3)  Обыкновенно  го^орятъ,  что  асНо  РиЫЫапа  м^нее  дей- 
ствительна противъ  собственника  вещи,  чемъ  ге1У1П<11са8Ю;  «о 
эго  не  верно.  Одно  простое  заявление  ответчика  о  томъ,  что 
онъ— собственникъ  вещи — ехсер^ю  До1П1п11-^яе  парализируетъ 
действ1Я  разсматриваемаго  иска;  такое  последств1е  пнеетъ  лишь 
полное  доказательство  этого  8аявлея1я:  истцу  отвазываютъ  въ 
иске  лишь  въ  томъ  случае,  когда  ответчикъ  надлежапщмъ  обра- 
зомъ  докажетъ  свою  ехсерИо  йошхп!!.  Но  совершенно  т»  же 
самыя  последств1Я  будутъ  въ  случае  предъявлен1я  виндикаДги: 
доказательство  права  собственности  со  стороны  ответчика  разру- 
шаетъ  все  доводы  истца  й  имеетъ  своимъ  последствхемъ  откАзъ 
въ  иске.  Наоборотъ,  если  ответчикъ  надлежащимъ  образомъ 
не  докажетъ  своего  права  собственности,  то,  буХетъ  липредъя- 


1)  РагЪв,  сИ,  «тр.  65,  вместо  «1<1въ:  „еъ  друг#йомроин*— ^де^ип-^^рцо- 
требляеть  слово  япрятомь** — с[апсЪеп.  Но,  по  нашему  мн^н1ю,  авторъ  ■мФхь 
9Ъ  вмду  не  етечен{е  влн  еоедивен1е  исковъ,  а  воллв81Ю  между  ямма. 

Пршм,  из). 
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вжен»  аЫю  РиЪисхапа  иди  ге!  у1т11са<;10 — все  равио,  поб1&да 
остается  за  истцомъ. 

Даже  бываютъ  такхе  случаи,  лсогда  РиЫхсхапа  ш  гет  асЦо 
овазывается  дМствительцою  противъ  собственника  вещи,  между 
тФмъ  вакъ  виндикащя  осталась  бы  недМствительною;  пиепно — 
когда  ехСерИо  (1отш11  парализируется  посредствомъ  герисаНо 
ёоИ;  когда  напр.  гее  уепдКа.  еЬ  1гаЛ11а  или  иное  какое-либо 
обязательственное  основанхе  возлагаютъ  на  собственника  вещи 
обязанность  предоставить  ее  истцу,  напр.  въ  случае  похае  (1е(]1(1о 
какой-либо  вещи,  такимъ  лицоиъ,  которое  не  им'^Ьетъ  на  нее 
права  собственности.  Означенная  герисаНо  направляется  также 
оротнвъ  вслкаго  лица,  производящаго  свое  право  отъ  собствен- 
ника вещи.  Если  бы  въ  этомъ  случа-Ь  истецъ  предъявилъ  винди- 
кац1Ю,  то  на  немъ  лежала  бы  обязанность  представить  доказа- 
тельства права  собственности;  исполнить  это  онъ  бы  це  иогъ 
и  потому  уже  долженъ  былъ  бы  проиграть  д1^о,  при  ченъ  о 
репликахъ  вовсе  не  было  бы  и  р'Ьчи,  такъ  вакъ  реплики 
допускаются  только  противъ  эксцепцш,  зд^Ьсь  же  отвФтчикъ  могь 
бы  ограничиться  простымъ  отрицанхемъ. 

АсИо  РиЬИсхапа  допускается  не  только  въ  смысл<Ь  виндика- 
щи  вещи,  но  и  въ  вачеств-ь  пе§а1ог1а  1Д  гет  асСго.  Въ  этомъ 
случа'Ь  также  необходимо  предрставить  собственнику  облегчен1е 
доказательства  его  права,  тавъ  какъ  весьма  возможно,  что  от- 
в^тчикъ  будетъ  отрицать  оное  изъ  желанхя  затянуть,  запутать 
д1^ло.  Необходимость  эта  чувствовалась  еще  въ  среднхе  в-Ька. 
Но  обыкновенно  въ  удовлетворенхи  ея  заходили  слишкомъ  да- 
леко,  напр.  требовали  простаго  (Ъозг)  влад'Внхя,  или  одного 
удостов*рен1я  права  собственности,  что  представляется  не  толь- 
ко матерхальною  несправедливостью,  такъ  какъ  должно  им'ёть  въ 
виду,  чтобы  отв^^тчикъ  не  былъ  тревожимъ  лицомъ,  не  им-Ьющинъ 
никакого  на  то  права,  но  и  полнМшимъ  произволомъ,  не  им'Ью- 
щимъ  ни  малФйшаго  внутренняго  основанхя.  Практика  ближе 
подошла  къ  д'Ьйствительности,  установивъ  требованхе  удосто* 
в1|решя  даеностнаго  еладлш'я;  впрочемъ  и  рна  погр'Ьшила  въ 
томъ  отношенхи,  что  требуетъ  простаго  удостов'вренхя,  а  не 
поднаго  доказательства.  Правильнымъ  представляется,  по  моему 
миФшю,  допустить  такую  асИо  РиЬЦсаапа  пе§а<;ог1а,  въ  ко- 
торой истецъ  обязанъ  бы  былъ  П1>едставлять  тЪ  же  доказатель- 
ства, какъ  и  при  обыкновенной  ас(1о  РаЬИсхапа  О*  ^^^  1ф4* 
ведетъ  къ  желанной  цФли,  если  только  отвФтчикъ  не  докажетъ, 
что    лмцо,    отъ    котораго  онъ  производить  свое  право,  было 


))  Ср.  РаеЫ»,  ПеЪег  <11е  Ке9аеог1епк1аде,  КЬеЬ.  Мае.  I,  етр.  1в5. 
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также  давностнымъ  вдад'Ьльцемъ;  въ  этомъ  посл'Ьднемъ  случа-б 
истецъ  долженъ  будетъ  предъявить  обыкновенную  асИо  пе^а- 
(опа  и  доказывать  свое  право  собственности  на  вещь. 

Въ  просительномъ  пункте  (реШит)  иска  РиЬИс1апа  обык- 
новенно Ьопае  Иде!  ро88е8810  обозначается  терминоиъ  ^иа8^- 
(1от1о1ит.  Поэтому  пря  виндивац1и  требуется  признан1е  при- 
надлежности истцу  права  собственности  уе1  ^иа8^  и  пр.; 
при  асИо  пе§а(;ог1а — прэзнанге  обязанности  отв'Ьтчика  воздер- 
живаться отъ  нарушен1Я  права  собственности^— уе1  ^иа8^  истца 
и  пр.  Въ  обоихъ  случаяхъ  ре(;1(;ат  представляетъ  кумуляцт 
асио  РиЫ1С1апа  съ  исками  о  правь  собственности. 


I  • 


ГЛАВА    Ш. 
8врегПг1е«  ■  ЕтрК}(еиа1а. 

§  174—177. 

Есть  два  рода  вига  1п  ге,  нм'&ющихъ  большое  сходство  съ 
правомъ  собственности,  какъ  по  обширности  ихъ  содержан1а, 
такъ  и  потому,  что  они  не  ограничиваются  однимъ  какимъ  ли- 
бо субъэктом'Ь,  а  представляются  отчуждаемыми  и  насл'бдствен- 
ными.  Такая  аналопя  между  ними  и  правомъ  собственности 
распространяется  даже  на  ихъ  охраненхе — посредствомъ  и^Шб 
1П  геш  ас(;10)  которая  въ  отношея1и  повода  и  ц'Ьли,  но  не  въ 
отношен1и  обоснован1Я)  обсуждается  совершенно  такъ  же,  кавъ 
искъ  о  прав'Ь  собственности.  Сходство  это  вызвало  еще  у  древнихъ 
римскихъ  юристовъ  сомн']&Н1е,  не  сл'^^дуетъ  ли  обсуждать  эти 
права,  какъ  право  собственности.  Сомн^&н1е  это  вознобно влилось 
неоднократно  со  времени  среднихъ  в-Ьковъ.  Прежде  господство- 
вало мн-Ьше,  будто  эти  права  сл^Ьдуетъ  считать  за  дот1п1иш 
иШе;  нын1^  это  мнФн1е  всЬми  оставлено. 

Права  эти  сл1Ьдующ1я: 

1)  8ирегйс1ее, — право  на  постройку,  предоставляющее  су- 
бъэкту  его  полное  распоряжеше  суперфищемъ,  при  чемъ  господ- 
ство это  не  распространяется  на  почву.  Сомн'Ъше  относитель- 
но свойствъ  этого  права  устраняется  зд-ёсь  логической  невоз- 
можностью прим'Ёнить  въ  нему  понятге  права  собственности: 
суперФИЦ1ар1й  могъ  бы  только  въ  томъ  случа'Ь  считаться  соб- 
ственникомъ,  если  бы  было  возможно  отд'Ьльное  право  собствен- 
ности на  суперФицШ — безъ  почвы,  на  которой  онъ  стоитъ. 

2)  ЕтрЬу4;еи818, — право  на  назначенный  для  земледФл1я  зе- 
мельный участокъ,  съ  властью  полнаго  пользовашя  имъ,  сопро- 
вождаемою даже  Фактическимъ  влад'Ьнхемъ — согрог18  ро88е8810  ^), 
такъ  что  быт1е  чужаго  права  собственности  на  этотъ  участовъ 
познается  лишь  по  н^Ькоторымъ  обязанностямъ,  который  ле- 
жатъ  на  эмфитевторф  по  отношенхи  къ  собственнику.  НовФй- 
Ш1Й   эмФитевзисъ   примыкаетъ  къ  древп1&йшему,   подобному  же 


^>  Ср.  ортивъ  этого  §.  12Г>,  про  .  5,  стр.  ЗЭО.  Пр%м>  п$д. 
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отношев1Ю — къ  вдад'Ьшю  такъ  на8ыв|1е11ымъ  а^ег  Увс<1^а1|б. 
Подъ  а§г1  уес(;1§а1еб  разум'Ьдись  так1а  государственны  я  земля, 
которые  отдавались  во  влад'11Н1е  и  полъ80ван1е  частныхъ  лицъ 
за  нэв']&стную  пошлину — уесМ^а!;  въ  поздн^Ьйшее  время  8Т1гаъ 
именемъ  назывались  зеили^  отданный  городекииъ  общинаиъ  и 
коллепянъ  священнослужителей  и  сохранпвш{я  свое  назначеи1е — 
служить  для  раздачи  частнымъ  лицаиъ  за  и^в'Ьстное  уес11^а1. 
Основный  начала  поль8ован1я  этими  землями  6б1ли  виоол«деФв1и 
применены  къ  тФмъ  эмФитезисамъ,  которые  образовалиёь  &гь 
ип'Ьнхяхъ  не  только  государей  и  церквей,  но  и  богатыхъ  чяет- 
ныхъ  собственниковъ.  Въ  это  время  между  римскими  юристмн 
уже  возникло  мн-биге,  будто  влад'Ьльцы  этихъ  а^г1  уес11ва}ев 
суть  собственники  ихъ;  хотя  оно  всвор1&  было  отвергнуто,  яо 
оно  появилось  вновь  во  времена  христ1ансвихъ  имаераторовъ — 
по  отдошен]Ю  къ  эмФитевзисамъ..  ВсЬдствхе  этого  имнерафоръ 
Зенонъ,  въ  спец1ально  для  этого  изданномъ  закон'к  *),  опрбд11- 
лнлъ,  что  установленхе  эмФИтевзиеа  не  должно  считаться  йи  пе- 
ренесен1емъ  права  собственности  съ  одного  лица  на  другое,  ни 
даже  простымъ  обязательетвомъ  (или  вакъ  онъ  выражается: 
ни  продажей,  ни  обыкновенной  отдачей  въ  аренду),  но  ч11мъ<^а. 
третьимъ,  а  именно — особымъ  з'ив  ш  ге  '). 

Въ  обоихъ  указанныхъ  юрпдическикъ  отношешяхъ  вещное 
право  связано  съ  изв^^стдымъ  обязательетвомъ,  таиъ  что  каждое 
лицо,  пр1обр'Ьтающее  одно  изъ  этихъ  правъ,  вступаетъ  въ  обя- 
зательство съ  собственникомъ  и  наоборотъ  каждый  прхобрФтт- 
тель  права  собственности— въ  обязательство  съ  супер#иц1а- 
р1емъ  или  дМФИтевторомъ.  Существующее  зд'Ьсв  обйэателъетво 
еоставляетъ  содержан1е  ^ого  отношен1я,  принадлежащее  въ 
области  ^и8  с1у11е;  вещное  же  содержанхе  присоединено  ё^  ое- 
му  преторскимъ  правомъ.  Такъ  преторъ  прежде  вбего  *  предо  • 
ставилъ  ему  охраненхе  посредствомъ  интердиктовъ,  котораго 
не  им^&готъ  исключительно-обязательствевн1к1я  юридичеоК1я  от- 
шешя:  1п*.  йе  8ирегйс1е,  (1е   1осо  риЫхсо  Ггиепйо  *},  и  пе- 


I)  I.  1.  с.  |1о  )п1ге  етрЬу^.  (4,6в). 

*>  Закояъ  9Т09ъ  Ж11й«тъ  бо1%б  собцкикьную  ■  пражткчеекую  ц1иь,  чКмъ 
.раарФшен1е  такого  элемевтарваго  вопроса,  который  не  находится  ни  въ  жа- 
кЛ  неоосредственной  связи  съ  споронъ  о  наличности  жуплга-продакй  или 
аренды  и  который  еще  во  время  классяческнхъ  юристовъ  быль  )  аарФшенъ 
къ  емиел*  суще€ггвоваа1я  дне  1п  ге.  Ом.  8.  125,  арвм.  Ь.  ОарФдАм»!^  калона 
касается  лишь  рег1си1ит:  эмФитевторъ  не  долженъ  страдать  отъ  погрбелн 
вещи,  подобно  покупателю,  нг  совершенно  быть  свободвымъ  отъ  ущерба — 
подобно  арендатору,  но  онъ  долженъ  нести  отв^тственвоеть  лвшь  ка  порчу  вещн. 

Прим.  чад* 
.    ^)  Этогъ  ннтердвктъ  сюда  не  относится;  онъ  служить  не  для  защити  вла* 
д1Ьн1а  кекельвымъ  участкомъ,  отданнымъ  аа  шшв^^твое  уес^да!,  а  для  аащн- 
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^едствомъ  аШ18  ш  гет  ас(ю:  <1е  8арег&С1е  тесй^аИв  (етрЬу- 
(е1Ш€аг1а). 

При  8арег&с1е8  обязательственное  отношенхе  оаред-Ь^яется 
тою  юрнднческою  ед'кякою,  которою  устанавливается  это  ^и8  хп 
ге.  Такою  сдквою  ножетъ  быть  1)  отдача  внаймы  существую- 
щаго  строешя;  но  вещное  право  признается  зд'Ьсь  дншь  въ 
тонъ  сдуча^Ь,  когда  строенге  отдается  внаймы  навсегда  иям  по 
крайней  мЪр^  на  весьма  долг1й  срокъ;  2)  отдача  внаймы  земли 
для  возведешя  на  ней  суаер«шия  (8о1аг1шп);  зд'1^сь  всегда 
сл^Ьдуетъ  признавать  наличность  изв^тнаго  вещнаго  права. 
Варочемъ  су  переищи  установляется  также  посредствомъ  покуп- 
ки (ограничивающейся  именно  этимъ  правомъ),  дарен]я,  зав^ 
щан1я  и  пр.  Договоръ,  обусловливаюпцй  вознивновенхе  обяза- 
тельства,  признается  достаточнымъ  для  возннкновенхя  вещнаго 
права,  иаходящагося  съ  нимъ  въ  такой  гЬсной  связи.  Некото- 
рые юристы  вполне  произвольно  и  ошибочно  требовали  совер- 
шешя  традицш;  заблухденхе  это  коренится  въ  признанш  тра- 
ДИЦ1И  всеобщимъ  способомъ  вознивновешя  вещныхъ  правъ. 
Путемъ  земской  давности  8арегПс1е8  возникать  не  можетъ;  но 
за  то  мыслимъ  переходъ  его  отъ  одного  лица  въ  другому  вслФд- 
ств1е  и8асар10. 

По  самому  свойству  разсматриваемаго  права  оно  должно  пре- 
кращаться съ  уничтоженхемъстроешя  (уничтоженхе  супер*ищя, 
въ  естественномъ  смысле  слова,  разрушаетъ  суперфшцй — вавъ 
право).  Въ  случа'Ь  вторичнаго  возведешя  постройки  прежн1й 
еупер^ищй  не  возобновляется,  а  является  новый,  напр.  при 
отдачЪ  земли  на  изв'Ы^тное  время  съ  ц1Ьлью  постройки  едан1я. 
Прежшй  суперфищархй  не  имФетъ  ^  права  на  матер1алъ  рскзру- 
шившагося  здашя,  хотя  бы  онъ  самъ  постровлъ  его.  Право 
супер«11цар1я  нм-Ьотъ  своимъ  объввтомъ  лишь  всю  Ш11уег81(а8. 

Въ  практической  прим'Ьнимости  разсмотрфниаго  юридическа- 
го  института  въ  настоящее  время  не  можетъ  быть  никакого  сом- 

И'ЬШЯ. 

Эмфитевзисъ  возникъ  изъ  аренднаго  договора.  Онъ  отлича- 
ется отъ  обыкновенной  аренды  продолжительностью  своего  бы- 
Т1Я  и  своимъ  вещнымъ  харавтеромъ,  связаннымъ  съ  обязатель- 
ствомъ.  Такое  свойство  эмФитевзиса  не  потерп'бло  никакихъ  из- 
мФненхй  вслфдств1е  цзданхя  закона  Зенона  (см.  выше).  Такимъ 
происхожденхемъ  эмФитевзиса  опред-бляется  харавтеръ  этого 
юрмдичееиаго  отношенхя,  которое  отнюдь  не  должно  быть  см^ 


тн  оиушщш  (раЬИсапав),    вмвткго  въ  аренду  еборъ  вошлкнъ  (тес^!^). 
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шиваемосъ  подобными  же  отвопюшями  тумшшго  гернавсжаго 
права  ^),  къ  воторым'ь  весьма  часто  по  ошмб]ИЬ  врям'Ьвада 
р1гаск1е  приниаипы. 

Этотъ  особенный  харантеръ  вмфнтеввнеа,  опред1Ьдя«мый  рим« 
евиии  ванонамж,  аавдю^тетея  въ  томъ,  что  Т€танов^ен^е  вм*я- 
тевэяоа  со  стороны  собственника  вемди  не  должно  считаться 
умалешемъ  его  инущества,  точно  такъ  же,  вакъ  не  умаляетен 
оно  всд1Ьдств1е  отдачи  вемяи  въ  аренду;  а  равно  и  ир10бр^те- 
Н1е  его  вмфнтевторомъ  (безплатно)  не  должно  считаться  обога- 
щенхеиъ  его.  Онъ  является  только  ловодомъ  къ  труду.  11о9т<^ 
му  всегда  предполагается,  что  ргае8<;а11011е8  эмФнтевтора  на»- 
начены  именно  такимъ  образомъ,  чтобы  достигался  овначенр 
ный  результата.  На  эм^итевторф ')  лежатъ  слФдукщгя  главный 
обязанности:  уплата  государственныхъ  налоговъ  и  лредставле* 
ше  квитанц1й  во  взносе  ихъ  ежегодно  собственнику  земли,  и 
уплата  последнему  и8в1&стной  суммы  за  каждый  годъ  дользова- 
Н1я  землей  (сапов,  реп810);  ванонъ  втотъ  имФатъ  харакхерь 
арендной  платы  и  поэтому  не  взимается  въ  тЬхъ  случаяхъ, 
когда  плоды  отъ  земли  уничтожены  кавимъ-либо  неечастхемъ  '). 

ЭмФитевзисъ  можетъ  быть  предметомъ  вовмеедяаго  отчужде- 
В1Я  со  стороны  8м«нтевтора  лишь  настолько,  насколько  онъ 
имъ  улуЧшенъ,  насколько  земля,  ваходяоь  во  влад1»н1н  ам*м- 
тевтора,  сд4»лалась  плодородна  и  приносить  больше  выгодъ. 
Эти*  то  улучшен1я  (Ме11ога<;юпеп)  и  продаются  8м*итевторомъ. 
8тимъ  объясняется  то  обстоятельство,  что  здФсь,  тавъ  же  какъ 
и  въ  аренде,  невозможна  ёегеИоНо.  Данное  юридичесжое 
отношен1е  продолжительнее  аренды;  поатому  кавалось  спрамд- 
ливымъ  предоставить  собственнику  эежли  еще  некоторый  осо- 
бый права,  а  именно  право  прешущеотвенной  покупки 
вследствхе  котораго  змфитевторъ  обязамъ  сообщать  собствен- 
нику земли  о  предполагаемой  имъ  продаже  змфитевзнса  (т.  е. 
его  улучшенШ),  право  требовать  себе  известную  долю  продаж- 
ной цены  эмФитевзиса  при  переходе  его  въ  другому  лицу  пу- 
темъ  сингулярнаго  преемства  (доля  эта  называется  Напд1о1т, 
1аи(1ет1ит  и  определяется  по  закону  въ  2%  съ  цены  прода- 
жи, если  она  не  была  установлена  особымъ  соглашешеиъ). 

ЭмФИтевзисъ  ')  установляется  посредствомъ  завещан1я  или 
договора ;чнигде  въ  завонахъ  не  требуется  традищи,  вакъ  усло- 
в1я  вознивновен1Я    вещнаго  права.  Отступлен1я  отъ  установлен- 


^)  Ср.  ОегЪег,  8у1ет  дев  деп1всЬеп  Рг1уа^гео114в.  $.  138. 

Пршм.  и^д, 
*)  Ивъ  Пакдектъ. 
<}  Ь.  15.  (.  4.  Р.  1ос.  (19,2). 
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наги  мковомъ  оояеряая1Я  ашмпшвтмчесвыч»  права  ногутъ  лн'йть 
■^сто  толъжо  вел^стше  обмчеаваго  въ  ^яеы1енную  «орну  со- 
глашеи1я  сторонъ;  кромФ  того  письменный  договоръ  необходнжъ 
для  уетановлеяш  еиФитеваиеа  на  церн^вныхъ  аенляхъ.  Зенсжая 
даввость  ше  можетъ  служять  способом^  установдешн  эм*нтев- 
шса,  но  уже  еуществующее  э«м1тевтнчесвое  право}  можетъ 
путаяъ  давности  переходить  отъ  одного  джца  жъ  другому.  Ет- 
рЬу<ба8иг  превраоцается,  жром'Ь  общнхъ  енособовъ  лрежращен1я 
права  (тшбелш  вещн,  еопСпвго,  ястечев1Я  назначеннаго  срожа  н 
вваммнаго  оопашенЁв),  вел'ЬдствЬ  смерти  аифитевтора — безъ 
■авначешя  нас;сЬднижа  (ивЬеегЬ^)  и  всдфдетв1е  присвоеннаго 
собственнижу  права  отнят1я  зеидиу  аифитевтора  (ргАУаЦо) — за 
оовершеяную  имъ  продажу  эмФнтеввнеа  беаъ  объявленха  о  тииъ 
собственнику,  ва  оожрыт1е  ц|1ны  продажи  съ  ц'Ьлью  уменьпшть 
сд'кдуюпцв  собственнику  1аш1ен11ит,  эа  трех11^тиее  ненспохне- 
и1е  лежащей  на  немъ  обааанности  пдатнть  государственные 
вадоги  и  вносить  собственнику  зеилн  сл'ЬдующШ  еиу  ванонъ 
(прв  энФитевтичеевомъ  вдадФнЫ  иерковныии  вемдаии  срокъ 
•тотъ  совращается  до  двухъ  111гь)  и  наконедъ  за  нстощсше 
аешп  (Бекегюга410в). 

Вшпгнувъ  хорошеиьжо  въ  харантеръ  равсиатриваеиасо  ин- 
ститута, приходятся  скаааггь,  что  онъ  устарфлъ  для  настоаща- 
го  вреиенн.  Юридическ1я  оти#шешя,  имъ  устанавдиваеыыя, 
представяяются  теверь  обыкновенною  арендою;  вещныд  же 
права,  свяванныя  съ  нею,  утратили  свой  врежв1й  харажтеръ^ 
О0И  обусловхиваютъ  обогащенхе  субъажта  эифитевхическаго 
права,  а  потому  естественно  должны  остаться  безъ  прии'Ьаени 
главнМппя  постановлаши  рииожаго  права,  въ  основе  кото- 
рыхъ  лежать  оовершенно  нныя  аконоиичесвгя  условхя  эиаи- 
тевтическнхъ  отношешй. 


г  л  А  в  А  IV. 

Ь  Ооновныа  начала. 

§  178. 

■ 

Вещь  считает^^я  свободною^  когда  она  подчинена  лишь  власти 
соботвеннива^служебною((11епв1Ьаг),— когда  она  подчинена  еще 
вакоиу-либо  другому  дицу.  Без  вегуЦ^  собственно  говоря,  слу- 
жить выраженгемь  каждаго  ]и8  ш  ге;  но  оно  спец1ально  при- 
своено одному  виду  вещныхъправъ  -именно  сервитутамъ  1) — на 
томъ  основан1и^  что  атотъ  видъ  былъ  прежде  единственнымъ 
принадлежащимъ  къ  области  ]и8  схуЦе.  Онъ,  подобно  двумъ 
вышеравсмотр^Ьннымъ  видамъ,  «асается  пользования  вещью,  но 
лишь  съ  тою  разницею,  что  зиз  с^уНе  не  допустило  такого  пол- 
наго  в  прододжительнаго  отд^лен1я  права  пользованья  отъ  пра- 
ва вобствениости  ^) 


^)  Лвтбр'ь  въ  учебмж1Ь  опредфлявтъ  «еражгутж  в1йд|пм^>*ь  «брмоиъ: 
^о-^«ре.1а  на  ч^шкш  вещ|>  соето11щ1я  гь  ппльвовав!!!  ■«■  я  пр»яадле««щ1я 
иаднввдувльно-опредИлениому  субъвжту:  лвцаиъ — личные  сервитуты«  вегуКи- 
1ед  регаопагит,  или  ве1Ц1и1ъ— земельные  сервягуты,  8егу1Ш1ез  гегиш  '8. 
ргаеахишт.  Эти  иосл^дшс,  оо  свойству  аеявльныхъ  участяовъ,  д-клятея  вв 
вегу.  ргае(1.  игЬапогив^  я  гивисогпт. 

>  6ъ  обшгаовевномъ  представ лен1я  сервятутовъ  (напр.  Бя>хвля,  сеуНг. 
Ёгоег&.  184в  г.  т.  I,  стр.  288)у  яажъ  отдиленяыхъ  составяыхъ  частей  права 
еобствяяяосп,  яри  чякъ  ето  яоел^явя  оятАетая  вое  твяя  {иклвниъ»  таяъ  ч«о 
«оббФвеяяаяъ,  отделяв»  ятъ..  своеге  орляя  ивуИютаия  уарява1ючев1яу  все 
таяя  яродолмяет-в  обладап  я«я  я  ояя,  оо  увя.Ч9<мяяяк|  ««рвятут!,  яе  отаяО' 
вятм  геэ  П111Иа8, — я%  ятям^  пресетаялев1я  сервич^товъ  ваялю чается  протя- 
во|>«ч1е,  которое  Влввервъ  (Б1Vег8,  гоет.  8егу14и1еп]е11ге,  1854  г.,  отр,  38, 
41,  48,  52,  Э10)  старается  устраявть,  яалФинвФ  въ  втоиъ  Виядтхи  серщ^ту- 
тоя»  у«ешшея1е  праша  собешФтлости  уиевьшев!е1гь  самой  $ещ1$  т,  с.  иря- 
ваявъ  особую '  юряряяяяеежу«  евяц1ю,  благсщяря  яогорой  ооотв4гаств7яущев 
оеряятуту  сеяйпяя  вен^я  пряцегаяляется  сяиостоятельноф  вещью,  к«?оряя, 
буду^ж  яыдФлеоя  яяъ  главней  я  подчинена  субъэкту  ое^^ватута,  обуоло- 
влвва&тъ  право  его  „на  йтдлленлой  ся#4^еяме  «<удяо1^  ^^шащнескоЩ  еещ^^у  пр^О- 
сшишляемоё  оео^ою  Фйм4мломтемш09б  шещью^  Но,  яо  явшему  миФн!»,  явъ  не- 
ограямчеяяой    прбдолякятслъностя  правя  еобственностя   вовсе  не  вытеяает'%, 
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Сж'Ьдующхе  три  основные  принципа  вытекаютъ  ягъ  самой 
природы  всЬхъ  ^а^а  1П  ге. 

1)  Нево8моженъ  сервитутъ  на  собственную  свого  веп^ь — пи!- 
11  гее  8иа  вегУ!^.  По  отношен1Ю  къ  гез  соттип1в  это  было  бы 
возможно — при  ограничев1И  сервитута  частями,  принадлежащими 
другимЪ)  хотя  такому  обсужден1ю  д'Ьла  нередко  можетъ  проти- 
востоять самое  свойство  сервитута,  невоэможнаго  по  отношев1Ю 
къ  какой-либо  дио1а  рагв.  Это  бываетъ  при  ивив  и  реальныхъ 
сервитутахъ  (впрочемъ  моди«ик&1Цю  представлаетъ  тотъ  слу- 
чай, когда  сервитутъ  уже  существовалъ  до  принадлежности  ве- 
щи и11Сколькимъ  лицамъ;  при  етихъ  услов]яхъ  сервитутъ  мо- 
жетъ продолжаться,  но  онъ  отнюдь  не  могъ  бы  возникнуть, 
см.  ниже  §  190).  Въ  одномъ  1й1^тЬ  римсвихъ  источниковъ  '), 
повидимому  предполагается  возможность  прюбрФтенхя  сервитута 
по  отношенш  къ  гее  С01пти1118;  именно  оно  призяаетъ  право 
пробивать  окна  въ  раНез  соттт1{э,  установляя,  что  то  лицо, 
которое  не  имФетъ  такого  права,  не  можетъ  пробить  окоиъ  въ 
сгЬн'Ь,  составляющей  общую  собственность  н%сколькмхъ  лицъ. 
Н'Ькоторые  пытались  изм'Ьнитъ  (исправить?)  самый  текстъ  ци- 
таты (напр.  раг1е(е  саесО)  или  1111ит1п1),  но  эти  исправлешя 
нич<1№ъ  не  оправдываются.  По  нашему  мн1&н1Ю  возможно  двоя- 
кое объяснен1е  этого  м'Ьста.  Или  зпз  1и111Ш]8  1тт1иеп(11  оз- 
начаетъ  не  сервитуте,  а  особую  опред<1Ьлениую  обоюдньгаъ  со- 
глашен1емъ  собственниковъ  конструкщю  (ОезЫ!)  вещи,  млм  же 
рапез  соттип13  означаетъ  не  стЬну,  составляющую  общую 
собственность  двухъ  лицъ,  а  промежуточную  етЬну  (бравтиау- 
еръ?),  которая  можетъ  принадлежать  обоимъ  сосФдяиъ  рго  1П- 
|11У180  и  по  отиооюшю  КЪ  которой,  консчио,  возможеиъ  серви- 
тутъ. (Посл^Ьднему  объяснен{ю  сл*Ьдуетъ,  какъ  намъ  кажется, 
отдать!  предпочтен1е). 

2)  ЗегуКиз  зегУ11и113  еззе  поп  ро1ез1.  Это  правило  основы- 


Ч7Г0  ее|>в1ту1ъ  еоетмжкетъ  ве  чаеть  мого  ирам,  а  часть  ^«мой  мщи  (««■% 
ктяъ  отд^тНв  |^е*мпгмм0й  чшлжш  вещя,  хатя  бш  ш  мштнвж«е,  Оиле  бы 
огран1чм|{е1гь  првва  вобегвевкостя),  а  елкдуетъ  лишь^  что  мл  90ст9лмтп% 
не  часть  (въ  юркдкчеекоп  екнсл*)  права  еоботмввавтв,  а  особое  ^ав  Ье- 
!его§^епш11,  которое  хотя  я  является  вровввохвымъ  «тъ  ообв1веявя1в,  в«  еъ 
яего  ко  вереяесеяо  ка  другое  явцо,  Ь.  13.  $•  2.  В.  да  асеерШ.  (46,4), 
.  I.  25.  рг.  $.  1.  В.  де  У  8.  (60,16),  Ь.  вЗ.  В.  ее  пгаГг.  (74).  Эпотрмти 
•явц1я  Я1г11етъ  овопга  птташотъ  ышлш^ш  ■отребяоет» — вайтя  я  ирвмаи» 
обшшмм»  сервитута  особу»  «бевталвсяу»  яеа|Ь«,  тогда  яаяъ  ва  д1игв  сааш! 
сорвятутъ  есть  гее  ЬсогрогаНв  (т.  «.  враао  бявь  тАяеснвго  субстрата), 
оФмктоиъ  которой  все  тавя  служат»  вея|ь  «ааесваа.  П]^шм.  «#д. 

1)  Ь.  40.  В.  йе  8.  Р.  17.  (8,2):  Бос,    ^я!  }Я8  1щтт1а  «тштепсИ  нов  Ьа- 
Ьпегпп!,  ареуи>  рат1бСе  сотпшп!  пиНо  ^п^е  ^песСгаа  1В1В11{с1в8е,  гссровё!. 
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ваетея,  кромФ  общихъ  свойетвъ  ъсЬхъ  ^и^а  {и  ге,  на  особен- 
номъ  характер-Ь  сервиту^говъ.  ивенно  на  ихъ  неот^ждаемостн. 
3)  8егУ14и8  1П  Гасаеп^о  соп8184еге  поп  ро1е8(:  (педий) — 
обязанность  собственника  служебной  вещи  совершить  какое-либо 
положительное  Д'Ьйств{е  не  можетъ*  служить  содержаяхемъ  сер- 
витута и  поэтому  не  можетъ  быть  предметомъ  тшё1еа<;к>  вег'* 
У11и118,  хотя  дтимъ  обстоятельствомъ  вовсе  не  исключается 
возможность  принят1я  на  себя  со0ственникомъ  сервитута  обя- 
зательства {ас1епс11;  такое  обязательство  вудетъ  им^Ьть 
иеопредФленнаго  субъэкта — именно  каждаго-собственника  вещи, 
напр.  въвотчинныхъ  повинностяхъ  (Кеа11а81;еп),  но  дто  будетъ 
уже  не  сервитутъ.  Часто  утверждали,  что  хотя  въ  германскомъ 
прав'Ь  еуществуютъ  8егт11и1;е8  1П  Гас1епдо,  но  что  это  не  бо- 
гЬе,  вакъ  особенность  римскаго  права.  Такое  мн^Ья1е  возникло 
лишь  всл1|дстВ1е  недостатка  опред'Ьленныхъ  понят1Й  у  герма  < 
нистовъ:  вместо  того,  чтобы  выработать  особые  принципы  для 
вотчинныхъ  повинностей  и  затЬмъ  создать  особую  теор1Ю  игь, 
мнопе  предпочли,  перескочивъ  чрезъ  главн'Ьйш1е  основные 
принципы,  применить  къ  этпыъ  повинностямъ  существующхя 
и  уже  разработанный  правила  серитвутовъ.  Но  такой  образъ 
д'Ьйств1Й  весьма  опасенъ,  такъ  какъ,  при  ближайшемъ  раз- 
смотр'Ьн1И,  понят1е-  вотчинныхъ  повинностей  приведетъ  насъ 
наэадъ  къ  подчиненности  челов'Ька,  къ  рабству  и  эти  повин- 
ности представятся  намъ,  подобно  многимъ  туземно-германскимъ 
юридическимъ  отношен  1яиъ,  обветшалымъ  остатиомъ  прежнихъ 
аномал1Й,  восторгаться  которыми  было  долгое  время  въ  модФ. 
Указанное  въ  начал'Ь  рубрики  основное  правило  является  необ- 
ходпмымъ  выподомъ  а)  изъ  свойетвъ  сервитута,  вакъ  особаго 
диз  1п  ге,  т.  е.  какъ  ограничешя  собственника, — отд*леннаРо 
еоставнаго  элемента  права  собственности.  Поэтому  въ  раз- 
сматриваемомъ  отношен1И  есть  только  два  класса  сервитутовъ: 
8егУ11п118  1П  раНепёо, — управомочен1Я  къ  извФстнымъ  положи- 
тельнымъ  д'Ьйств1ямъ,  полоокмшельные  сервитуты,  и  8егт11й(;е8 
1П  поп  {ас1еп(1о, — управомочен1Я  въ  8апрещен1Ю  иэв'Ьстныхъ 
д'Ьйств1Й,  отрицательные  сервитуты.  См.  выше  о  ^и1*а  1П  ге 
вообще.  Положительнымъ  д'Ьйств1емъ,  составляющимъ  содер- 
жан1е  сервитута,  можетъ  быть  признано  предоставлен1е  лицу 
самой  вещи,  напр.  въ  личныхъ  сервитутахъ  передача  вещи 
для  ея  <1е1еп^о.  Поэтому,  если  бы  напр.  собственникъ  обязал- 
ся исправить  объэктъ  сервитута  и  сохранять  его  въ  удовле- 
творительноиъ  состоян1Я,  то  это  было  бы  предметоиъ  обяза- 
тельства, а  не  предметомъ  такъ  иаз.  асИо  соп!е8$ог1а.  При 
8егУ11ив  опеп8  1егеп(11  большинство  римсвихъ  юриетовъ  при- 
знала собственника  обязаннымъ  исправлять  стВву  или  колонны 
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■  дмо  ддя  понуждешя  его  нсНо  соп{е880г]А,  с«.  §  184.  Ткхъ 
не  мен'Ие  вьипеукааанное  осшшиое  прашцо  де  только  ве  на- 
рушено, а  сво1кЬе  поджр-Ьшевп,  такъ  кагь  нспраЕ1ен1е  сгЬаы, 
а,  въ  сдуча1^ея  негодности,  и  вовведенде  новой  ст11ны«  сд'Ьяувтъ 
сштать  выдачею  сдужебной  веощ;  кромгЬ  того  еобствеаяхгь 
ножетъ  откаватьсд  отъ  этой  обязанности  посредствомъ  <1еге- 
исйО)  аричемъ  онъ  необядан'ь  поддерживать  (8^ие1геп)  самое 
строеше. 

Особенный  характеръ  сервитутовъ  захдютаетсд,  жажъ  мы  вя- 
д'Ми  выше^  въ  тот»,  что  ими  опред'Ьдяется  подыюваше  вещью, 
арнтонъ  только  для  удовлетворенхя  потребностей  одного  опре- 
д'Ьденнаго  субъэвта^*— дица  или  земельнаго  участка  (въ  этомъ 
заключается  отлич1е  сервитутовъ  отъ  етрЬу(еи81в  и  вирегЛ* 
схев).  Для  обозначев1Я  такого  огранпченнаго  опред'Ьленяымъ 
субъэхтомъ  ш>льзован1Я  существуетъ  въ  ринсвоиъ  правь  осо- 
бый териннъ  ивиз,  воторымъ  вообще  и  обозначается  содержа- 
Н1е  сервлтутовъ  ^).  По  объэвту  своему  и$ив  этотъ  можетъ 
быть  болЪе  или  мен'1^  полнымъ  (полный  иене,  или  отд-^ьные 
виды  его),  но  онъ  всегда  подлежитъ  вышеупомянутому  огра- 
иичен1Ю,  заключающемуся  въ  иазначен1и  его  на  удовлетворе- 
Н1е  потребности  одного  опред'Ценнаго  субъэкта. 

Изъ  такого  П0НЯТ1Я  сервитута  вытекают!^  сл^ующ1е  три  ха- 
рактеристическ1е  принципа  этого  вида  правъ  на  чужую  вещь. 

1)  Право  по  сервитуту  не  можетъ  быть  переносимо  на  дру- 
гого субъэкта,  т.  е.  на  другое  лицо — въ  личныхъ  сервитутахъ, 
на  другой  земельный  участокъ — въ  сервитутахъ  реальныхъ. 

Такая  перем'Ьна  въ  субъэвгЬ  сервитута  сделала  бы  его  со- 
вершенно другииъ  правомъ,  съ  двымъ  содержанхемъ;  самый 
ШЦв  былъбы  другимъ.  Поэтому  напр.  большая  разница:  удовле- 
творяетъ  ли  сволмъ  потребностямъ  посредствомъ  моей  вепм1 — 
Титъ,  или  Семпрон1Й,  иди  же  пользуется  пх)авомъ  про1^да  по 
моей  земл'Ь  иди  правомъ  выгона — одинъ  земельный  участокъ 
или  другой.  (См'Ьна  собственнивовъ  участка  не  можетъ  счи- 
таться см'Ьною  субъэктовъ  сервитута). 


^)  Мм  «атрудкяекск  праввать  верность  »того  прввцаоа,  врвведшаго  автора 
во  многвмъ  ооивительвымъ  рыводамъ  (см.  вике\  тав^  кагь  1)  содерж«н1е 
ввту11и(е8  ргассИогиш  игЬапогйт  поятк  ие  оостаклаеп»  овав,  вед%х<п-В1е  чего 
а<гот«а  ивав  ■  ве  В11%етъ  вдад^  жь'1евквго  охравевЛа^  а  самыВ  еервасутъ  т 
превращаетоя  В|та11ъ  поп  цвив;  2)  оъ  др^го|1  «торавы  во  вс^хъ «ерввтп^въ 
встрф«цется  ооввт1е  /^ис^ов,  Ь.  4.  §.  2.  П.  б!  вегу.  (8,  5);  3)  вавоевцъ  иваа 
втотъ  вмФет'ь  въ  раавыхъ  рдасгахъ  серввтутов*ь  рамвчвый  объемъ  (гра- 
явпы),  тавъ  что  яевозможно,  подобно  ПухтВ,  счвтать  ва  ворму-  т!п1тпш 
атаго  аб1^ва  вря  вегтйи^ев  рпеёвогат  Ин^я^е  Пухгы  ов)  оягргая>тъ  всЪсяг!, 
ЕЛ^еп  т  Вабфк1вв.  Прим.-  игд. 
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2)  Не  можетъ  быть  также  переносимо  простое  осуществдеше 
права  по  сервитуту*  эта  невозиожность  основывается  на  самомъ 
содержанш  сервитута,  который  всл-Ьдствхе  такого  аеренесен1Я 
потерп'Ьдъ  бы  изм-Ьненхе;  на  основанхи  этого  разр'Ёшается  (отри- 
цательно) вопросъ  о  возиожности  осуществден1я  сервитута  не 
субъэктоиъ  его,  а  другимъ  лицомъ.  Впрочемъ  это  общее  пра- 
вило потерц'Ёло  одно  изм'Внен1е  по  отношенхю  къ  т']&мъ  личнынъ 
сервитутаиъ^  содержан1е  которыхъ  вышло  за  пред'&лы  одного 
изив, — заключая  въ  себ'6  право  пользованхя  плодами,  право, 
не  им'Ьющее  ничего  индивидуальнаго.  Отступлен1е  это  обусло- 
вило передаваемость  осуществлен1я  ГгисШзЧ.  Но  по  отноше- 
Н1Ю  къ  самоиу  праву  на  сервитутъ  вышеуказанный  основной 
принципъ  непередабаемости  сохранилъ  свою  силу.  11ди8{гис1и8 
также  не  можетъ  быть  переносимъ  на  другое  лицо,  заисключе- 
Н1емъ  разв'Ё  собственника  земли,  —  причемъ  впрочемъ  самый 
сервитутъ  уничтожается.  Въ  римскихъ  источникахъ  встречается 
два  постановлен1Я  *),  относящ1Яся  къ  передаваемости  узуфрукта 
и  находящ1яся,  по  ин-ёнш  н'Ькоторыхъ,  во  взаимноиъ  противоргЬч1и ; 
такъ  первое  безъ  сомн'&тя  опред'Ьляетъ,  что  цесо1я  узуфрукта 
другому  лицу  (а  не  собственнику)  не  можетъ  считаться  унпчтоже- 
Н1емъ  сервитута;  это — просто  недействительная  сделка;  вто- 
рая же  цитата,  по  мненхю  некоторыхъ,  установляетъ  совершен- 
но иной  принципъ.  Но  ошибочность  этого  мнен1Я  очевидна  1^ри 
ближайшемъ  разсмотрен1И  цитаты,  въ  которой  слова:  8е<1  а(1 
(1от1пит  должны  быть  связаны  съ  словами:  (11в1си11;а8  ег11; — 
тиИег!  (предложенхя  ^иошат — 4гап81ге — вводныя).  Такимъ 
образомъ  вторая  цитата  означаетъ:  вследств1е  непереноси- 
мости узуфрукта  на  ех(гапеа8,  т.  е.  на  лицо  не  имеющее 
права  собственности,  возникаетъ  затруднеше  въ  томъ  отноше - 
нш,  что  (1о8не  можетъ  быть  возвращена  жене,  такъ  что  пови- 
димому  не  остается  никакого  другаго  исхода,  какъ,  въ  виду  не- 
возможности для  мужа  сохранить  узуфруктъ,  передать  его 
собственнику  •). 


1)  $.  3.  I.  <1б  пэиГг.  (2,  4):  —  ]1;ега  ПпНиг  изивГгас^ав,  81  с1отшо  ргорпе- 
ЬйИа  аЪ  ивиГгисЬаапо  седаЬцг,  пат  се(1епс1о  ех(гапео  шЫ!  а^^иаг  —  Ь.-66. 
I),  йе  ухте  йо1.  (23,  3):  81  иаиГгискиз  Гап(11,  сц^ив  ргорпеШет  тиИег  пОп 
ЬаЬеЬаЦ  доЦэ  потше  тИ!!  а  ёопипо  ргорг1е(аиэ  с[е(иг,  ^1Я1сииа9  егК 
род<;  (ЦуогИаш  о1гса  ге(1(1еп(1цт  ^и8  тиИсп,  ^ио^^ат  й1х1тиз  изитГгис^иш 
а  Гп1с1иаг10  седИ  поп  роззе  шз1  дотхпо  ргорпекаНз,  е!  з!  ехкгапсо  се^а^иг, 
1.  е.  ^^и  ргорг1еи1ет  поп  ЬаЪеЪа1,чп1Ь11  а<1  еит  1гап8!ге,  зеЛ  а<1  с1от1пат 
ргорг1е1;а118  геуегзигит  изитГгискит.  ^и^(1ат  сг^о  гст«  йп  1осо  гес1е  ри- 
1ауегип*  1п1го(1исеп(1цт,  иЬ  Ув1  1осе1  Ьипс  паигаГгисШт  тиИеН  тагКив 
уе1  теп(1а(  питто  ипо;  иЬ  (рзит  диЫет  зив  гетапеаЪ  репез  тагКит,  рег- 
серио  У6Г0  Ггис^иит  аЛ  тиИегет  рег11пеа(. 

^}  Толжоваи1е  автора  не  тодько  опровергается  сакой  конотрукц!ей  цитаты, 
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3)  Се^1тутъ  не  можетъ  быть  д1^и11ъ,  потому  что  самый 
118118  неразд'Ьденъ.  Поэтому  невозможна  прннадлехность  серви- 
тута н'Ьсколькимъ  лицамъ  ни  рго  (11у1зо,  ни  рго  ш<]1у1§о,  а 
лишь  1П  8оИс1иш;  невозможно  частичное  пр1обр:Ьтен1е,  ни 
частичная  утрата  сервитута  (см.  ниже).  Исвдючеше  предста- 
вляютъ  гЬ  личные  сервитуты,  въ  которыхъ  принимается  въ 
разсчетъ  осуществленге  Ггис(и8  и  въ  которыхъ  самый  Ггиси18 
подлежитъ  д'Ьленш. 

II.  Личные  сервнтуты. 

А.  Обпцй  обзоръ. 

§  179. 

Въ  римсвомъ  прав'Ь  встр'Ьчается  четыре  личныхъ  сервитута: 
шшв,  и8и8Ггис1и8)  ЬаЪ1(а<;1о  и  орегае.  Обыкновенное  учеше  о 
сервитутахъ  исходитъ  отъ  ненравильнаго  дредставлешя  взапм- 
ныхъ  отношеи1Й  между  этими  четырьмя  видами.  Два  посл1&дн1е 
вида — ЬаЫШю  и  орегае — нер']^дво  признавались  простыми  ано- 
малзями;  что  же  касается  до  первыхъ  двухъ,  то  обыкновенно 
изивГгисШв  считается  нормальнымъ  правомъ^  а  изив — отступле- 
Н1емъ  отъ  него.  На  самомъ  же  дВл'Ь  отношенхе  между  ними 
совершенно  обратное. 

Личный  сервитутъ  есть  пользовавге  вещью,  предоставленное 
определенному  индивидууму — лицу, — иаив;  вегуНиз  изоз  есть 
истинный  личный  сервитутъ,  и  самъ  по  себ'Ь  (ап  згск) — един- 
ственный; ивиз  различается  лишь  по  бол-Ье  или  мен'Ье  ограни- 
ченному своему  объему.  Характеристичная  черта  этого  8егу1(и8 
ивиз  заключается  въ  ограни чен1и  его  потребностями  одного 
лица— субъэвта  —  и  въ  непосредстеенномг  пользованш  безъ 
права  обм-бна  этого  пользован1я  на  какой  бы  ни  то  ни  было  экьи- 
валентъ  (это  былъ  бы  уже  Ггис1и8).  Таково  истинное  поннт1е 
личнаго  сервитута,  за  пред'&лами  котораго  собственно  не- 
мые лимъ  никакой  другой  такой  сервитутъ. 


■о  н  ве  устравяетъ  8атрудиен1я  въ  ея  объяснеихи,  тажъ  вахъ  8д1еь  необхо- 
двио  прн  слоаФ  гегегвигиш  прибавлять  мыслевво  ^иап(1о^ие,  ч-:о  вротвво- 
рфчвтъ  самой  выслв  юрвста  о  ыеведленвой  сопзо11(1а110,— очеввдвой  вгь 
ваключвтельвнхъ  еювъ:  11(  1р8ит  ^и^(1ст  Зиз  гстапеа(  репез  тап^от.  По- 
атому  остается  только  призвать  д1)Йствительвое  протввор%ч!е  между  обИимв 
цвтатамв,  объясвввъ  мв11в1о  По11оов1Я  Формальвымъ  характеромъ,  свийствев- 
нымъ  самой  !п  ^и^е  сев81о.  (КеИег,  гоеш.  СхгЛргосезг,  1852  г.,  стр.  101, 
првм.  303).  Прчм.  496, 


—  467  — 

Нарушен1еиъ  этого  пред']^ла,  распространевхемъ  понят1Я 
дичнаго  сервитута — является  признанхе  тавовымъ  и8и8Ггис1и8'а. 
Распространенхе  это  произошло  всд*дств1е  соединенхя  съ  по- 
нятхемъ  личнаго  сервитута  такого  содержанхя,  которое  по  своей 
природ'6  весьма  далеко  отъ  свойства  этого  сервитута,  а  имен- 
нр — допущен1я  пользова1пя  гЬми  выгодами  отъ  вещи,  которыя 
она  доставляетъ  въ  силу  своего  естествевнаго  на8начен1я  т.  е. 
поль80ван1я  плодами.  «По  отношен1Ю  къ  плоданъ  утратили  свое 
зыачеше  огрант!чен1я,  заключавш1яся  въ  удовлетворен1и  потре- 
бностей опрбя1)леннаго  субъэкта,  въ  самоличномъ  сбор'6  посл'бд- 
пи?:.ъ  субъэлтомъ  и  въ  необходимости  сбора  ихъ  хп  па1ига. 
Такое  распространен1е  вскор']^  было  признано  весьма  удобныиъ 
въ  интересахъ  собственника  -  служебной  вещи;  благодаря  ему, 
открылась  (напр.  для  зав'Ьп^ателя)  возможность  предоставить 
какому-либо  лицу  въ  пожизненное  пользованхе  веб  дМствитель- 
ныя  имущественный  выгоды  права  собственности,  со  всЬми 
гарант1ями,  присвоенными  сервитутамъ,  не  передавая  ему  са- 
маго  права  собственности  и  не  х)тнима я  таковагоу  своего  насл'1^д- 
ника^ 

Весьма  понятно  поэтому,  что  прим'бнеше  изизГгис^из^а 
сд'Ьлалось  чаще  простаго  иэивЧ,  какъ  наиболее  сротв^тствующее 
потребностямъ  гражданскаго  оборота.  Всл-Ьдстихе  этого  изив' 
ГгисШз  бол'&е  разработанъ  и  выясненъ  ч'ёмъ  изиз.  Отсюда  вы- 
вели, что  узуфруктъ  былъ  первымъ  сервитутомъ,  а  изиз — 
отступленхемъ,  видоизм'Ьненхемъ  его,  тогда  какъ  на  ^ЪлЪ  отво- 
шен1е  между  ними  совершенно  обратное.  Такимъ  образомъ 
неправильность  мн-Ьнхя,  будто  и8и8П'ис1и8 — нормальный  серви- 
тутъ,  а  ивиз  изъятае  изъ  него,  вытекаетъ  изъ  самой  внутрен- 
ней природы  сервитута  ^). 

Вопросъ  о  степени  прим']&нимости  означенныхъ  четырехъ 
личныхъ  сервптутовъ  къ  настоящему  юридическому  быту  также 
вызвалъ  н']&сколько  ошибочныхъ  мн:Ьи1Й  и  взглядовъ. 

Н'Ёкоторые  изъ  германскихъ  ученыхъ  считали  пидиз  изиз 
вовсе  неприм'^Ёнимымъ — на  томъ  лишь  основанш,  что  въ  нФмец- 
комъ  язык*  н-Ьтъ  термина,  точно  соотв-Ьтствующаго  этому  по- 
НЯТ1Ю.    Но  это    обстоятельство  не  можетъ,    по  моему    мнФнш, 


1)  По  ваш^иу  млЪн!»,  такое  отпога^1е  меяду  нимн  должно  быть  прианауо 
истиввымъ,  кажъ  ьъ  виду  гостанэвви  и8и8Ггис1ив*а{ъ  всточввкахъ  римекаго 
врава  предъ  изив'он',  такъ  и  въ  виду  т11хъ  сомн^ьШ,  которыя  воабуждаетъ 
еодер«ав1е  тг.къ  пааываемаго  нидиа  авиз.  Мн1В1е,  выска^анвос  автороиъ, 
авляется  выводомъ  ввъ  той  пеираввжьвой,  хотя  и  общсврввятой.  теор1«, 
которую  мы  уже  пыталась  оароврргвуть  выше  вт»  прим.  1.  етр.  464. 

Прим.  ш$д. 

30» 
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служятъ  ирепятствгеш^,  такъ  вакъ  существуетъ  возможность 
выразиться  описательно,  напр.  я  передаю  вону-лнбо  въ  лиуяос 
по1ЬЗОван1е  свой  домъ,  безъ  права  отдачи  его  внаймы. 

Вознохность  прим'Ьяен1я  изив^а  подтверждаетъ  прнм'Ьрърнм- 
скихъ  юристовъ,  которые  не  пренебрегали  даже  греческими 
словами  для  его  обозначен1я,  напр.  въ  Ь.  10.  §.  1.  О.  <1е  ази 
(7,8):  8ё(1  81  Х?^^  ®^'  ге11с4а,  ап  ивиз  Э!^  У1(1епйит?  Е%  Ра- 

?11П1апи8  ИЬ.    VII  гевропзогит    а11,  иёаш    езве,    поп    е(1ат 
гис1ит  геИс^иш. 

ЗатЬмъ  спраь  ивается,  применяются  ли  ЬдЬИа^о  и  орегае^ 
какъ  особые  еервитуты?  Подъ  именемъ  ЬаЬНаНо  разум-Ьется 
право  пользовав1я  жилищемъ  (ЛУоЬпап^)  т.  е.  изиз  или  изиз- 
(гис(а8;  но  ЬаЬКаНо  должна  считаться  особымъ,  третьнмъ 
личнымъ  сервптутомъ,  если  лицо,  установившее  это  ^^^з  1П  ге, 
употребило  именно  эти  слова,  а  не  названш  первыхъ  двухъ 
сервитутовъ.  НаБИаНо  представляетъ    сл^дующхя  особенности: 

1)  она  не  утрачивается  всл'Ьдств1е  сар1Н8  (1еп11пи11о  субъэкта, 

2)  ЬаЫ(д1ог  им-Ьеть  право  отдачи  жилища  въ  наемъ,  но  ли- 
шеяъ  права  безвозмездно  передавать  пользоваше  имъ  другому 
лиДу. 

Орегае  8#гтогит  е1  апгтаИпт — какъ  четвертый  сервитутъ, 
им'Ьютъ  своимъ  предметонъ  услуги  цужихъ  рабовъ,  (личное) 
пользован1е  чужимъ  животнымъ.  Онъ  представляется  блпзкимъ 
къ  сервитуту  изаз  и  потому,  по  мн'Ьшю  н^^которыхъ  римсвпхъ 
юристовъ,  долженъ  былъ  относиться  именно  къ  этому  сервитуту. 
Орегае  представляютъ  сл'Ьдующ1Я  особенности:!)  разр1Ьшается 
отдача  чужихъ  рабовъ  и  животныхъ  внаймы  другимъ  лицамъ; 
2)  сервитутъ  этотъ  не  прекращается  всл'Ьдствге  поп  изиз  и 
сархНв  (1етши(1о;  и)  льгота  переходитъ  въ  наследнику — въ 
случае  смерти  легатархя  до  начала  пользовашя  предоставлен- 
иымъ  ему  по  завещан1ю  правомъ.  Существовало  одно  ошибоч- 
ное мненхе  относительно  разсматриваемаго  сервитута;  такъ 
думали,  что  онъ  не  всегда  уничтожается  вследствхе  смерти  субъ- 
экта.  Вышеозначенное  третье  отступлен1е  показыве1етъ  лишь, 
что  возможенъ  переходъ  права  на  легатъ  къ  наследникамъ 
субъэц^та  сервитута. 

Поводомъ  въ  возникновен1Ю  двухъ  последнихъ  видовъ  лич- 
ныхъ  сервитутовъ  послужило  употребленхе  завещателемъ  вме- 
сто строго-юрнднческихъ  словъ  изиз  и  иьиз1тис1и8  более  обы- 
денныхъ  выражен1Й  ЬаЬКаИо  и  орегае,  и  нежеланхе  юристовъ 
применить  къ  этимъ  завещательнымъ  распоряженхям ь  принци- 
пы первыхъ  двухъ  сервитутовъ.  Отсюда  очевидно  следуетъ, 
что  оба  сервитута,  возникш1е  случайно  отъ  известнаго  свое- 
образнаго  способа  выраженШ,  должны  само -собой  считаться  уста- 
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р^^вшими  для  д'Ьйствующаго  права  и  потому  неприм'Ьвимыми  '). 
врон-б  того  было  бы  чрезвычайно  трудно  опред'Ьлить  услов1я  при- 
м*нен1я  ЬаЫ1»йо  и  орегае^  какъ  особыхъ  сервитутовъ.  Тибо 
впрочемъ  пытался  дать  такое  объясненхе  понят1ю  11аЫ1а(;10 
поотношен1юкъ  действующему  праву,  при  которомъ  прим'Ёнен1е  ея 
было  бы  возможнымъ:  онъ  прнзнаетъ  характеристическою  чертою 
этого  П0НЯТ1Я — нам'Ьрен1е  оказать  благод'Бян1е,  подаянхе  (А1то- 
8еп).  Но  это  объясненхе,  соотвФтсвующее  различхю  между  отда- 
чею внаймы  и  отдачей  въ  безмездное  пользованхе,  не  можетъ 
быть  прим-Ёвено  ко  второму  отступлен1Ю  }1аЫ(;а(;10  отъ  серви- 
тута пвиз  и  потому  оказывается  недостаточнымъ. 

В.  1}  в  а  е.         . 

§  180; 

ТТзиб  есть  истинный  личный  сервитутъ.  Содержанге  его  точ- 
но опред'Ьляется  самымъ  поняТ1емъ  сервитута:  пользованхе,  пре- 
доставленное лично  одному  индивидууму;  поэтому  н1Ьтъ  необ- 
ходимости въ  установлен1И  для  него  особенныхъ  вн'Ьшнихъ 
границъ  съ  цФлью  гарант1и  интересовъ  собственника  вещи  *}. 
Сервитутъ  этотъ  представляетъ: 

1)  Пользован1е — въ  томъ  объем'Ь,  въ  какомъ  оно  необходимо 
для  удовлетворен1я  потребностей  субъэкта  сервитута  и  того 
семейства,  главою  вотораго  онъ  является  и  которое  получаетъ 
отъ  него  средства  къ  жизни.  Изъ  этого  пользовашя  не  изъять 
сборъ  плодовъ  отъ  животныхъ  и  растен1Й)  но  право  на  плоды 
ограничивается  лишь  личными  потребностями  субъэкта. 

2)  11ользован1е — натурой;  право  получать  вм-Ьсто  самаго  поль- 
зовашя .изв'Ьстный  эввивалентъ  составляетъ  характеристическое 
СВОЙС.ТВО  сервитута  Ггисигз,  а  не  ивиз.  Поэтому  узуархй  не  им*- 
етъ  права  продавать  плоды,  отдавать  внаймы  и  вообще  осу- 
ществлять свой  ивив  посредствомъ  какихъ-либо  другихъ  лицъ. 
Въ  этомъ  заключается  напр.  различ1е  между  иэив  и  пвав^гис- 
1ир  ае(1шт. 


<!  Воеск1п^,  Рап(1  П.  §.  168,  прим.  2,  говорить,  что  ни  тертвъ  „1>]епв1* 
ЪагаеК  е1пбг  \^оЬпипд'' — австрШскаго  права,  вв  1е  (1гоН  дЪаЫ1аиоп — На- 
полеонова Водевса  ве  соотвФтствуютъ  римскому  —  ЬаЫ№!о,  ваор.  въ  отао- 
1иев{и  8апрещев{я  отдачи  жилища  ввайвы.  Оообаго  ^пз  орегатго  не  при- 
вваегь  ии  одно  иаъ  новыхъ  ваконодательствъ.  Общая  првчвна  ненужности 
атихъ  двухъ  сервитутовъ  ваключается  въ  иече8иовев1и  потребности  ииФть 
тав1е  способы  о6е8печен1я  нуждающихся  лицъ,  который  были  бы  независимы 
оть  81а(ав  н  саране  детглпМо.    Прим»  ивд. 

>)  Ср.  вротивъ  ВТОГО  стр.  464  прим.  1^    Прим.  иэд. 
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Въ  н']Ькоторыхъ  случаяхъ  римскхе  юристы  распространаютъ 
права  у8уар1я;  но  это  бываетъ  лишь  прд  установлеши 
сервитута  изиз  посредствомъ  зав']^щаы1я,  когда  существуетъ 
основан1е предполагать^  что  слишвоиъ  строгое  ограниченхе  пра- 
ва удуар1Я  не  будетъ  соотв'Ьтствовать  вод'ё  зав1&щатедя.  Слу- 
чаи эти  ^)  —  сл'Ьдуюп^^е:  1)  при  изиз  аесИшп  узуарШ  вправ^ь 
пользоваться  домомъ  самъ  съ  своииъ  семействоиъ,  но  можетъ 
отдавать  внаймы  тЪ  ЕОмнат^Ь,  воторыя  ему  не  будутъ  нужны 
[этого  права  онъ  им'ёть  не  будетъ,  если  ибиз  пршбр'Ётенъ  имъ 
не  по  зав'Ьщашю,  а  посредствомъ  вупли-продахи];  2)  при  ибиз 
зИуае,  уполномочивающемъ  еубъэкта  пользоваться  л'Ьсомъ — на- 
свольво  это  необходимо  дл^  его  потребностей;  узуарШ,  въ  слу- 
чае такой  отдаленности  л':вса  отъ  его  М'Ёстожительства,  что 
пользоваше  натурой  представляется  весьма  неудобнымъ,  даже 
невозможнымЪ)  им'Ьетъ  право  пускать  этотъ  лЪсъ  въ  продажу; 
3}  въ  случа']^  отказа  по  зав'Ёщашю  пользован1я  лошадьми  та- 
кому лицу,  промысломъ  котораго  служитъ  отдача  лошадей  внай- 
мы, за  нимъ  должно  быть  признано  право  осуществлять  свой 
промыселъ  и  по  отношен1ю  къ  зав'Ьщаннымъ  жлвотнымъ,  если 
зав^^щателю  онъ  былъ  изв-Ёстанъ.  Но  съ  другой  стороны  изиз 
можетъ  подлежать  изв'ёстнымъ  огранпчешямъ  всл1^дств1е  изъя- 
Т1Я  изъ.  него  н']Ькоторыхъ  отд'бльныхъ  видовъ  права  пользова- 
Н1Я,  или  всл^^дствхе  прим'Ёцен1я  его  къ  одному  какому -л  пбо  виду 
этого  права.  Такимъ  образомъ  посредствомъ  изиз  можетъ  быть 
предоставлено  или  пользованае  земли  лишь  изв^стнымъ,  опре- 
д1Ьленнымъ  способомъ,  для  одного  какого-либо  вида  землед']&л1я, 
или  же  так1а  права,  который  обыкновенно  составлаютъ  содер- 
жаше  реальныхъ  сервитутовъ,  но  въ  данномъ  случа'Ь  представля- 
ются со  свойствами  сервитутовъ  личныхъ,  напр.  право  выгона, 
право  прохода,  право  пользоваться  водою  и  пр.  ^).  Скажемъ 
еще  н'Ьсколько    словъ    объ  отношешяхъ    узуар1я  къ  собствен- 


О  Ср.  Ь.  2.  $.  1.,  Ь.  8.  12.  §.  4.,  Ь.  22.  рг.  В.  де  пей  (7,  8). 

^  Ь.  14.  $.  3.  Т)  йе  аИш.  1е^.  (34,  1):  ^и^<1ат  11Ьеги8  8и1в,  п1  аИтепи^ 
11а  а^пат  ^ио^пе  рег  вёегсотшхввпт  геИдиега!;.  Сопви1еЪаг  с1е  Оде]сот- 
т1в80,  саш  ап  еа  ге^опе  АГг1сее  те!  ГогЬе  Аед^^рЦ  гее  а^  ргоропеЪа111г, 
аЫ  а^иа  те^ааНв  евЬ.  Б1сеЬат  1д1(;иг,  евзе  ето1итеп1ит  11(1е1сотт1в81,  81те 
^а^8  ЬаЬепа  С18(етав  1<1  геИдиепЦ  81уе  поп,  а(  81(  1п  Мб1Сотт1880,  диап1Ь 
^и^в  а^аага  вШ  е88е(  сотрага(;пга8.  Кес  т1(1ег1  1пиШе  свес  &<1е1сотт188ит, 
доав!  8сгтиа1е  ргве<1и  поо  роааеввоп  т1с1пае  роввев81оп18  геИои^  пат  е( 
Ьаив1и8  адаае,  п(;  ресопв  а(1  адпат  аЛриЬив,  ее!  8«гуии8,  регагпае  1атеп 
е!  (1.  <'^и8),  ^^1^  ушпа8  поп  ев1^  (поп^  аппУШег  геИпдиНаг.  1п  еайет  сапва 
егап(  кбв1апс[1,  те!  1п  1ио  и^ав  ргетепй!,  те!  аге®  (а»  а<1  Ггитепи  сей- 
гадпе  1е§гат1па  ехрНтепда  п1еп<И.  Наес  еп1т  а^па  регвопае  ^е1^п^п^^и^. 
Нить  еокн^||1я,  что  ад^кеь  меобходвно  врвбавхть  отрицательную  чаетяцу, 
тав1^  «ажэ  она  требуется  во  самому  содержав1ю  цнтатн. 
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нику  вещи,  предоставленной  ему  въ  подьзованхе  (Ргорпе1аг). 
Этотъ  посл'Ьднхй  лишенъ  права  пользоваи1я  своею  вещью  въ 
той  м-Ьр*,  въ  какой  это  право  предоставлено  узуархю  (по  от- 
ношенш  къ  плодамъ  права  обоихъ  одинаковы  и  потому  кон- 
куррируютъ),  всл'Ьдствхе  чего  онъ  не  можетъ  устанавливать 
на  этой  вещи  накихъ-либо  сервптутовъ.  Исключенхе  представ- 
ляетъ,  конечно,  установленхе  такого  сервитута,  который  не 
касается  суд^ествующаго  изив,  относясь  напр.  только  до  1гис(и8, 
тавъ  какъ  этотъ  посл'Ьднгй  не  прсдоставленъ  узуархю;  точно 
также  можетъ  собственникъ  установить  вегуНиз  аи1и8  поп 
1;о11епс11,  такъ  какъ  узуар1й  не  им'Ьетъ  права  ни  надстраивать, 
ни  перестраивать  домъ,  находящхйся  въ  его  пользованхи.  Под* 
тверждешемъ  этого  положешя  служитъ  Ь.  15.  §.  7.  В.  йе 
изиГг.  (7Д)  *),  гд*  все,  что  сказано  объ  изизйгискиб,  вполн* 
прим'Ьняется  и  къ  зегуКи^из  изиз;  но  какъ  объяснить  въ  этой 
цитат*  слова:  пе  ^и^(^ет  соп8еп<;1еп1е  и8иГгис1иаг10?  Собствен- 
никъ вещи  не  можетъ  установить  на  ней  новаго  сервитута, 
узуарШ  же  не  можетъ  сд-Ёлать  этого  потоку,  что  право  его 
неотчуждаемо  ни  вполн']^,  ни  по  частямъ.  Оба  они  вм-ЬстЬ 
также  не  могутъ  сд-Влать  того,  что  они  не  вправ-б  совершить  каж- 
дый въ  отдельности, — до  тЬхъ  поръ,  пока  существуютъ  препят- 
ствующ1я  имъ  юридическ1я  отношенхя.  Можно  было  бы  думать, 
что  исходомъ  изъ  этого  затруднен1я  является  цесс1я  права  поль- 
80ван1я,  изъ  котораго  имФетъ  образоваться  сервитутъ,  соб- 
ственнику служебной  вещи;  но  это  невозможно,  потому  что 
изиз  нед^лимъ.  Такимъ  образомъ  установленхе  сервитута  при 
наличности  изиз'а  возможно  только  посредствомъ  цесс1И  всего 
этого  изиз  собственнику  вещи  и  посл-^^дующаго  зат^мъ  новаго 
установлен1Я  сервитута. 

ХТзиз  ^)  уполномочиваетъ  субъэкта  къ  йеСепйо  вещи,  но  От- 
нюдь не  къ  такому  возд'Ьйствгю  на  нее,  которое  бы  изм'Ьняло 
ея  сущность,  или  нарушало  интересы  собственника.  Кром-Ьтого 
собственникъ  вправ'Ь  требовать,  чтобы  узуарзй  при  пользован1Я 
вещью  д'Ёйствовалъ  какъ  (]1И^еп8  ра(;егГат111а8  и  отнюдь 
не  предпринималъ  такихъ   д'ЬйствШ,  который  бы    хоть  сколько 


*)  Ъ.  15.  §.  7.  р.  (1е  ивиГг.  (7,  1):  8ес1  пес  вегУ11и1ет  1тропеге  Гипйо 
ро1>ев1>  ргорпв1агш8,  пес  ат!иеге  вегуНикет.  А(1^и^^с^е  р1апе  вепгии^т 
еат  розве,  еМат  1пуИо  Ггисигапо,  ХаИапаз  8сг1р811.  ^и^Ьи8  соп8в^иеп^вг 
Гг11с(ааг1а8  ^и^дет  ад^п^^е^е  №пдо  8вгу!1и1ет  поп  ро1ев1,  геНпеге  аиит 
рои81>,  е*  61  (оНе  (иеггпЬ  поп  и(епЬе  ГгисЬиагхо  атхвз»,  Ьос  дио^ие  попипе 
(епеЬипг.  Ргорпе1аи8  (1от1пп8  пе  ^иЫет  соп8епиеп1е  Ггис^папо  вегтид- 
1ет  1тропеге  роивЬ. 

>)  Изъ  Паидектъ.  . 
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нибудь  могли  повредить  вещи.  Навонецъ  узуарШ  обязавъ 
ко  времени  преЕращен1Я  своего  права  возвратить  вещь 
неиспорченною  и  вознаградить  собственника  за  т^ё  поврежден1я, 
который  произошли  по  его  вин'Ь.  Въ  силу  этой  обязанности, 
собственнивъ  вправ'6  требовать  обезпеченхя  посредствомъ  по- 
ручителей — тавъ-называемую  саи11о  и8игаг1а,  о  которой  мы 
подроби^Ье  будемъ  говорить  въ  слфдующенъ  параграФ^Ь. 

С.  17вавАгае11М. 

§  181. 

Къ  П0НЯТ1Ю  изив  ^),  при  пользован1И  вещью,  присоеднняетса 
иногда  понят1е  Ггис<;и8.  Этотъ  сервитутъ  даетъ  узуфруктуар1ю 
исключительное  право  на  вс']^  произведен1Я  п  выгоды,  достав- 
ляемыя  вещью  и  подходящ1я  подъ  понят1е  плода  (§  37),  безъ 
ограничен1Я  одниии  личными  потребностями  субъэкта  исъпра- 
вомъ  обм'Ьна  на  изв'Ьстный  эввивалентъ,  передачи  осуществле- 
Н1Я  другимъ  лицамъ  и  съ  правомъ  залога.  Таково  понятхе  иваз^гпс- 
1118.  Хотя  слово  {гис(;и8  обозначаетъ  то  же  самое,  но  особаго  серви- 
тута, носящаго  это  имя,  н'Ьтъ.  Возможно  ли  Агис^пз  8шё  иза? 
Установлен1етакогози81Пге  посредствомъ  ге4еп<;10  иеиз ''а  невоз- 
можно, потому  что  иначе  утратилось  бы  въ  немъ  характе- 
ристическое свойство  сервитута  и  осталась  бы  одна  аномал1я  ^). 
Если  въ  зав-Ьщащи  будетъ  сказано,  что  Ггис1и8  предоставляется 
лицу  Л,  а  и8и8  лицу  В,  то  это  сл-Ьдуетъ  разуметь  въ  томъ 
СМЫСЛ1&,  что  А  получаетъ  и8и8Ггис<;118,  а — и8Ц|3  принадлежитъ 
ему  одновременно  с!ь  В.  Существованхе  {гис^из  8ше  и8и  воз- 
можно однако 

1)  Когда  и8и8  принадлежалъ  уже  прежде  другому  лицу;  тогда 
•руктуархю  принадлежитъ  одинъ  1тис1и8  до  гЬхъ  поръ,  пока 
накояецъ  къ  нему  не  привзойдетъ  и  и8и8. 

2)  Когда  узуфруктуар1й  цедируетъ  изив  собственнику.  Всл'Ьд- 
ств1е  этого  ^гг1С<;и8  не  теряетъ  тотъ  характеръ  сервитута,  ко- 
торый онъ  ишЪлъ  прежде  ^). 


1)  Иаъ  Павдежтъ. 

*)  Ср.  етр.  464  прву.  1.  Истинная  причина  вакаючаетса  въ  тоиъ,  что  пр!- 
обрЪтен1е  пжодовъ  является  вевовиожнын'ь  помимо  пвив'а,  Ъ.  14.  §.  1  —  3.  (1е 
иви  (7,  8);  по  атой  же  причввФ  •р7ктуар{ю  въ  вид%  акцесс1и  предоставляется 
право  прохода  и  друНя  адт1п1си1а,  Ь.  2.  §.  2.  3.  В.  в!  вегу.  (8,  5;.  Ье- 
доетатожъ  вавого  либо  существевваго  влемевта  серввтутовъ  въ  дегат1к  могъ 
бы  ии1кть  евоимъ  носл1кдств1емъ  ие  акцесаю  пБпа'а,  а  лишь  увичтожеи1о 
оамаго  вав^щательиаго  откааа.    Прим.  иад, 

*}  Авторъ  (Сигвпв  <1ег  1па1;.  П.  $.  255)  втарается  пособить  д1Ьлу,  допует9В1^ 
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Право  увуфруктуархя  *)  распрос^-райяетсд  йа  т*  плоды,  1^о- 
торые  еще  не  были  пр1обр']&тены  собственыикомъ  вещи  (т*  е. 
не  были  еще  отд-Ьлены)  ко  времени  возникновен1я  узуфрукта; 
напротивъ  —  плоды,  оставшхеся  несобранными  (неирхобр-Ьтен- 
ными)  узуфруктуархемъ  ко  времени  окончан1я  узуфрукта^  при- 
надлежатъ  собственнику  вещи  ').  Такймъ  образомъ  все  зйви- 
ситъ  отъ  того,  совершилось  ли  или  не  совершилось  прхобр']^- 
тен1е  плодовъ  во  времени  возникновения  или  прекращен1я  узу- 
фрукта. Но  по  отношен1Ю  къ  юридическимъ  плодамъ  прим^^няется 
другой  принципъ:  они  распред'^Ёляются  по  количеству  днеЁ,  въ 
течен1и  которыхъ  лицу  принадлежало  право  пользованхя;  со  дня 
установлешя  и  по  день  прекращешя  узуфрукта  они  принадле- 
жатъ  узуфруктуар1Ю,  выгоды  же,  полученный  въ  предшествую- 
Щ1е  п  поздн-Ьйшхе  дни — собственнику^  но  существуютъ  такого 
рода  юрпдическ1е  плоды,  которые  составляютъ  собою  эквивалентъ 
ир1обр1^тешя  плодовъ  естественныхъ;  къ  нимъ  прим-Ьняются 
основные  принципы  принадлежности  этихъ  посл'ёднихъ,  напр. 
арендная  плата  (РасЫгше).  Если  у зуфруктъ  оканчивается  поел* 
жатвы,  то  вся  арендная  плата  достается  узуфруктуарио  или 
его  насл'Ьдникамъ,  если  же  до  жатвы,  то — собственнику  земли 
(см.  прим.  2). 

УзуФруктуарШ  несетъ  вс*  обязанности,  связанный  съ  вещью, 
такъ  онъ  платитъ  подати  обыкновенный  и  экстраординарный, 
обязанъ  хранить  вещь  въ  исправномъ  вид'^ё,  но  можетъ 
освободиться  отъ  исполнен1я  этой  обязанности  всл'Ьдств1е  (1еге- 
11с(;10  пользован1я  (кром'Ё,  впрочемъ,  случая  отв'Ьтственности 
за  причиненный  уже  имъ  вредъ). 

Обширность  правъ  узуфруктуар1я  обусловливаетъ  необходи- 
иость   обезпечить   право  собственности  того  лица,  къ  которому 


въЬ.  13.  §.  3.  В.  де  ассерШ.  (46,4):  81  ^а^8  и8атГгис<;ат  8(1ра1а1ав,  изит 
аесер(о  (икгИ,  з!  ди1(1е1п  81с  (;и1ег1(;  ассер^ит,  ^иа81  пей  деЬНо:  ПЬегаНо 
поп  сопМп^еп!;.  81  уего  дпа81  ех  ива(гас1п,  сит  родзН  пзиз  зше  Ггас<;и 
сопзиш,  (ИсепдатезЬ  ассери1а(1опещ.уа1еге— перестановку  словъ:  сат  розвН 
пзиз  вше  ^гисЬа  сопзИШ!  передъ  сювами:  изи  <1еЪио*,  но  такая  переста- 
новка не  доствгаетъ  своей  цфди  н  11ротнвор1кчнтъ  половительному  8ах<шу. 

Прим,  ивд. 

1)  Изъ  Пандектъ. 

*)  Ср.  Ь.  58.  рг.  В.  де  пзиГг.  (1,  1):  ВеГапс1а  Ггпс<;иаг1а  тепзе  Весеш- 
Ьг1,  ^ат  отшЪаз  ГгисМЪиз,  ^ш  ш  Ыз  а^г1з  па8сип(пг,  тепве  Ос(;оЪг1  рег 
со1опоз  зпЫаЦз,  даквНат  е8(,  и^гпш  реп81о  Ьеге(11  Ггис1ааг1ае  зоМ  (1еЬе- 
ге(,  ^оа1пV18  1Уис<;ааг1а  ап1«)  са1еп<1ав  тагИаз,  ^шЬи8  репзаопез  1пГегп  Ле- 
Ьеап!;,  десеззегИ;,  ап  д1уШ  (1еЪеа(  тЬет  ЬегеЛеш  !гпс1;ааг1ае  еЬ  гетрпЪИ- 
сат,  сп1  ргорИе^аз  1е^а1;а  евЬ7  КевропсЦ  гетраЪИсат  дп1<1ет  сит  со1опо 
ппПат  асМопет  ЬаЪеге,  {гас1;иаг1ае  тего  Ъеге^ет  зиа  <11е,  веспп<1ат  09| 
^пае  ргоропегеп^иг,  1п1;е^гат  реп81опет  регсер<;агат, 
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пжЬетъ  впосл1(дств1и  возвратиться  отдЪхваяый  отъ  него  ади51гис- 
1и8  и  предотвратить  незаконное,  несправеддпвое  осуществление 
этого  посл>дняго.  Неооходлмость  эта  гЬнъ  больше,  что  Ггис- 
1и8  ае  нм'Ьетъ,  подобно  иеиз^у,  строго  опред-Ьленнаго  содераган1я. 
Узуфруктуарий  нн^гь  право  полнаго  пользован1я  плодами,  но 
онъ  не  долженъ  соп(11110пет  ргорпешиз  (1е1ег1огет  Гасеге. 
Отсюда  сл-Ьдуетъ: 

1)  Что  всл1&дств1е  осуществлешя  права  пользовашя  вещью, 
быт1Ю  ея  не  должно  угрожать  ннЕакой  опасности  '). 

2)  Что  самый  способъ  пользовангя  вещью  не  долженъ  нару- 
шать  интересовъ  собственника  ея,  т.  е.  не  долженъ  быть  та- 
влиъ,  чтобы  вещь  теряла  своп  отличительный  свойства,  напр. 
])гае(11ит  игЪапит  не  должно  быть  обращаемо  въ  ги811С11т  и 
наоборотъ.  Вообще  узуфруктуархй  не  можетъ  предпринимать 
ниБакнхъ  существенныхъ  пз]|'6нен1й  въ  вещи,  напр.  не  можетъ 
даже  перестроить  дома,  хотя  бы  онъ  въ  данную  минуту  быль 
вовсе  необитаемъ.  Другое  Д'&ло,  когда  изв1^стный  земельный 
участовъ  назначенъ  для  извлечеи1я  возможно  большей  выгоды, 
тавъ  что  самый  способъ  пзвлеченхя  вполн'Ь  безразличеиъ  для 
собственника.  Тавимъ  образомъ  подъ  изв'Ьстнымъ  условхемъ 
разр^Ьшаются  значительныя  перем'Ьны,  напр.  употребленге  из- 
в'Ьстпаго  земельнаго  участка^  для  горнозаводской  промышлен- 
ности вм1}сто  землед'ЁЛ1Я,  лишь  бы  при  этомъ  не  были  нарушены 
интересы  собственника  *). 

3)  Что  способъ  пользопан1Я  вещью,  только  бы  онъ  не  изм^- 
нялъ  самой  вещи,  вполн']^  независимъ  отъ  произвоха  собствен- 
ника. Напротивъ,  объемъ  пользован1Я  вещью  по  отношенш  къ 
плодамъ  долженъ  опред-Ьдяться  сообразно  съ  объемомъ  правъ 
собственника.  Граница  эта  необходима  потому,  что  чрезмерное 
пользован1е  вещью  есть  злоупотребленхе,  обусловливающее 
умеиьшен1е  ея  субстанцш. 


1)  Ь.  1.  ^.  ео&.:  ХТвиьГгисЬив  еаЬ  ^иа  а11еп18  гсЪиз  и1еп<11  Ггиеп^!  ваЬа 
гегат  ваЪв(апиа. 

>)  Ь.  13.  §.  5.  В.  (1е  ивнГг.  (7,  1):  1п(1е  евЬ  ^\^кв^^пт,  ап  1арШс1пад, 
уе1  сг<)и1'о(]1пав,  ге!  агешГосИпав  1р8е  1ав(](;аеге  роввН?  Ё1  е^о  ри^)  еНат 
1р8цт  1п8и<;цеге  розае,  в!  поп  адп  рагЬеш  песевзаг^^т  Ьшс  ге1  оссараЬ!- 
гиа  евЬ,  Рго1пдв  гепав  ^ио^^^е  1ар1(11с1пагит  еЬ  Ъп^иатой!  те(а11огг1т  1п- 
^и^геге  рокеНк,  ег^о  е*  анН,  е1  аг^епИ,  е^  виГрЬипв,  е*  аег1б,  е*  ГегН,  е^ 
се(егогит  Год1пав,  уе1  дпав  ра1ег/ат111а8  1п8(;иаи,  ехегсеге  р(Нбги,  те1 
]рве  1пви1;иеге,  в!  п1Ы1  а§^псииигае  посеЫ!.  Е1  в!  Гог1е  1п  Ьос,  ^аод  1П811- 
1и11;,  р1ив  геШ^ив  вИ  ^иат  1п  у1пе18  те1  агЪивМз  уе1  оИусМв  ^аае  ГаегапЦ 
Гогв11ап  еЬгат  Ьаес  (1е^1сеге  ро1еги,  а!  дпМет  е!  регтхШЬаг  теИогаге  рго- 
рг1е1а(ет.  Сдова  в1  дш<1ет  е1  рсгтИШиг  не  овначаютъ:  яподъ  уедоыемъ, 
чтсбы  ему  было  поаводеио**,  но  цчто  »то  ему  повволево". 
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Узуфруктуархй,  въ  виду  дежащихъ  на  немъ  обязанностей, 
долженъ  представить  са11(10  и811Ггис1иагГа.  Отъ  этой  саиНо  ') 
освобонгдаются:  а)  йвеиз  и  гевриЬИсае;  Ь)  мужъ — по  отношенхю 
къ  узуфрукту,  предоставленному  въ  приданое  за  женой;  с)  отецъ 
по  отношен1Ю  къ  пользован1ю  адвентищями  сына;  с1)  супругъ, 
вступающ1Ё  во  вторичный  бракъ  и  потому  теряющШ  право 
собственности  на  изв1}стныя  имущества,  —  впрочемъ  только  по 
отношенш  къ  пользован1Ю  недвижимостями;  е)  узуФруктуарШ, 
имФющШ  ех  (Ие  пр1обр*сти  право  собственности,  и  Г)  дари- 
тель, который  сохрани лъ  за  собой  пользован1е  подаренною  вещью. 

Означенная  санИо  узуфруктуархя  состоитъ  изъ  двухъ  частей: 
первая  обезпечнваетъ  исполненхе  обязанностей  (1игап(1е  изи- 
Ггис1и,  а  именно:  надлежащее  пользованхё,  заботу  объохранеши 
вещи  какъ  посредствомъ  собственной  деятельности,  напр.  на- 
сажденхе  деревъ,  пополненхестадъп  проч.,такъ  п  противъ  посто- 
роннпхъ  по1фежден1Й.  На  основанхи  этой  части  саиНо  собствен- 
никъ  можетъ  предъявить  пскъ  еще  во  время  пользован1я.  Вто- 
рая часть  обезне^иваетъ  исполненхе  обязанностей  11П1<:о  иви- 
?г11с1и,  т.  е.  возвращенхе  вещи  въ  томъ  вид*,  въ  какомъ  она 
должна  быть  посл']^  правильнаго  пользовашя  ею  и  вознаграж- 
ден1е  зат^^  поврежден1Я,  который  произошли  всл'Ъдствге  небреж- 
наго  псполнен1Я  узуфруктуараемъ  лежавшихъ  на  немъ  обязан- 
ностей. Сюда  же  можетъ  быть  отнесена  уплата  стоимости  вещи 
въ  томъ  случа*,  когда  узуфруктуар1й  допустилъ  давностное 
пршбр'^Ьтеше  ея  какимъ-либо  лицомъ. 

§  182. 

178118  И  и8и81гис1и8  мыслимы  только  по  отношешю  къ  ве- 
щамъ,  такъ  какъ  это — вещныя  права,  и  притомъ  так1Я,  поль- 
зованхе  которыми  не  уничтожаетъ  ихъ  быт1Я.  Когда  эти  зига 
1п  ге  аИепа  установляются  надъ  вещами  потребляемыми^  то 
такое  установлен1е  собственно  ничтожно.  Въ  случа*  установле- 
Н1Я  пользован1Я  всФми  составными  частями  изв'Ьстнаго  имуще- 
ства, вещи  потребляемый  подлежатъ  исключенш.  Правило  это 
изм'Ёнено  посредствомъ  бепа^изсопзиИит'а,  допустившаго  ана- 
логическое прим-Ьненае  принциповъ  узуфрукта  къ  пользованхю 
вс^ии  вещами,  входящими  въ  составъ  имущества;  такииъ  обра- 
зомъ  возникъ ивиеГгис^ив  отпшт  Ьопогит.  Означенное  аналоги- 


1)  Иаъ  Пцидектъ, 
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чбекое  прйи-Ьненхе  стади  обозначать  термнномъ  ^иа8^08а8(^ас^ав, 
причемъ  раддич1е  между  авиз  и  пзиэГгисШз  не  ин-бдо  никакого 
вначенш.  Юридическое  отношенхе  это^  по  вопросамъ  о  возни- 
кновен1п,  превращенш  и  саиИо,  обсуждалось  яавъ  настоящ1Й 
узуфрувтъ;  но  въ  нему  не  арим'Ьнялись  тФ  принципы,  воторы- 
ми  опред'Ьдяются  отношен!»  сторонъ  (1ига111е  и8иГгис1;и)  тавъ 
вакъ  зД'Ьсь  не  могло  быть  и  р'Ьчи  о  существоваши  права  соб- 
ственности одновременно  съ  узу^рувтомъ. 

1)  ^иа8^и8п!^ис1и8  потребляемыхъ  вещей.  Вещи  эти  пе- 
реходятъ  въ  собственность  диазх-узуфрувтуархя;  вм'бсто  обык^ 
новенныхъ  отпошенШ  собственнива  въ  узуфруктуар1го  здФсь 
является  обязанность  (оЬИ^аио)  возвратить  1ап1ап(1ет  т.  е. 
или  полученное  количество  т1Вхъ  же  вещей^  или  ихъ  ае8ита<;10. 
^иа8^•узуФруктуар^й  долженъ  обещать  исполнить  это  обязатель- 
ство, но  самая  сЬИ^айо  существуетъ  и  помимо  такого  об'Ьщашя. 

Въ  н^Ькоторыхъ  случаяхъ  можетъ  вознивнуть  сомн'Ьнге  въ 
томъ,  установленъ-ли  уегиз  или  ^иа8^-и8иГгис^;и8?  Весь  инте- 
ресъ  вопроса  завлючается  въ  томъ,  что  случайное  уничтожение 
вещи  и  ущербъ  отъ  чрезм-брнаго  пользован1я  ею  поражаетъ 
при  истинномъ  узуФрувгЬ  собственнива  вещи,  при  аналогичес- 
комъ  же  отношенш  —  ^иа8^-узуфрувтуар^я.  Издавна  спорнымъ 
вопросомъ  представляется  пользованхе  платьями,  напр.  когда 
диревторъ  театра  предоставляетъ,  по  зав'6щан1Ю,  жен*]^  своей 
узуфрувтъ  на  театральный  гардеробъ.  Не  совсЬмъ  правильно 
признавать,  или  обсюлютно  не  признавать  зд'Ьсь  истинный  узу- 
фруктъ  или  диад1-и8и8Ггис(;и8;  неправильно  поэтому  считать 
н'Ёсколько  вар1ирующ1я  опред'Ёленш  положительнаго  права  про- 
тивор'Ьчащими  другъ  другу.  Все  д'Ьло,  по  моему  мн'Ьн1Ю,  будетъ 
зависать  отъ  воли  сторонъ;  въ  случа']^  невозможности  выяснить 
себ-Ь  эту  волю  изъ  какихъ  бы  то  ни  было  обстоятельствъ, 
приходится  разр'Ьшать  вопросъ  по  видамъ  и  свойствамъ  озна- 
ченныхъ  уе811теп1а  (причемъ  н'ётъ  необходимости  различать, 
подобно  глоссаторамъ,  будничную  и  праздничную  одежду). 

2)  Узуфрувтное  пользован1е  правами.  Сюда  относится  главнымъ 
образомъ  польдован1е  вапиталами — изизГгис^из  пот1пит.Мног1е 
юристы  утверждали,  что  тавое  пользованхе  есть  уегиз  ивпзГгис^из, 
диа81-узуФруктомъ  признавали  они  его  только  тогда,  вогда  оно 
прямо  установлялось  вавъ  аналогичесвое  отношенге  *).  Другхе 
же  см*шивали  его  съ  и8и84гис<;и8  ресип1ае.  Признанхе  пользо- 
ран1я  вапиталами  диазх-узуфрувтомъ  иагЬетъ  совершенно   цныа 


1}  Такъ  напр.  МаеЫепЬгасЬ,Се881опс1егРог<1егапдвгееЬ(е,  (3  над.  1836  г.}, 
#тр.  497,  прик.  15. 
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основан1Я.  Императоръ  Нерва  вовсе  не  хотЬдъ  допустить  ивиз- 
("гис^из  пот1ш1т  (за  исключен1емъ  случая  совпаденхя  его  съ 
изизГгис^из  ресип1ае);  онъ  думалъ,  что  вышеупомянутое  зепа- 
(изсопзиИит  относится  только  къ  вещамъ;  Нерва,  безъ  сом- 
Е'Ьн1я,  не  признавалъ  зд'1^сь  и  настоящаго  узуфрукта;  онъ  отрп- 
цаетъ  вообще  д11Йствительньсть  сд'Ьлки,  устанавливающей  такое 
пользованхе  капиталами. 

Разр'Ьшенш  подлежатъзд'Ьсьсл'Ьдуюп?[е  два  вопроса:  1)  изиз- 
Гг  ис1и8  потхпит  есть-ли  ^иа8^и8и8Г^ис^и8  и  2)  прим-Ьняются-ли 
къ  нему  основные  принципы,  опред'Ьляющ1е  посл'Ьдствхя  регь 
си1ит?  Въ  утвердйтельномъ  разр'^^шенш  перваго  вопроса  не 
можетъ  быть  сомн']&Н1Я,  такъ  какъ  сервитуты  возможны  только 
по  отношен1Ю  къправамъ,  а  не  къвещамъ.  УзуФруктуарШ,  ло- 
средствомъ  068810  или  (1е1е§;айо,  получаетъ  известный  обяза- 
тельства съ  необходимымъ  условгемъ  йпИо.и8иГгис(;и  возвра- 
тить 1а111ипйет.  Въ  этомъ  положенхи  зоключается  въ  действи- 
тельности утвердительный  отв'Ьтъ  и  на  второй  вопросъ:  рег1- 
си1ит  всегда  переходитъ  на  узуфруктуархя.  Мы  нигд'Ь  не 
встр'Ёчаемъ  постановлен1я  объ  исключительности  разсматри- 
ваемаго  случая;  а  потому  мы  и  должны  разр'Ьшать  вопросъ  по 
основнымъ  принципамъ  ^иа8^-узуфрукта. — Съ  разсв^отр'Вннымъ 
случаемъ  отнюдь  не  сл-Ьдуетъ  см']&шивать  того,  когда  лицо  упра- 
вомоченное  не  им']&етъ  никакого  вл1ян1я  на  самое  обязательство^ 
а  уполномочено  только  къ  пользован1Ю  процентами.  Зд*сь  не 
можетъ  быть  даже  и  р-Ёчи  о  какомъ  бы-то-ни  было  отношен1и, 
аналогичномъ  съ  узуфруктомъ,  что  подтверждается  н-Ькоторы-. 
ми  постановлен1ями  положительнаго  права  О- 

III.    ВВЩНЫЕ    СЕРВИТУТЫ. 

А.  Основныа  правила. 

§183. 

# 
Вещными  сервитутами  называются  так1е,  которые  устанавли^ 
ваются  на  земельвыхъ  участкахъ  ради  земельныхъ  участковъ; 
содержан1е  вепщаго  сервитута  заключается  въ  той  выгод*]^,  ко- 
торую доставляетъ  одннъ  земельный  участокъ  (ргае(11ит  зег- 
У1епз,  ргаейшш  ^ио(1  8егУ1(и1ет  (1еЬе1)  другому  (ргаесИит 
йотшапз,  си1,  йеЬе1иг  зегуНиз). 


<)  Ср.  Ь.  24.  рг.  о.  <1е  иви  е1  ивиГг.  (33,  2),  Ь.  1.  С.  ае  ивиГг.  ^3,33) 
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I)  Ргае^Ипш  <1от1папв  до^жно  по^учпть  д^ьйетюпгежъяую 
выгоду,  благодаря  сервитуту,  Боторый  не  додженъ  огранвчк- 
ваться  удовлетворен  1еиъ  лсчяой  потребности  собственижжа,  тасъ 
что  лицо,  являющееся  еъ  данную  минуту  собственннжожъ  этого 
ргае<Л11ш'а.  можетъ  не  нн-Ьть  ннкакнхъ  выгодъ  отъ  серви- 
тута '). 

Что  сл'бдуегь  разум'Ьть  подъ  выгодой,  доставляемой  земельному 
участку?  Содержанием^  сервитута  должна  быть  выгода,  предо- 
ставленная вещи  п  чрезъ  нее  уже  достающаяся  личности  соб- 
ственннжа  (въ  атомъ  заключается  отллч1е  вещныхъ  сервпту- 
товъ  отъ  лнчныхъ);  вещь  эта  притомъ  должна  быть  недвижи- 
мою. Такъ  напр.  не  будетъ  вепщаго  сервитута  въ  томъ  слу- 
чае, когда  лицо  пр1обр*таетъ  право  пасти  свою  верховую  ло- 
шадь на  чужой  земл'Ь. 

Принадлежность  изв'Ьстной  выгоды  земельному  участку  мо- 
жетъ быть  прлзнана  только  въ  томъ  случа*,  когда  она  отно- 
сится или  къ  ц'Ёлому  земельному  участку,  напр.  въ  дорожныхъ 
сервитутахъ,  или  къ  находящемуся  съ  нимъ  въ  связи  пред- 
мету, который  составляетъ  или  можетъ  считаться  составляю- 
щимъ  часть  земельнаго  участка,  напр.  домъ,  раступце  на  зем- 
л*  П40ДЫ  (напр.  8егУ14и8  а^иае),  рабочШ  скотъ  (напр.  вегт!- 
1и8  ра8се11(11). 

Поэтому  не  будетъ  вепщымъ  сервитутомъ  предоставленхе  соб- 
ственнику Фабрики  или  другаго  какого-либо  промышленнаго 
заведен1я,  уетроеннаго  на  изв-Ьстномь  земельномъ  участке,  та- 
кого права ^  которое  необходпмо  для  его  производства  (напр. 
права  добывать  глину,  брать  воду  и  проч.),  такъ  какъ  самый 
промыселъ  не  можетъ  считаться  частью  земельнаго  участка. 
Такимъ  образомъ  зд'Ьсь  будетъ  либо  личный  сервитутъ,  дибо 
простая  оЬП^аНо. 

Въ  этой  ТЕСНОЙ  связи  вещнаго  сервитута  съ  изв^Ьстнымъ  зе- 
иельиымъ  участкомъ  заключается  масштабъ  его  осуществлен1Я. 
Вещный  сервитутъ  можетъ  быть  осуществляемъ  только  ради 
потребностей  даннаго  ргаесПиш  ёот1пап8  и  отнюдь  не  больше 
этихъ  потребностей  *).  » 


*)  Ь.  8.  рг.  В.  йв  вегу.  (8,  1):  111;  решит  ёесегреге  Мсеа!.  в1  п1  вра- 
иаг1,  е!  и1  соепаге  1п  аИепо  роввтиз,  8егу1(;и8  ]трот  поп  роЬеа^. — Ь.  19. 
еод.:  К1  Гип(]о,  ^и6т  ^11^в  теп(1а1.  вегу1(и1ет  1троп1  еЫ  поп  иШ1в  вН, 
ровве  ех1811гао,  уе1ии  в!  адиат  аИси!  йисеге  поп  ехре<11ге(,  шЫ1от1пав 
сопв(](и1  еа  вегу11ив  роев!!;,  ^п8е^ат  ёп1т  ЪаЪеге  роввитив,  диатт1д  еа 
поЫв  иНИа  поп  8ип(.  Второе  ивъ  »тихъ  полокевШ  считали  противореча- 
щнмъ  общему  понат1ю  сервитута,  какъ  о  доставляемой  выгодФ;  противо- 
речие это  объясняется  само  собой,  на  освоваши  выше^гкаванваго  еоображепя 
о  воаможвостн  отсутств1я  такой  выгоды  для  котораго-либо  наъ  собствеваи- 
ювъ  господствую щаго  участки  (ргш(11ит  ёотшапв). 

^  Ь.  б.  §.  1.  В.  ае  8.  Р.  К.  (8,  3). 
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Поэтому  свойства  и  назначенхе  земельпаго  участка  имЬютъ 
громадное  вл1Я1ие  на  спдержан1е  венцгыхъ  сервитутовъ.  Эти 
соображен1я  приводятъ  насъ  къ  правильному  д1иен1ю  сервиту- 
товъ на  5егу1(;1г1е8  ргаесИогит  гибНсогит  и  игЬапогиш  ^\ 

По  общепринятому  мн'Ьн1ю,  д-Ьленхе  это  основывается  на 
свсйствахъ  ргаейтит  (1от111ап8,  на  тоыъ,  будетъ-лп  оно  стро 
енхемъ  или  сельскимъ  земельнымъ  участкомъ;  мн'Ьнхе  это  де- 
совсЬмъ  нев']^рно.  Мн'Ьн1е  же  другихъ  о  томъ,  что  основангемъ 
д*лен1я  служитъ  свойство  ргаесИит  зегухепз,  вполн'Ь  нев'Ьрш); 
оно  вытекло  изъ  совершенно  ошпбочнаго  пониманхя  сервиту- 
та и  не  им^етъ  за  себя  ни  одного  постановленхя  положитель- 
наго  права.  Недостаточность  указаннаго  перваго  ыиЪтя  состо- 
итъ  въ  томъ,  что  оно  ограничивается  однимъ  вн'Ьшнимъ  при- 
знакомъ  и  вовсе  не  иыФетъ  въ  виду  вл1ЯН1я  господству ющаго 
земельнаго  участка  на  содержанае  сервитута.  ПослФдствхемъ 
этого  было  то,  безъ  сомн'Ьн1я,  нел-Ьпое  положенхе,  что  сельск1е 
сервитуты  могутъ  быть  сервитутами  городскими. 

Некоторые  юристы  *)  правильно  основывали  это  д15леы1е  на 
содержании  сервитутовъ,  но  при  этомъ  упускали  изъ  виду  вн-Ьш- 
нхе  признаки  различхя,  всл'Ьдствхе  чего  самое  назваше  ихъ  ка- 
жется произвольнымъ  и  нел'Ьпымъ;  такъ,  по  мн-Ьнхю  ихъ,  суще- 
ствуетъ  два  рода  вещныхъ  сервитутовъ:  1)  сервитуты,  уполно- 
мочпвающхе  къ  положительнымъ  д-Ьйствхямъ,  8егу1(;и1е8  ргаесИо- 
гит  гиеНсогит,  и  2)  сервитуты,  которые  уполномочкваютъ 
на  известное  сооруженге  или  на  запрещен1е  чего-либо  (отрица- 
тельные сер.),  8егу11и1е8  ргаесИогит  игЬапогит.  Если- бы 
действительно  сервитуты  различались  по  указываемому  осно- 
ванш,  то  пришлось  бы  удивляться,  почему  римляне  употре- 
били такую  странную  и  нел-Ьпую  терминолопю,  и  заключить, 
что  они  указанными  терминами  выразили  вовсе  не  то,  что  хо- 
тели .  Иди  пришлось  бы  сд'Ьлать  еще  шагъ  впередъ  и  объяснить 
означенное  д^ленхе  различнымъ  характеромъ  самихъ  ргаесНа 
игЬапв  и  гизйса.  Но  дать  такое  объяснен1е  едва-ли  возможно, 
как1я  натяжки  допускаемы  бы  ни  были. 

Правильнымъ  представляется  искать  основатя  этого  различ]я 
какъ  въ  свойствахъ  земельнаго  участка,  такъ  одновременно  и 
въ  содержании  зависящаго  отъ  него  сервитута.  Этимъ  путемъ 
пробовалъ  идти  одинъ  изъ  н^мецкихъ  ученыхъ  ^),  но  не  до- 
стигъ  нстиннаго  результата.  По  е^'о  мн'Ьн1ю  8егУ1<;и1;е8  ргаедш- 


«)  Ь.  1.  рг.  §.  1.  В.  сотт.  ргаей.    (8,  4),    §    1.  I.  йе  зегу.  (2,  3),  ^.  2. 
рг.  В.  ае  8.  Р.  К.  С8,  3). 
*)  81€Т€г,  (1е  вегу.  ргаей.   (1817),  Уа11§его\\',  ЬсИГайеп,  т.  I,  §  339. 
8)  V.  ё.  РГогдегп,  АгсЫу  Гпег  С1у.    Ргадч'э,  т.  XXII    №  2,  1839  г. 
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гит  гпАИсогат  будзгть  тк  сервнтутьц  каторые  еуществужггь 
жежху  двумя  сельсБвмн  зенельныжв  участжажя.  8егг1П11е5  ргае- 
сИошт  игЬапогит — т*,  жоторые  существують  мехду  двухя 
етроеи1Ямн,  идя  вежду  проетыяъ  зежедьнымъ  участжомъ  н  строе- 
Н1евъ.  Впрочемъ  гх^ь  вм'Ьсто  объясвен1я  вышеупонянутвго 
подразд'к1ен1я  сервятутовъ  поставдено  другое  д-клен^е  кхъ, 
^тркчающееся  еще  я  у  римсввхъ  юрвстовъ  *). 

По  вашему  мн'Ьв1Ю  прави^и>вынъ  предетавхяется  счжтатъ  сер- 
ввтутями  ргае<1]0П1т  игЬапогит — тЬ,  жоторые  пржнадлежатъ 
строев1Ю,  а  сервнт^тахи  ргаесИогит  гизйсогит — ^т*,  воторые 
прввадлеяатъ  изв'Ъстнову  9енел»еому  участку.  Но,  жавъ  мы 
впд'Ьли  выше,  различ1е  въ  ргаеШит  <1от1па118  вм-Ьеть  р^пш- 
тедьвое  вд1яв1е  ва  содержан1е  самаго  сервитута.  Потребеостм 
земедьныхъ  участвовъ  обонхъ  вадовъ  совершенно  различны; 
хотя  въ  содержан1Я  обонхъ  сервнтутовъ  возможны  н-Ько- 
торыя  одинажовыя  управомочен1Я,  напр.  относительно  права 
прохода,  но  эти  одинавовыя  управомочешя  въ  обонхъ  случа- 
яхъ  им^н>тъ  различный  харавтеръ  *).  Практическимъ  посл-Ьд- 
ств1емъ  этого  будетъ  невозможность  прнм'Ьнять  основные  прин- 
ципы управомочен1Й  одного  вида  сервнтутовъ  къ  управомоче- 
И1ямъ    другаго  вида. 

Главн'ЬйшИ}  интересъ  этого  д'Ьлен1Я  сервнтутовъ  заключает- 
ся  именно  въ  увазанномъ  вл1ян1и  на  ихъ  содержанхе;  но  есть 
н11которыя  Хрупя,  лишь  посредствевнно  связанныя  съ  этнмъ 
д'Ьленхемъ,  различ1я  юрндичесваго  обсуждеи1я  ихъ,  всл'Ьдств1е 
которыхъ  бываетъ  весьма  важно  опред'Ьлнть,  идетъ  ли  въ 
данномъ  случа'Ь  рЬчь  о  вегтИиз  ргаеЛи  игЬап!  или  гизйс!  *). 
Такъ  напр.   въ    древн'Ьйшемъ    прав1^    зегу.    ргае(11огит  гид11- 


•  1)  Ь.  3.  В.  д^е  вету.  (8,  1):  8егу11иив  рг8е^10П1т  аНае  1п  8о1о,  аИае  1п 
0ирегЛс1е  сопв181ап(.  Слово  сопв1в1ип1;  можетъ  отаосжться  гь  обои^  вемель- 
■ымъ  участжамъ.  Ср.  также  Ь.  20.  рг.  О.  Ле  вегу.  ргае<1.  агЬ.  (8,  2). 

*)  Ь.  2.  рг.  В.  йе  вегу.  ргаед.  тек.  (8,  3):  Кпвисогпт  рг^сЦогпт  эегт1- 
Ьп1ев  вип(:  Исеге  аКшв  1о11ёге  еЬ  оЙНсеге  ргае^опо  у!с1п1,  уе1  е1оаеат  Ьа- 
Ьеге  Исеге  рег  у1с!п1  ёотат  уе1  ргшкопит,  уе1  ргоис1ит  ЬаЪеге  Исеге. 
Зд1сь  въ  чис11^  сежьсвохъ  сервнтутовъ  упоминаются  так1е,  которые  обык- 
новенно встречаются  со  свойстванн  городскихъ  сервнтутовъ  и  отчасти  даже 
мысдвнн  только  съ  харавтеромъ  втихъ'  послФднихъ,  напр.  8егу!(а8  аШнз 
(оИепд!  е1с;  всего  естественнее  объясняется  эта  цвтата  сле1ующннъ  обра- 
вомъ:  права  Исеге  аШпв  (оПеге  е(  оШсеге  ргае^огш  у1с1п1,  рго1ес1ит  ЬаЪеге 
Исеге  сЬс — называются  сервитутамн  ргае(110гит  гивИсогит  потону,  что  иогуть 
быть  пр1обретевы  ддя  венельнаго  участка,  на  которомъ  еще  имеетъ  быть 
вовведено  строен1е. 

^)  Въ  римскомъ  праве  есть  несколько  81М[оноположен1Й,  определагощнхъ 
вайе  нневно  сервнтуты  должны  быть  отнесены  къ  еегу.  ргаес1.  гпзИсогит; 
такъ  напр.  Ь.  1.  §.  2.  В.  ае  вегу.  рг.  шее.  (8,  3),  §.  2.  I.  <1в  вегу.  (2,  3). 


—  481  — 

согиш  были  ге8  шапсхр!;  въ  нов^йшемъ  же  ирввЬ  это  разжи- 
ч1е  важно  при  воиросЬ  о  прекращенхи  сервитута  всл'Ьдств1е 
пои  и8118.  Цахархэ  вполнЬ  ошибочно  ')  утверждаетъ,  что  так1я 
раэлич1я  существуютъ  лишь  между  отд'&льными  видами  серви- 
тутовъ  того  и  другаго  рода. 

2)  РгаесИит  8егу1е118  должно  доставлять  изв1Ьстную  выгоду 
въ  силу  присущихъ  ему  свойствъ,  или  цосредствомъ  самой  поч- 
вы (напр.  дороги),  или  посредствомъ  какой  либо  гез  8оИ  (напр.  во- 
ды, миыералловъ,  строешй).  Это  условге  называютъ  техниче- 
ски регре(;аа  саиза  вегуНи^з.  Такимъ  образомъ  не  подходить 
подъ  это  условие  гЬ  случаи,  а)  когда  полезные  предметы  до- 
ставляются на  земельный  участокъ  трудомъ  самого  собствен- 
ника, напр.  когда  проводится  чужая  вода;  Ь)  когда  они  какимъ 
либо  инымъ  способомъ  извн'Ё  доставляются  къ  земе'льнов^у  участ- 
ку, особенно  же  когда  это  бываетъ  временно,  напр.  лесокъ 
наносится  водой.  Сюда  также  относятся  случаи  проведешя  во- 
ды на  ргаесНиш  8егу1еп8  посредствомъ  искуственныхъ  соору- 
жешй,  напр.  водоподъемныхъ  и  т.  п.,  наконецъ  полученхе  воды 
И8ъ  цистернъ.  Другое  Д'^Ьло,  когда  водопроводъ  для  ргае(}шт 
(1от1па118  устроенъ  лишь  по  ргаейхит  8егУ1еп8;  зд'Ьсь  это  по- 
следнее доставляетъ  только  почву,  представляющую  собой  саи- 
8а  регре1иа.  Римское  право  пошло  впрочемъ  дальше  указан- 
наго  взгляда;  оно,  прим-бнаясь  къ  потребностнмъ,  признало 
въ  случать  такого  проведенхя  воды  существованхе  сервитута  *). 

3)  Иав'Ьстное  отношеи1е  земельныхъ  участковъ  въ  простран- 
стве, обусловливающее  возможность  доставлен1Я  и  получен1я 
упомянутой  выгоды.  Необходимость  соприкосновен1Я  участковъ 
зависитъ  отъ  содержан1а  самаго  сервитута.  УхсхпИаз,  сосЬдство 
участковъ  не  всегда  абсолютно  необходимо.  Связь  между  ними 
можеть,  при  известныхъ  обстоятельствахъ,  обусловливаться 
темъ,  что  промежуточный  земельный  участокъ  подчиненъ  тако- 
му же  праву,  какъ  и  ргаеЛит  зегухеив,  напр.  дорожному  сер- 
витуту, или  же  не  можетъ  служить  препятств1емъ  къ  осущест- 
влен1ю  права  по  сервитуту,  напр.  когда  между  двумя  участка- 
ми продегаетъ  дорога. 


*)  ГеЬег  «Не  Г||*егве1101(1и11д  ху^гвсЬеи  вегг.  гивис»  ипй  агЬапш,  НеМе!- 
Ьег^,  1844  г.  Вгглйцъ  атотъ  разд'Ьлаетъ  Ё1уегв,  Кшт.  8егу1(и(еп1еЬ1*е,  при- 
З11ющ1{|  зи  разсматраваемымъ  д'Ьдеи1е11ъ  ссрвитутовъ  лишь  историческое 
зяачен!б. 

^)  Так.1иъ  образомъ  прояедеше  воды  чрезъ  служебный  аеиедьяый  учаемкъ 
рсегдч  возмопно;  проведен1е  ке  кзъ  него  —  только  тогда,  когда  въ  чшса% 
еоте<'тисиыыхъ  составныхъ  долей  участка  ьмФется  вода;  при  искусотвешюиъ 
доставлен!!!  воды— сервитута  уже  не  будетъ. 
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§  184   ' - 

Сервнтуты,  орнвадлежаиие  строеньахъ,  .предетаыяются 
частью  подохнтельвыми,  частью  отрнцатедьныян.  Первые  свя- 
заны всегда  съ  вавпия-либо  приспособлешяхо  господствующей 
недвижимости,  въ  воторыхъ  они  ФавтичесБн  н  выражаются  н  ко- 
торый иди  непоередстьепно  простираются  на  ргае<]111Ш  дотшаве, 
иди  же  вд1яюгь  лишь  по  отношен1ю  еъ  его  посд1(дств1Я«ъ 
(ДЛГ1гкипё:е1|). 

Н'^воторые  сервитуты  имФюгь  ц-Ьдью  доставить  господству- 
ющему строспш  точку  оиоры  на  чужомъ  строен1И  —  посред- 
ствомъ  увр1>пдеи1Я  бадви  иди  камня  въ  чужой  сгён%  (зегу.  Н^ш 
1тт1Йеп(]1;,  иди  посредствоиъ  простаго  надожешя  на  нее 
(вегу.  011ег18  ГегепсИ).  Къ  содержан1ю  этого  сервитута  относит- 
ся иризнавное  всЬми  право  субъэкта  его  требовать,  чтобы  соб- 
ствеинигь  подчиненнаго  строен1я  производидъ  всЬ  необходимыя 
исиравден1Я  упомянутой  ст'Ьны;  право  это  не  представдяется 
искдюченхеиъ  изъ  правила:  8егу1и13  1п  Гасгепйо  соп8181еге 
пои  ро1е81  (§.  17^),  такъ  какъ  собственнивъ  подчиненнаго 
строен1Я  облзанъ  предоставить  субъэкту  сервитута  подьзоваше 
прочной  ст*ной,  если  же  она  сд'Ьлалась  непрочною, — ^то  исправ- 
ленною. Содержанхе  н'Ькоторыхъ  сервитутовъ  заключается  въ 
предоставлен1И  главному  строен1Ю  преимуществеянаго  пользо- 
ван1я  вс1)мъ  овружающимъ  его  воздушныиъ  пространетвомъ; 
общее  иазван1е  этого  сервитута — 8егу.  рго^1с1епй1,  при  огра- 
ничеши  же  его  одной  крышей— -зегу.  рго^е^епсИ. 

Друг1в  сервитуты  предоставдяютъ  субъэктамъ  ихъ  право 
иаправдять  изв'Ьстные  предметы  на  самое  подчиненное  строев1е, 
иди  черезъ  него — въ  другое  м-Ьсто,  напр.  дождевую  воду,  какъ 
припаденш  ея  каплями  (зегу.  зИШсаЙ!!  алег^епй!  8.  1ттШеп- 
(И),  такъ  и  собранную  въ  ц-Ьдый  потокъ  (зегу.  Й11Ш1П18  гес1- 
р1еп(И);  за  гЬмъ  дымъ  или  паръ  (зегу.  1'ит1  е4с.  1тт1иепсИ); 
наконецъ  нечистоты  (зегу.  с1оасае  т11;1еп(]ае);  впрочемъ  эти 
посл'Ьдн1я  могутъ  быть  въ  силу  сервитута  собираемы  непосред- 
ственно у  ст'Ьны  обязаннаго  сос']^да. 

Некоторые  друпе  сервитуты  обезпечиваютъ  господствующе- 
му строен1Ю  так1я  преимущества,  которыхъ  оно  могло  бы  ли- 
шиться всл'Ёдств1е  какихъ-либо  изм']^нен1й,  предпрпнятыхъ  на 
ргаесИит  вегУ1еиз;  преимущества  эти  главнымъ  образомъ  зав- 


1)  И8%  Пшмм*^* 


к 
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лючаются  въ  СI^Ът1^  и  вид^Ь  (Аи881сЫ).  Доставленхе  такихъ  пре- 
имущестБъ  служить  ц1злью  сервитута  аИтиз  поп  1о11еп(11; 
зд^Ьсь  впрочемъ  выражается  не  самая  ц'Ьль  сервитута,  а  прос- 
то то  препятствующее  обстоятельство  (возвышенхе  постройки), 
которое  не  должно  им'Ьть  м-Ьста,  благодаря  сервитуту.  Непосред- 
ственно означенную  ц*ль  пм'Ьютъ  въ  виду  сервитуты  пе  1ит1- 
п1Ьи8  и  пе  рго8рес(;ш  оШс1а1;иг,  исклгочающхе  возможность 
всЬхъ  т1Ьхъ  изм^Ьнен1й  подчиненнаго  строенгя,  посл'Ьдствхемъ 
которыхъ  является  уменьшенхе  св'Ьта  и  вида.  Съ  характеромъ 
сервитута  встр'Ьчается  въ  римскихъ  завонахъ  такое  право 
получать  св-Ьтъ  посредствомъ  пробитая  оконъ  въ  чужой  стФн1). 
Наконецъ  въ  римскихъ  источникахъ  упоминаются  так1е  сер- 
витуты,  которые  состоять  въ  освобождении  субъэкта  ихъ  отъ 
и8в*стныхъ  ограниченШ,.  напр.  вегу.  зйШсМ!!  8.  ПитШв  поп 
гесхрхепЙ!,  зегу.  акшз  (оПепсИ,  вегу.  оМсхепЙ!  1ит1П1Ьив  *); 
значенхе  этихъ  сервитутовъ  возбуждало  долпе  споры  между 
германскими  юристами.  Сервитуты  эти  могутъ  быть  понимаемы 
двояко:  или  какъ  противоположные  уже  существующимъ  серии- 
тутамъ  8Ш1.гес1р.,аШи8  поп  Ы!.,  1ит.поп  оШехепй!  (ТЬео- 
рш1.  ай  §.  1. 1,  ое  8егу11;.),  или  помимо  такого  противоположешя. 
Въ  первомъ  случа*  ихъ  не  должно  считать  отм'^Ьняющими  сер- 
витуты, уже  существующхе,  такъ  какъ  прекращенхе  сервиту- 
товъ опред'бляется  особыми  принципами. 

С.  вег^иа^св  ргае^йогааЁ  гавМеогааЁ. 

§  185  «). 

Зд'Ьсь  идетъ  р^чь  о  сервитутахъ  для  вемельныхъ  участковъ, 
или  вовсе  не  им^ющихъ  строешй,  или  на  которыхъ  строенхя 
являются  лишь  акцесс1ей.  СельсвШ  сервитутъ  не  только  облег- 
чаетъ  пользоваше  земельнымъ  участкомъ,  но  даже  иногда  обу- 
слопливаетъ  самую  возможность  пользовашя  (напр.  при  дорож- 
пыхъ  сервитутахъ);  впрочемъ  это  пользоваше  должно  опред1|- 
ляться  существенными  свойствами  вещныхъ  сервитутовъ  (§  183) 
и  быть  вполн'Ь  неэависимымъ  отъ  личности  собственника,  а 
лишь  основаннымъ  на  естественныхъ  свойствахъ  и  производи- 
тельности участка.  Выгода,  доставляевГая  господствующему 
участку    подчиненнымъ,   составляющая   еодержан1е    сервитута, 


>)  Ь.  2.  В.  ае  8.  р.  п.  (8,2),  Ь  2.  рг.  ^.  йе  8.  Р.  К.  (8,3),  Ь.  7.  $•  1. 
V.  еотт.  ргасЛ.  (8,4),  Ь.  26.  рг.  В  с1в  вхс.  ге1  зид.  (44,2),  $,  1.  !•  йв  эег- 
У1к.  (2,3),  §.  2.  I.  Ле  асйоп.  (4,6). 
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должна  завлючатьса  или  въ  самой  почь'Ь^  или  въ  добываемыхъ 
изъ   нея  ироду  ктахъ. 

Къ  первому  классу  сервитутовъ  относятся  три  упоминаемые 
въ  римскомъ  ирав1}  вида  дорожиыхъ  сервитутовъ — ЛУедебегУь 
1ц1еп.  8егу.  У1ае  содержнтъ  въ  себ-Ь  право  пользованхя  су- 
дцествующею  дорогою,  улицею  (отъ  чего  этотъ  сервитутъ  и 
иолучилъ  свое  иазван1е) — для  прохода,  иро'Ьзда  верхомъ  и  въ 
экилаж'Ь,  для  перевозки  тяжестей  и  пр;  ширина  дороги,  въ  слу- 
ча'Ь  отсутств1я  особаго  опред'ЬлеиАЯ,  должна  быть  не  мен1>е  В 
Футовъ,  при  разд'Ьлеши  же  ея — не  мен-Ье  16  Футовъ.  8егу.  Ш- 
пег18 — право  ходить,  переносить  тяжести  и  уездить  верхомъ  по 
чужой  геилЪ  (если  только  сервитутъ  не  ограничивается  однимъ 
какпмь-либо  или  двумя  изъ  этихъ  управомочен1й) — и  ,^егу.  ас- 
1и8 — содержащ!!!  въ  себ*  тВже  управомоченхя  съ  присоединен!- 
емъ  права  про113да  и  прогона  енота,  -отличается  отъ  вегу.  у1- 
ае  отсутств1еыъ  особой,  определенной  дороги  или  улицы;  раз- 
дич1е  это  не  уничтожается  всл'Ьдств1е  назпаченхя  изв1>стнаго 
неизмЪняемаго  направлешя  для  осущесгвлен1я  этихъ  правь  на 
ргаеЛил!  8егу1е118.  11рии'Ьнен1е  этихъ  сервитутовъ  въ  настоя- 
щее время  опред'Ьляется  сл'Вдующимъ  образомъ:  если  им'Ъется 
въ  виду  огр&ничен1е  поль:юван1я  опред'Ьлениымъ  м']&стомъ  и 
устроена  про'Ьзжая  дороги, — сл1&дуеть  признавать  зегл'.  угае; 
дорога  для  прогона  скота  есть  всегда  ас1пу  (безъ  права  проез- 
да, входившаго  въ  сост^ивъ  самаго  понят1я  асЫб)^  тропинка  для 
пешеходовъ — всегда  1^ег.  Если  же  сервитутъ  не  ограниченъ 
оиред1иеннымъ  м'йстомъ  участка,  то  его  сл-Ьдуеть  всегда  счи- 
тать за  аси18  или  Пег,  смотря  по  предоставленнымъ  управо- 
мочен1Ямъ.  Такое  же  отношеи1е  къ  одной  почв'Ь  имЬютъ  т^ 
сервитуты,  содержаше  которыхъ  заключается  въ  прав1^  скла- 
дывать различные  предметы  на  ргае<11иш  8ег\  1еи8,  напр.  пло- 
ды, полученные  съ  ргаесНиш  (1ошшаи8. 

Къ  сервитутамъ,  им1)ющимъ  въ  виду  продукты,  получаемые 
съ  ргаеШиш  уегухепв,  относятся  прежде  всего  водные  серви- 
туты— въ  той  шЪрЪ^  въ  какой  лредметомъ  ихъ  служитъ  вода, 
доставляемая  подчиненнымъ  участкомъ  главному.  Исключитель- 
но къ  атому  виду  сельскихъ  сервитутовъ  относятся:  зегу.  а^иае- 
каив^из,  иредоставл11ЮщШ  право  пользоваться  водою  съ  ргае- 
(Ипш  8егУ1епа  для  ргаесИиш  <1(»Ш111аи8,  а  вмЬст'Ь  съ  т-Ьмъ  и 
право  прохода  пли  прс^-Взда  до  воды;  зегу.  реслчз  ас!  а9иаш 
арри1зи8 — право  устроить  водопой  для  скота  на  чужомъ  зе- 
мельномь  участке.  Къ  этому  же  классу  сервитутовъ  относится 
зегу.  раасепсИ — право  выгона  рабочаго  скота  главнаго  земель- 
наго  участка  для  иастьбы  на  ргаейхиш  зегухепб; — зегу.  са1- 
018  со^иеп<1ае,  сге^ае  ех1шепёае,  агеиае  1'о(11еи(1ае,  1ар1(118  ех1- 
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тепе]],  которыми  предоставляется  право  извлекать  изъ  ргае- 
сНит  8егУ1еп8  для  удовлетворешя  потребностей  главнаго  зе- 
иельнаго  участка  Л'Ьсъ,  известь,  м^лъ,  песокъ  и  камень. 

Къ  обопмъ  разсмотр'йинымъ  клпсоамъ  сорвитутстъ  можетгь 
быть  относнмъ  8егу.  а^I^ае(1исП^я  (съ  огранпчен1емъ  его  однимъ 
л-Ьтомъ — а^иа  аевНуа,  или  безъ  такого  ограничения — а^иа  ^ио- 
1;1<11апа^  либо  днемъ — а^иа  йшгпа,  либо  ночью—  а^иа  пос^пг- 
па),  представляющ1йся  правомъ  проведен1я  воды  на  ргае(11ит 
<1отшапд  съ  самаго  рг.  8егу1еп8,  пли  только  чрезъ  него — изъ 
другаго  м-Ьста,  такъ  что  служебный  земельный  участокъ  даетъ 
лишь  почву  для  водопровода.  Сервитутъ  этотъ  заключаетъ  въ 
себ*  управомоченае — прокладывать  необходимый  трубы  по  все- 
му участку,  за  исключеи1емъ  м*стъ  участка,  занятыхъ  строе- 
н1ями,  л'Ёсвыми  насажден1ями  и  виноградниками.  Вода  можетъ 
быть  проьодима  лишь  для  удовлетворешя  потребностей  главна- 
го земельнаго  участка,  но  отнюдь  не  для  какихъ  бы  то  ни  бы- 
ло другихъ  участковъ,  хотя  бы  и  прпнадлежащихъ  одному  соб- 
ственнику; это  сл11дуегъ  изъ  оеновпаго  характера  вещныхъ 
сервитутовъ.  Нельзя  считать  сервитутомъ  .право  полъзоватья 
водою  изъ  публичнаго,  общественнаго  водоема,  или  изъ  об- 
щественной р^Ьки,  такъ  какъ  право  это  не  стоитъ  ни  въ  какой 
свази  ни  съ  опред'!^леннымъ  лицомъ,  ни  съ  опред'Ьленнымъ  зе- 
мельнымъ  участкомъ,  а  ирхобр-Ьтается  или  посредствомъ  разр*- 
шен1я  правительства  (А8д12:паиоп  Нег  ОЬп^ке^),  пли  путемъ 
незапамятнаго  времени. 


IV.  ВоднивновбН1б  сервитутовъ. 

§   186    '). 

Сервитуты  возникаютъ  всл'Ьдств1е  установлен1Я  ихъ  управо- 
моченнымъ  лидомъ  (§  187)  и  всл*дств1е  давности  С§  188).  Толь- 
ко и8и8Ггис1118  иногда  возникаетъ  1р80  ,)иге  (такъ  наз  пзив- 
1'гис1118  1е§аИ8),  а  именно  для  отца — по  отношешю  къ  аЙуепИ- 
41а  д-Ьтей,  для"  невинной  стороны  въ  расторжен1И  брака, — когда 
право  собственности  на  имуп^ество,  утраченное  (уег\>'1к()  ви- 
новною стороною,  достается  д1этямь,  и  накопецъ— при  потер* 
права  собственностп  суиругомъ,  вступающимъ  во  второй  бракъ. 
Прхобр-Ьтать  вещные  сервитуты  можетъ  только  то  лицо,  кото- 
рое въ  качеств*  собственника  или  добросовЬстнаго  владельца 
(или    эмФитевтора   и    суперФПщар1я)  является   представцте.темъ 
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ТОГО  зенедьнаго  участка,  Д1я  вотораго  нм'Ьетъ  быть  пр1обр1ё- 
тенъ  сервитутъ.  Но  никакое  другое  лицо — ни  узуар1й,  ни  узу- 
#руктуар1Й — не  можетъ  нр1обр'Ёсть  сервитута  ддн.паходлщагося 
въ  его  пользоваши  зеиельнаго  участка. 

Для  пр1обр1^тев1Я  сервитута  въ  пользу  одного  зенельнаго 
участка,  привадлежащаго  н'^сколькимъ  собственвикамъ,  необхо- 
димо, чтобы  вршбр'Ьтенхе  совершалось  каждымъ  изъ  нихъ  или 
одновременно,  или  постепенно;  но  пока  хотя  бы  одинъ  изъ  нихъ 
не  совершилъ  такого  пр1обр'Ьтен1я,  до  гёхъ  поръ  сервитутъ  не 
существуетъ,  тавъ  какъ  сервитуты  нед']&лииы. 

§  187. 

Для  установлен1я  сервитута  необходимо:  1)  нзв'Ёстное  право 
со  стороны  установителя  и  2).  самый  актъ  установлен1Я. 

Лицомъ,  им'Ёющимъ  вообще  право  установить  сервитутъ  на 
изв1^стной  вещи,  является  обыкновенно  собственникъ  ея.  Соп- 
(1о1П111и8  можетъ  установить  на  принадлежащей  ему  части  ве- 
щи лишь  ибизГше^ив,  но  никакого  другаго  сервитута,  по 
причине  ихъ  нед1&лимости;  для  установлен1я  всякаго  сервитута, 
кромФ  узуфрукта,  всЬ  собственники  одной  вещи  должны  Д-1&Й- 
ствовать  согласно:  сервитутъ  возникаетъ  тогда,  когда  установле- 
ше  его  совершено  всЬми  собственниками  вещи,  хотя  бы  и  посл'Ь- 
довательно  одинъ  за  другимъ. 

При  установлен1И  сервитута  добросов*стнымъ  влад^Ьльцемъ, 
право  праобрФтателя  охраняется  противъ  каждаго  лица,  къ  кото- 
рому установитель  предъявляетъ  асМо  РиЫ1С1апа  хп  гет. 
Сервитутъ,  установленный  сунерфищархемъ  или  8МФИтевторомъ, 
охраняется  до  т'Ьхъ  поръ,  пока  существуетъ  вирегйсхеа  и 
е]врЬу1еи81в'  на  вещи  (но  не  до  т*хъ  поръ  пока  установитель 
ородолжаетъ  быть  субъэктомъ  правъ  на  зирегПехез  и  етрЬу1еи- 
818:  сервитутъ  переходитъ  при  переход*  этихъ  правъ  къ  дру- 
гимъ лицамъ  и  прекращается  одновременно  съ-пхъ  прекраще- 
нхемъ).  По  отношенш  къбудущимъ  вещамъ  (для  нихъ  и  на  нихъ) 
могутъ  быть  установляемы  сервитуты;  такъ  напр.  вегу.  рг. 
игЪапогит  могутъ  быть  установлены  для  т*хъ  земельныхъ  учас- 
тковъ,  которые  въ  данное  время  представляются  еще  сельскими. 

Актомъ  установлен1я  сервитута  можетъ  быть  зав1&ща- 
тельное  распоряженхе — отказъ.  Право  возникаетъ  съ  наступле- 
н1емъ  времени  реализацш  легата,  при  чемъ  не  требуется  ни- 
какого особаго  акта  со  стороны  пр1обр'Ётателя. 

Другимъ  способомъ  установлен1Я  сервитутовъ,  вызвавшимъ 
много  споровъ,  былъ  договоръ. 
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При  совершен1И  договора  воля  сторонъ  ножетъ  направляться 
на  закдючен1е  изв*стнаго  обязательства,  такъ  что  въ  договор11 
вовсе  не  коренится  самое  установленхе  сервитута;  причина 
этого  заключается  конечно  не  въ  договорной  Форм*,  а  въ  вол* 
сторонъ.  Поэтому  необходимо  разрешить  сл-Ьдугопцй  вопросъ: 
когда  стороны  выражаютъ  въ  договор*  волю  тотчасъ  же  уста- 
новить сервитутъ,  то  достаточно  ли  этого  договора  для  установле- 
Н1Я  сервитута,  или  же  требуется  еще  какой-либо  актъ  сторонъ? 
Господствующими  мн*н1ями  требовалась  1гаЙ1Но, — по  крайней 
м*р*  для  положительныхъ  сервитутовъ;  что  же  касается  сервиту- 
товъ  отридательныхъ,  то  думали,  что  традищя  заключается  уже 
въ  самомъ  договор*.  Мн*н1е  это  лишено  всякаго  основаН1я  въ  по- 
ложительномъ  прав*,  такъ  какъ  въ  немъ  ни  слова  не  гово- 
рится о  необходимости  традищи;  въ  основ*  этого  мн*Н1я  ле- 
житъ  ошибочное  положенге,  что  традиц]Я  есть  общ1й  способъ 
во8никновен1Я  вс*хъ  вещныхъ  правъ  (положеше  это  опровер- 
гнуто нами  выше),  такъ  напр.  ппотска  возникаетъ  по- 
средствомъ  простаго  договора  (н*которые  новые  юристы  до 
того  прониклись  указаннымъ  ошибочнымъ  мн*н1емъ,  что  на- 
шли необходимымъ  отрицать  за  ипотекой  свойства  вещнаго  пра- 
ва). Кром*  того,  вышеозначенная  ошибка  вызвана  древнею 
теор1ею  о  111и1и8  и  шойпз  ас1^^^^^еп(1^.  Правильный  взглядъ 
на  д*ло,  отрпцаюпий  необходимость  традищи,  первоначально 
былъ  высказанъ  Савиньи  и  зат*мъ  развитъ  другими  юристами  ^). 
Весьма  печально  впд*ть,  какъ  упорно  н*которыс  почтенные 
юристы  защищаютъ  прежнее  заблужденхе.  Не  находя  никакихъ 
положительныхъ  доказательствъ  необходимости  традищи,  они 
стараются  устранить  доказательства  ея  ненужности,  забывая, 
что  обязанность  представдне1я  доказательствъ  лежигь  на  т*хъ 
лицахъ,  который  заявляютъ  о  необходимости  традищи. 

На  самомъ  же  д*д*  существуютъ  достаточный  доказатель- 
ства мн*н1я,  противоположнаго  тому,  которое  ими  поддержи- 
вается, и  вполн*  ясныя  для  всякаго,  кто  хотя  н*сколько  созна- 
тельно относится  къ  исторш  права. 

Сервитуты  въ  древн*йшемъ  прав*  установлялнсь  исключи- 
тельно посредствомъ  договоровъ,  совсршаемыхъ  въ  торжествен- 
ной, цивильной  Форм*:  посредствомъ  1п  зиге  се8810,  а  сервиту- 
ты ргае(].  гизНсогит— посредствомъ  тапс1раНо;  зат*мъ — 
посредствомъ  соглашеная  сторонъ  при  совершенги    1П  ^иге  сез- 


•)  8сЪтЫ11е1п,  йе  йегУ11и4.  рег  рас1ат  сопзЬН.  182Э  г.,  МасЬеЬеп,  АгсЫу 
Г.  С1У.  Рг.  УШ.  14.  1825  г.,  Навве,  К11е1п.  Мне.  1.  стр.  64-128.  1827  г., 
НаегЬе!,  с1е  вегу,  реграс1»  сЬ  вир.  соп81.  1828  г. 
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810  ИЛИ  1папс1ра410  вещи,  установленный  тавимъ  образомъ  сер- 
витутъ  считался  бегу,  ^иге  С1У111  сопбН^и^а;  онъ  предполага- 
етъ  сверхъ  того  наличность  вещи^  им'Ёющей  соштегсхит  ^и- 
П8  С1уШ8.  Первоначально  не  существовало  никакого  другого 
сервитута.  Вангеровъ  думаегь,  что  возннкновенхе  вещнаго 
драва  понимо  традищи  противно  понятш  ^и8  с1у1'1е  (ипс1У1Нз- 
118сЬ),  въ  тавомъ  случа*  само  3118  схуНе  сл*довало  бы  при- 
анать  за  ^и8  ипс1уШ881тит. 

Къ  провинц1альныиъ  эеиельнымъ  участваиъ  Х^о.  также  къ 
а^1  уеси§а1е8  и  къ  вирегПсшз)  такое  цивильное  установлен1е 
сервитута  не  примФиядось.  Въ  этпхъ  случаяхъ  следовало  закрф- 
длять  договоръ  посредсткомъ  особой  8[1ри1а1:1о,  для  того  чтобы 
въ  случаф  нарушения  пм'Ьть  право  личнаго  иска  (о  наказанш 
или  объ  интерес*;;  зд1'»сь  уже  не  было  сервитута,  а  существо- 
вала оЬЬ^а^хо.  11|)еторское  право  расширило  д-Ьйствхе  такого 
договора  въ  сл'Ьдующихъ  двухъ  случаяхъ:  1;  Когда  привходила 
оиаб!  1гас11И(),  то  лицу  упрапомоченному  предоставлялась  асйо 
гиЫ1с1апа,  при  которой  не  требовалось  доказательствъ  права 
установителя  и  которою  можно  было  защищаться  противъ  ли- 
ца, мен*е  управомоченнчго.  2)  Пршбр'Ьтателю,  въ  случа*  под- 
вр'Ёпленхя  доказательствами  правъ  установителя,  предоставля- 
ется асИо  сопГе88ог1а,  даже  помимо  традищп,  и  следовательно 
также  признается  существован1е  сервитута;  сервитуты  въ  обо- 
ихъ  этихъ  случаяхъ  носили  у  римскихъ  юристовъ  названхе  8ег- 
у1Ш1е8  1ш110пе  ргае1:ог18  сгт8111и(ае.  Такимъ  образомъ  серви- 
тутъ  могъ  быть  установленъ  посредство мъ  простаго  договора 
и  им'Ьлъ  своимъ  посл'Ьдствземъ  преторскую  ас1;10  сопГе880па. 
Право  защиты  этнхъ  сервитутовъ  можетъ  быть  распростране- 
но 1)  всл-Ьдствхе  стипулящи,  предоставляющей  субъэкту  асПо 
ехейриШи  и  2)  вследствие  традиции,  предоставляющей  а«11о  Ри- 
ЬИсхала. 

Такиыъ  образомъ  во  времена  римскихъ  юристовъ  право  на 
сервитутъ  возникало  всегда  всл'Ьдств1е  договора,  помимо  тра- 
дищи:  въ  эпоху  3118  С1у!1епосредствомъ  выше  упомянутыхъ  тор - 
жественныхъ  контрактовь,  во  времена  преторскаго  права  пос- 
редствомъ  простыхъ  рас1а.  Традишя  лишь  присоединяетъ  осо- 
бенно-выгодное преимущество  къ  правамъ  по  сервитуту,  но 
отнюдь  не  обусловливаетъ  его  установлен1я.  Итакъ  необходи- 
мость традиц1и  должна  бы  быть  постановлена  услов1емъ  прао^ 
бретен1я  сервитутовъ  лишь  по  юстин1ановскому  праву.  Но  въ 
втомъ  последпемъ  нФтъ  ни  одного  подобнаго  узаконенхя,  а  на- 
дротивъ  выражено  прямо-противоположное  правило;  установле- 
п1е  сервитута  посредствомъ  одного  договора  тавъ  ясно  указано 
во  многихъ  м*стахъ,    что  н*тъ   никакой    возможности  подразу- 
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м'Ьвать  необходимость  традищп  *}.  Юстдн1анъ  сд'Ьдалъ  толь- 
ко то,  что  само  собой  вытекало  1)  ппъ  устарен1я  древнихъ  1п 
Зиге  се8Я1о  и  тапс1ра1ю  п  2)  изъ  уничтожен1я  различхя  меж- 
ду италШскою  и  провинщальною  недвижимою  собственностью, 
а  именно  сервитуты  по  отношенхю  къ  последней  стали  уста- 
новляться  общимъ  порядкомъ — традиц1Я  не  сд'Ьлалась  необхо- 
димымъ  услов1емъ  возникновен1я  сервитута,  а  доставляла  лишь 
субъэкту  его  преимущество,  состоявшее  въ  прав^Ь  защищаться 
посредствомъ  асНо  РиЪис1апа. 

.  Наконецъ  третьимъ  способомъ  *  уСтановленхя  сервитутовъ 
сл'Ьдуетъ  признать  судебное  р*шен1е, — или  ас1зиса<;1о  поискамъ 
о  разд-^^л*,  при  которой  судья,  либо  разд'Ьливъ  земельный  уча- 
стокъ  на  части,  самъ  установляетъ  т*  сервитуты,  которые 
необходимы  для  удобнаго  пользован1я  каждою  частью,  либо  со- 
вершаетъ  разд^лъ  посредствомъ  установленгя  серви'гута;  такъ 
напр.  одновгу  лицу  предоставляетъ  ргорг1е1а8  вещи,  а  другому — 
ивизГгие^ив, — или  же  декретъ,  которымъ,  за  отсутствхёмъ  лица 
обязаннаго  или  присужденнаго  установить  сервитутъ,  посл'Ьдн1Й 
объявляется  установленнымъ,  или  которымъ,  всл*дств1е  1П  ш- 
1о§гит  гезйЬг^о,  возстановляется  уже  утраченный  сервитутъ. 

ПрюбрФтеше  сервитутовъ  посредствомъ  давности. 

§  188. 

Институтъ  земской  давности  былъ  прим'Ёненъ  къ  сервиту- 
тутамъ  по  той  же  причин*,  по  какой  онъ  былъ  необходимъ 
для  права  собственности,  т.  е.  съ  д'блью  обезпечить  право  отъ 
изчезающей  съ  теченхемъ  времени  возможности  доказать  самое 


*;  $  .  4.  I  (1е  БОГУ.  '2,3':  в!  ^и^8  уеИ*  у1С1по  а^^^ио(1  ^п8  сопвШиеге,  рас- 
Ноп1Ьи8  61  8ирп1аиоп1Ьп8  1(1  еГПсегй  (1еЬе1.  Ро^ее^  еМат  ^ев1атеп1о  ^и^в  Ье- 
гедет  винт  датпаге  пе  аШпя  (оПа!:  ае(1ев  8иа1?,  не  1;1т1П1Ь|18  ае(11иш  у1с1п1 
п»Т1с1а1,  уе1  ц(;  раиа1иг  еиш  11^:1111111  111  рапе1е1п  1тт111еге,  ге1  8и1Ис1(11цт 
ЬаЬеге,  \е1  ик  раИаГиг  епт  рег  Гппйит  1ге,  а^еге,  а^патVС  ех  ео  (!иссгс. 
^.  25.  §.  7  В.  (Ь  пбпГг  (7,1):  (2110(1  аи1ет  1Их1ти8,  ех  ге  Ггпс1иаг11  уе1  ех 
ореп8  р089е  а(1ц1пгеге.  п^гит  111пс  1оспт  ЬаЪеаЦ  ^иоН6п8  ^нгв  1е^аи  иаив- 
ГгцсЬиз  81  ^  соп8Н1и1п8,  ап  е!  81  рт  *га(11Й011ет  ус1  вйрииМопет  уе1  аИага 
(|иешсип^^1е  тодит,  У1(1еп<3пт.  Ех  VI  га  еэЬ  Ре^аз!  8С1)1епМач  ^пага  е1  ^и• 
]1ап118  ИЬго  8ех1о  депто  вссп^ив  евЦ  ошп1а  Ггг1с1иапо  а(1^и^^^.  Ь.  1.  рг.  О. 
441(1  то(1  пзиГг.  (7,4):  N011  8о1пт  изитГгпс1ит  81111111  сар1118  т1пи110пв  сопв1а1. 
86(1  е*  аоМопет  (1в  иепГгпски.  ЕЬ  рагт!  геГегЦ  и^гиш  ^иге  вИ  соп8и1,и1и8 
пзпвГгпсЛпз,  ап  Увго  11пП*опе  ргае1ог18.  Рго1П(1в  *га(11и18  яиопие  пзиаГгисШз, 
Нет  1п  Г11и(1о  уесМдаИ  у^1  з11регЛс1е.  поп  ^иге  сопвикчкив,  сарШз  т1Ш1410- 
пе  агаКи111г. 

*    Изъ  Павдектъ, 
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право:  продо1Жительное  осуществленхе  права  зам-Ьнаеть  доказа- 
тельство правом'^&рнаго  его  вознивновен1я. 

Цервоначально  съ  означенною  ц'ёлью,  повидимому,  приуЬня- 
дась  изнсархо,  —  по  крайней  м^р*  къ  тЬмъ  сервнтутамъ,  въ 
которыхъ  можно  признать  постоянное  осуществлен1е^  сопИииа 
ро8ве810  т.  е.  въ  8егу11и1е8  ргаеЛ.  игЬапогиш  и  въ  лдчныыъ 
сервитутамъ.  Но  потомъ,  всл*дств1е  пздан1я  1ех  8сг1Ьоп1а,  отка- 
зались отъ  такого  прим-Ьненхя  изисарю  къ  сервитутамъ  и  по- 
тому пр1обр1)тен1е  ихъ  путемъ  обыкновенной  земской  давности 
сделалось  невозможнымъ. 

Преторское  право  признало  за  1оп^ит  1етри8  посл'Ьдствха 
земской  давности,  такъ  что  давностью  сервитутовъ  будетъ — 
1оп§;1  1етроп8  диаб!  ро88е88ю.  Эта  давность,  посвоимъ  уело- 
в1ямъ,  весьма  р']&зко  отличается  отъ  земской  давности,  такъ  что 
принципы  этой  посл'Ьдней  могли  быть  прин'Ьнены  къ  первой — 
только  при  множеств'Ё  существенныхъ  изм'Ёнен1Й.  Положен1е 
это  упускается  обыкновенно  изъ  виду  учеными,  всл*дств1е  чего 
возникло  множество  ошибокъ  *).  Услов1я  давности  по  сервиту- 
тамъ— сл*ду  ЮЩ1Я : 

1)  Пр1обр*тен1е  влад'Ьн1я  (см.  выше  въ  ученш  о  влад'Ьнш). 
«1и81;118  111и1и8и  Ьопа  11(1е8  зд-ёсь  не  требуются;  ихъ  зам-Ьняеть 
другое  условхе. 

2)  Продолженхе  осуществленхя  сервитута  въ  теченш  пзв*ст- 
наго  времени.  Для  доказательства  такого  осуществлен1я  недо 
статочно  удостоверить  начало  и  конецъ  его  (какъ  въ  прав-^ 
собственности),  но  должны  быть  доказаны  т*  д-Ьйствая,  кото- 
рыми выражалось  осуществленхе  сервитута  въ  теченхи  всего 
срочнаго  пер1ода;  сколько  такихъ  действий  необходимо  для  при- 
знан1я  сервитута  прхобр'Ьтеппымъ — опред-Ьляетъ  судья  по  своему 
усмотрФн1ю.  Означенный  доказательства  безусловно  необходимы 
при  8егУ11111е8  сИвсопИпиае,  осуществляемыхъ  лишь  посред- 
ствомъ  отдФльныхъ,  нич'Ьмъ  между  собою  не  связанныхъ  д*й- 
СТВ1Й,  какъ  напр.  дорожные  и  вообще  всЬ  сервитуты  ргаес! го- 
гит  гизНсошт.    Но  доказательство   осуществдешя  сервитута 


^)  Сл41дую1ц!я  мв1^в1я  учеоыхъ  представляются  гподц11  ошвбочаыки:  1)ве^- 
V^^и^е8  ШвсопИппае  не  жогутъ  быть  пр]обрЪтаемы  посредствомъ  давноств; 
2)  во  могутъ  быть  пр1обр%таехы  тажиыъ  обравомъ  пличные  серввтуты^  3}  дав- 
ноетвоо  пр1обр%1ен]е  сервитутовъ  искдючастса  неспособностью  вещи  быть 
предметохъ  изнсар^о;  4)  по  укаванной  въ  3  п.  причине  долкна  быть  допу- 
щена 30  Д11ТНЯЯ    л  даже    601116    продолжительная  —  чрезвычайная   давности; 

5)  ддя  пр1обр'Ьтен1а    сервитута    посредствомъ    давности    необходанъ  и(и1и8; 

6)  для  той  яе  ц'Ьли  необходима  Ъопа  1Ыо8,  и  '^)  срокъ,  по  истечен1я  котораго 
даваостаое  прхобр'&тсшс  сервитута  должно  считать  сквершавшзмса,  точю  не 
[шредилонъ,  а  а^виситъ  отъ  усиотр-Ьц1я  судьи.     Изъ  Пандекть. 


^ 
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въ  теченш  срока,  назначеянаго  для  его  пр1обр*тен1Я,  не  тре- 
буется въ  тФхъ  сдучаяхъ,  когда  прхобр'Ьтается  личный  серви- 
тутъ,  сопровождаемый  держан1емъ  вещи,  пли  какой-либо  другой 
сервнтутъ,  уполномочивающш  на  известное  сооружен1е,  напр. 
бегу.  1щп1  и  опепз;  въ  этихъ  случаяхъ  достаточно  доказа- 
тельства начала  и  конца  осуществлен1я  сервитута;  представле- 
В1е  до^азательствъ  перерыва  въ  осуществлеши  его  падаетъ  на 
лицо,  оспаривающее  пр1обр*тен1е  сервитута.  Перерывъ  давно- 
сти, посредствомъ  которой  прхобр-Ьтаются  сервитуты,  происхо- 
дитъ  зд-Ьсь,  также  какъ  и  въ  прав*  собственности,  всл*дств1е 
потери  «лад^Ьн1я. 

3)  Изъ  вышесказаннаго  сл*дуетъ,  что  при  пр1обр*тен1и  сер- 
витутовъ  посредствомъ  давности  праобр-Ьтеше  влад*н1я  не  яв- 
ляется такимъ  важныиъ  моментоиъ,  какъ  при  г18исар1о  вещи. 
Поэтому  требован1е  правом-^ёрности  влад'Ён1я  не  ограничивается 
зд-Ьсь  однимъ  началомъ  его  (т.  е.  не  требуется  ни  ^изитз  Ши- 
1и8,  ни  Ьопа  й(1е8),  но  всей  продолжительностью  его  осуще- 
ствлен1я.  Влад'Ьн1е  должно  быть^из^а  роззеввю,  т.  е.  оно  въ  те- 
чеши  всего  срока  не  должно  было  осущевляться  у1,  с1ат  или 
ргесаг10 — по  отношешю  къ  собственнику  служебной  вещи.  На- 
сил1е,  ла8,  должно  быть  признано  при  осуществлен1И  влад-Ьнгя 
вопреки  запрещен1ю;  поэтому  такое  запрещете  прерываетъ 
теченае  давности,  установленной  для  сервитутовъ.  Наличность 
разсмотрФнйаго  третьяго  условая  давности  должна  также  быть 
доказываема  истцомъ;  причемъ  однако  достаточно  представле- 
Н1Я  доказательствъ  того,  что  осуществленхе  влад'Ънгя  сервиту- 
томъ  съ  самаго  начала  не  совершалось  пес  VI,  пес  с1ат,  пес 
ргесапо,  а  последующая  за  т*мъ  правомерность  осуществлен1Я 
уже  предполагается. 

Признавъ  означенное  третье  условхе,  нелепо  требовать  еще 
наличности  ^из^из  411;и1и8  и  Ьопа  йДез,  такъ  какъ  очевидно, 
что  суррогатомъ  пхъ  должна  служить  зи81а  роззеззхо.  Требо- 
Н1е  титула  не  имеетъ  никакого  основан1я  въ  положительномъ 
праве,  для  Ьопа  ййез  же  ссылаются  обыкновенно  на  одно  по- 
становленхе  ^),  которое  безъ  сомнешя  говоритъ  не  объ  услов!- 
яхъ  давностнаго  прхобретешя  сервитутовъ,  но  о  владенхи  ими 
(^вегуИи^е  изпб^),  и  которое  могло  бы  лишь  служить  доказа- 
тельствомъ  необходимости  услов1я  Ьопа  ййез  для  владен1Я.  Но 
такого    услов1Я    никто    не  требуетъ,    а   потому   следуетъ  при- 


0  Ь.  ни.  р.  диетадт.  вегт.  (8,  6^:  8егт11икв  ивив  поп  у1(1е111Г  П181  18, 
дп!  8ио  ^игс  ии  ее  сге(11Й11,  ^(^ео^ив  81  ^п^8  рго  тха  риЬИса,  уе1  рго  аНс- 
11118  вегуЦи^е  нэпе  вИ,  нос.  1п1с1ч11си1т  пес  асПо  иШ11ег  сотреИ^. 


—  492  — 

энать,  что  слово  сгесИсИ!  значитъ  то  же,  что  ^ап^тIаIп  1(1  8ио 
^цге  Гасеге^;  оно  не  означаетъ  .^истинную  уверенность",  а 
лишь  „намФренхе  осуществлять  сервитутъ,  какъ  собственное 
право-.  Это  сл'Ьдуетъ  изь  противоположенхя  рго  у1а  риЬИса — 
рго  аИепиз  еегуНи^е. 

4)  Сровъ,  назначенный  для  давностнаго  аргобр^тенхя  сервн- 
тутовъ — 1оп§;ит*етри8,  т.-е.  19  л-Ьтъ — ш^ег  ргае8еп1е8  и  20— 
1п1;ег  аЬ8еп1е8.  Мн-Ьихе,  что  терминъ  1оп§ит  1;етр8  *им*€тъ 
зд'Ьсь  другое  значен1е, — неосновательно.  Для  пршбр-Ьтенхя  сер- 
витутовъ  не  требуется  бол-Ье  продолжительнаго  срова;  поэтому 
сл*дуетъ  признать  ошибочнымъ  допущен1е  эвстраординарной 
давности  дли  вещей,  неспособныхъ  быть  предметомъ  изисарю, 
такъ  какь  самое  понят1е  о  неспособности  вещи  быть  узувапв- 
руемою  относится  лишь  къ  давностному  прхобр'бтешю  права 
собственности. 

У.  Прбвращбн1б  сервитутовъ. 

§§  189  и  190. 

Право  собственности  можетъ  превращаться  двояво:  или  та 
винъ  образонъ,  что  оно  переходитъ  къ  другому  лицу,  или  же 
оно  уничтожается  совсЬмъ — всд'Ьдств1е  того,  что  вещь  вообще 
перестаетъ  быть  объэктомъ  чьего-либо  права  собственностп. 
Тоже  самое  видимъ  мы  при  етр11у1:еи818  и  8ирегйс1е8;  но  со- 
всЬмъ другое  представляютъ  намъ  сервитуты,  не  допуснающ1е 
отчуждения  или  см-ёны  субъэктовъ.  Тавимъ  образомъ  всавая 
утрата  сервитута  субъэктомъ  его  является  уничтожешемъ  са- 
маго  сервитута,  присоединенхеыъ  отделенной  составной  части 
къ  праву  собственности. 

Это  основное  правило  представляетъ  н'11сколько  (частью  д'Ьй- 
ствительныхъ,  частью  лишь  мнимыхъ,  кажущихся)  отступленШ. 

1)  Когда  сервитутъ,  именно  узуфруктъ,  предоставленъ  лицу 
такимъ  образомъ,  что  онъ,  въ  случа*  утраты,  возобновляется, 
а  не  прекращается;  зд^сь  при  утрат*  сервитута  прежнимъ 
субъэктомъ  его,  выступаетъ  новый  субъэктъ,  которымъ  можегъ 
быть  как!»  то  же  самое,  такъ  и  всякое  другое  лицо.  Отступлен1е 
зд*сь  будетъ  только  кажущимся,  такъ  какъ  въ  сущности  преж- 
н1й  сервитутъ  уничтожился,  а  возникъ  совершенно  новый  и  отъ 
него  независимый   сервитутъ. 

2)  Когда  н'Ьсколькимъ  лпцамъ  принадлежить  одннъ  и  тотъ 
же  сервитутъ  на  одной  вещи,  напр.  и8и8  или  8егу.  геаИв,  то 
ихъ  управомоченгя  солидарны,  но  всЬ  субъэкты  ограничнва- 
ютъ  другъ  друга  въ  осуществленги    сервитута.    Такое    ограни- 
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ченге  уничтожается  встЬдствхе  утраты  права  на  сервитутъ 
однимъ  пзъ  субъэктовъ,  но  собственнику  вещп  это  можетъ  не 
принести  никакой  выгоды.  Отступление  зд'Ьсь  также  кажущееся: 
утраченный  серпитут7>  д-Ьйствительно  прекратился,  возвратив- 
шись къ  собственнику  вещи,  но  оставш1йся  сервитутъ  шмьзя 
считать  новымъ,  это — прежн1й  сервитутъ,  освобожденный  лишь 
отъ  одного  ^актическаго  огранинен1я. 

3)  Когда  н-Ёсколькимъ  лицамъ  предоставленъ  узуфруктъ  одною 
вещью,  то  они,  всл-Ьдствхе  д'Ьлимости  ГгисШв,  управомочены  рго 
раг1е.  Такиыъ  образомъ  зд'Ьсь  существу етъ  не  только  Факти- 
ческое ограничен1е  осуществлен1я  права,  но  и  д-Ёлеше  самаго 
права.  Если  каждому  лицу  предоставлена  известная,  опреде- 
ленная доля,  напр.  посредствомъ  отказа  по  зав'^&щашю,  то  доля, 
принадлежавшая  лицу,  утратившему  сервитутъ,  достается 
собственнику  вещи,  т.  е.  опять  таки  н'Ьтъ  отступлен1я  отъ  вы- 
шеуказаннаго  общаго  правила.  Если  же  изибГгис^из  предоста- 
вленъ каждому  лицу  по  отношенш  къ  ц*лой  в-Ьщи,  то  хотя 
также  происходитъ  дЬлепае  права,  однако,  въ  виду  упра- 
ломочен1я  каждаго  лица  ко  всей  вещи,  часть  утратившаго  сер- 
витутъ присоединяется  къ  частямъ  остальныхъ  субъэктовъ,  а 
не  возвращается  къ  собственнику  вещи.  Зд'Ьсь  такимъ  обра- 
зомъ является  действительное  оступлен1е  отъ  означеннаго  прин- 
ципа. 

Утратить  сервитутъ  можетъ  только  субъэктъ  его,  т.  е.  въ 
вещныхъ  сервптутахъ — собственникъ  господству ющаго  участка; 
несколько  собстпенниковъ  (соп(1ога1п1)  утрачиваютъ  сервитутъ 
лишь  вследствю  иаступлен1я  причины,  уничтожающей  сервитутъ, 
напр.  отказа  или  поп  йена,  для  каждаго  изъ  нихъ;  это  сле- 
дуетъ  изъ  принципа    нераздельности  сервитутовъ. 

Въ  числе  способовъ  уничтоженхя  сервитутовъ  сдедуетъ  обра- 
тить особенное  вниманье  на  следу ющ1е. 

а)  Уничтоженье  служебной  вещи — какъ  Физическое,  такъ  и 
юридическое  т.  е.  изъятхе  ея  изъ  гражданскаго  оборота.  Однако 
частичнаго  уничтожешя  вещи  недостаточно,  напр.  недостаточно 
разрушешя  одного  строенья,  такъ  какъ  сервитутъ  не  связанъ 
съ  простымъ  зирегйсьев.  Для  дичныхъ  сервитутовъ  достато- 
чно полнаго,  всесторонняго  пзмененья  вещи,  напр.  превраще- 
н1я  ргаесИит  игЬапит  въ  агеа  и  наоборотъ.  Если  собствен- 
никъ нзвестнаго  земельнаго  участка  сооружаетъ  на  немъ  по- 
стройку безъ  согласья  субъэкта  сервитута,  то  последньп  можетъ 
требовать  возвращенья  ему  узуфрукта — въ  случае  разрушенья 
строенья  до  уничтоженья  сервитута  вследствье  непользованья 
имъ;  въ  противномь  случае  оиъ  можешь  требовать  возмещенья 
убытвовъ. 
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Ь)  СопГи810,  соедннен1е  права  собственности  н  сервитута  въ  од- 
номъ  дяц'Ь.  Возвра1цен1е  днчнаго  сервитута  собственнику  вешв 
технически  называется  еоп§о11(1а(1о.  Когда  субъэктъ  сервиту- 
та д'Ьдается  дишь  собствевнивомъ  служебной  вещи,  то  онъ, 
всд'Ьдств1е  вед'Ьднмости  сервитута,  не  лишается  своего  права 
на  сервитутъ.  Еавъ  вознивновеше  сервитута  невозможно,  ког- 
да собственнивъ  одного  зенедьнаго  участка  является  въ  то  же 
время,  вшЬстЬ  съ  н'Ьсводькнми  лицами,  собственниконъ  'со]1<]от1- 
11и8)  другаго,  точно  также  невозможно  и  превращеше  сервитута, 
когда  собственяикъ  одного  ргаесНиш  становится  сопёо1п1пи8 
другаго  ргае(11ит'а;  сервитутъ  додженъ  бы  пх^вратиться  лишь 
въ  той  части,  которую  пр1обр*тетъ  субъэктъ  его — въ  правЪ 
общей  собственности  на  второй   участовъ,  а  это  невозможно. 

с)  Уничтожение  субъэкта  сервитута.  Личные  сервитуты  не  мо- 
гутъ  продолжаться  дол-Ье,  ч'Ьмъ  существуетъ  тотъ  ивдивидуумъ, 
для  котораго  они  установлены;  поэтому  они  прекращаются  всхЬд- 
ств1е  смерти  субъэкта;  если  такой  сервитуть  предоставленъ 
и  насл'Ьдникамъ  его  субъэкта,  то  сервитутъ  этихъ  посл'Ьднихъ  бу- 
детъ  уже  новымъ  ивив  или  иви8Ггис1и8.  Особый  случай  пре- 
кращен1я  сервитутовъ  указанъ  въ  Ь.  14.  С.  йе  изиг.  ') — когда 
кому-либо  отказывается  по  зав1^щан1Ю  ргорг1е(а8  веща  до  тЬхъ 
поръ,  пока  насл'Ёдникъ  зав:Ьщателя  будетъ  пм-Ьтб  и8и$Ггис(и8; — 
зд-Ьсь  тавимъ  образомъ  явяется  1пии1е  1е§а1ит  *).  Но  Юсти- 
Н1анъ  считаетъ  такой  отвазъ  за  ии1е  1е^а(;иш.  Затру днен!е 
усматриваетъ  онъ  лишь  въ  томъ,  что  означенный  узуфруктъ 
насл-Ьдиика  зав'Ьщателя  долженъ  былъ  бы  перейти  и  къ  насхЁд- 
никамъ  перваго;   Юстинханъ  опред'бляетъ,    что  такой  переходъ 


')  Ь.  14.  С.  (1е  изиГг.  (3,33):  Ап1!ди11а8  диЫЬаЬа!,  81  ^и^8  Гппдит  те! 
аИаш  гет  С1п(]ат  1е81атеп1о  ^е1^^ие^^Ц  ^I1а^епав  ививГгиЫп^  арис1  Ьеге^ет 
гоапеа!,  в!  11и]и8то(11  соиэ1а1  1с^а1ит*  К(  ^п^(1еш  1пии1е  1е^а(ат  е§5е 
ех1витаЬап1,  ^и^а  и8ивГгис1и8  пии^иа^и  а(1  эиаш  ге(11^ргорпе(а1ет,  вес!  5ет- 
рег  арис!  11егес1еш  гетапсЧ,  е1  Гог811ап  Ъос  ехазИтаЬапЦ  ^^па  е1  8есит111:$ 
Ьегев  е{  (!о1псерз  виссвззогез  ип1из  езье  г1(1еп1иг.  е!:  поп  ро1е81  ЪпЗивтоЛ! 
и8ПзГгис1и8  весипЛит  уе1егст  йхвНпсиопет  801Ш8  пкмИз  ехип^и!.  А!!! 
аи1ет  ЬиЗизтоШ  ]еда1;ига  поп  еазе  геврпепйит  ех18ишауегцп1.  Та1е8  а11сг- 
саМопев  (1ес1(1еп(ед  вапсхгаиз,  сЬ  11и)изшо(11  1е^а111т  Пгтит  евзе,  е^  и1еш 
пзитГгис1ит  ппа  сит  ЬегеЛе  йп1п,  еЬ  Шо  топеп1е  уе1  аШв  1е^Шт1з  гао- 
(1^8  еит  атШепке  ехзр^гаге.  ^иа^с  еп1т  1я1е  изпвГгпскиз  зШ  1а1е  г!и(11сас 
ргЫ1е§^1ит,  и1  ^епегаИ  1п1егетИопе  пвизГгискиз  1р8е  8о1ит  ехс1р1а4иг? 
дпой  ех  пиНа  1П(1ис1  гаНоааЫЬ'  зеп^^пУа  ]11ашГеви8в1шит  езЬ.  Е1ргор1егЬос 
4:Ь  иаишГгис^ит  Пшп,  е(  а(1  ргорпе1а1ет  виат  гесИге,  е(  иШе  С8зс  1е^а(ит 
^^апс^еи(;ез,  1пдидшо(11  раис1з81т1э  уегЫз  1о1ат  согаш  атЬ1^а11а1ет  (1е- 
1еу1тиз. 

Я)  Ср.  $  1.  1п  Гш.  I.  (1в  изиГг.   (2,4)  съ  Ь.  65.  В.  йв  V.  Р.  (50,16;. 

Прим.  1мд. 
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не  долженъ  быть  допускаемъ,  что  узуфруктъ  прекращается  со 
смертью  насл'Ьдпика  завещателя  и  что  посл'Ь  этого  легатархй 
им'Ьетъ  уже  р1епат  ргорг1е1а1ет  О  Другое  затруднен  1е--отно- 
сительно  условШ  означеннаго  узуфрукта — Юстин1анъ  оставилъ 
бёзъ  упоминания.  Такимъобразомъонъвъданномъ  случае  впдитъ 
отказъ  права  собственности  за  исключенаемъ  узуфрукта,  кото- 
рый рано  или  поздно  долженъ  прекратиться. 

Если  узуфруктъ  предоставленъ  подвластному  сыну,  то  прхо- 
бр-Ьтенхе  совершается  отцомъ  (если  только  этотъ  узуфруктъ 
не  относится  къ  Ьопа  са81геп81а).  ЦГбизГгисСиз  не  прекраща- 
ется ни  всл'Ьдств1е  смерти  того  йИивГатШав,  для  котораго  онъ 
былъ  установленъ, — переходя  къ  отцу,  ни  всл-Ьдствхе  смерти 
отца, — переходя  къ  сыну  *). 

с1)  Личные  сервитуты,  предоставленные  юридическпмъ  ли- 
цамъ  ')  уничтожаются  по  пстеченхи  100  л-Ьтъ  съ  момента  воз- 
никновешя.  Кром*  того  личные  сервитуты  уничтожаются  всл*- 
ствхе  сарШб  Эетхпиио  тахгпаа  и  шесНа,  вещные  же — всл-Ьд- 
ств1е  Физическаго  или  юрпдическаго  уничтожешя  господствую- 
щаго  земельнаго  участка. 

Наконецъ  управомоченное  лицо  можетъ  само  уничтожить  сер- 
витутъ  или  посредствомъ  договора  съ  собственникомъ  служебной 
вещи,  или  же  одностороннимъ  образомъ — посредствомъ  йегеИс* 
Но;  онъ  можетъ  также  утратить  сервитутъ  помимо  своей  воли 
всл'Ьдств1е  непользован1я  имъ — поп  изив. 

Древн-Ёйшее  право  определяло,  что  ивиз  и  и8и8Ггис1и8  унич- 
тожаются вследствхе  неосуществленхя  ихъ  въ  течен1и  одного 
или  двухъ  лФтъ  (смотря  по  тому,  принадлежитъ  ли  служебная 
вещь  къ  движимымъ  или  недвижимымъ  вещамъ),  вещные 
же  сервитуты  всл-Ьдствхе  двухл-Ьтняго  поп  изиз.  Для  зегу. 
ргаес!.  игЬ.  недостаточно  простаго  поп  изиз,  а  необходимо, 
чтобы  къ  нему  привзошда  иЬег1а1;18  и8исар1о  (см.  ниже).  Юсти- 
Н1анъ  увеличидъ  этотъ  срокъ  до  10  и  20  л-Ьтъ,  безъ  различ1Я 
для  двпжпмыхъ  II  нсдвижимыхъ  вещей,  въ  остальныхъ  же  от- 
ношен1яхъ  онъ  сохранплъ  древнее  право,  которое  поэтому  и 
включено  въ  Пандекты.  Таково  содержаше  постановлепхй  Инсти- 
тущй  н  закона,  пзданнаго  въ  531  году  *).  Сомн'ЬП1е  возбуждалъ 
одпнъ  законъ,  изданный  въ  530  году  ');  значенхе  этого  посл^д- 


1)  По  мн*Н1ю'  С{.бнн1анской   школы,    Ъ.    4.  В.  з1    пвивГгцс^из  (7,6),  Ь.  0. 
рг.  Ь.  йе  изнГг  (7,  1)  Прим.  мзд. 

в)  Ь.  17.  С.  ае  изиГг.  ;3,33). 
в)  Изъ  Пандектъ. 

*)  §.  3.  I.  ае  паиГг,  (2,  4),  Ь.  13.  С.  (1е  вегу.  (3,34). 
5)  Ъ.  16.  §.  1.  С.  ае  ивиГг.  (3,33). 
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няго  закона  сл^Ёдующее:  во  время  его  изданхя  Юстин1анъ  им-Ьдъ 
наы'Врен1е  отнять  у  поп  изиз  значенхе  способа  уничтожен1я 
сервитутовъ,  опред-Ьдивъ  для  этой  ц-Ьди,  по  крайней  м-Ьр-Ь  для 
лйчныхъ  сервитутовъ,  простое  давностйое  освобожденхе  вещи 
(Ег8142;ип§  дег  РгеИхеК;)  со  всЬми  условхями  1оп§1  1етроп8 
ргаевсгхрЦо.  Впосл-Ьдстехи  он'Ь  отказался  отъ  этого  иаана  и  рас- 
иространилъ  Хоп^ош  <;етри8  на  поп  изиз  вещныхъ  сервиту- 
товъ. Одинъ  только  принципъ  изъ  прежнихъ  его  предположея1Й 
остался  въ  юсгин1ановскомъ  прав-Ь — именно  различ1е,  обуслов- 
ливаемое присутств1емъ  и  отсутств1еа1ъ  лица  во  время  поп  изиз. 
Относящ1яся  сюда  постановден1я  Юстинхана  могутъ  быть  по- 
нимаемы двояко: 

1)  Ргаезепиа  и  аЬзепиа— въ  обыкновенномъ  значен1п,  ког- 
да эти  П0НЯТ1Я  собственно  предполагаютъ  влад-Ьихе»  Различ1е 
это  зд-Ьсь  не  им'Ьетъ  никакого  значенгя  для  поп  изиз;  напр. 
если  я  не  осуществляю  вещный  сервитутъ,  то  понятно,  что  ни- 
какого ВЛ1ЯН1Я  не  им'Ьетъ  то  обстоятельство,  что  собственникъ 
служебной  вещи  жнветъ  или  не  живетъ  въ  одной  со  мною  про- 
ВИНЦ1И.  Прим'Ьнять  къ  разсмотр^Ьнному  случаю  положен1е  Юсти- 
н1ана  было  бы  нел'Ьпо. 

2)  АЬзепИа  понимается  въ  обыкновенномъ  смысл*;  тогда 
постановленхе  Юстпн1ана  будетъ  им^ть  следующее  значеиге:  если 
поп  изиз  пропзойдетъ  вслЬдствхе  отсутствия  субъэкта  сервиту- 
та, то  для  утраты  посл'Ьдняго  ему  долженъ  быть  назначенъ 
двойной  срокъ  (вв1'Ьсто  1п  1п(е§гит  ге8(11и(ю  даваемой  въ  слу- 
чае отсутств1я). 

Намъ  необходимо  нисколько  по/^робн'Ье  разсмотр1}ть  понят1Я 
поп  изиз  и  ИЬег^аНз  изисар]о. 

Подъ  именемъ  поп  изиз  разумеется  утрата  права  всл'Ьдств1е 
отрицательнаго  д'Ьйствхя  его  субъэкта;  поэтому  рир^Ииз  не  мо- 
жетъ  утрачивать  своихъ  правъ  этпмъ  способомъ,  такь  какъопъ 
неспособенъ  къ  совершенхю  такихъ  д1Ьйств1й,  посл'Ьдствхемъ  ко- 
торыхъ  можетъ  быть  ущербъ  для  него.  Для  наличности  такого 
поп  изиз  необходимы  въ  различныхъ  видахъ  сервитутовъ  и 
различный   услов1я. 

1)  Для  утраты  сервитутовъ  изиз  и  изиьГгпс^^из  необходимо  пре- 
кращение обладания  служебною  вещью;  при  этомъ  возможна 
частичная  утрата  узуФрукта, — вслЬдств^е  превращен1а  его  въ 
пэив.  Въ  с  луча*  передачи  узуфруктуар1емъ  своихъ  правъ  дру- 
гому лицу  и  пеооуп^еетвлен^я  лхъ  посл'Ьднпмъ,  .весьма  важное 
значенхе  будетъ  имМь  различ1е  ьъ  характер*  самой  передачи; 
если  она  совершена  за  деньги,  то  этотъ  Фактъ  самъ  но  себ* 
уже  составляетъ  осуп!,рствлен1е  узуфрукта;  если  же  передача 
безмездна,  то  узуфруктуарШ  оеуществляетъ  свое  право  лишь 
посредствомъ   д*йствительнаго   осуществления    его  представите- 
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лемъ  и  поп  118118  ЭТОГО  посл^дняго  равенъ  вполн*  поп  ивиз^у 
самого  субъэкта  сервитута.  ЦГ8и8Ггис1и8  а11егп18  «дшхз  да1и8 
не  можетъ  уничтожаться  всл']Ьдств1е  поп  иене,  такъ  какъ  въ 
немъ  заключается  н-Ьсколько  отд^льныхъ,  другъ  отъ  друга  не- 
зависимыхъ  ираьъ. 

2)  Въ  вещныхъ  сервитутахъ,  управомочиваюыщхъ  субъэкта  на 
совершен1е  отд1}льныхъ,  опред^ленныхъ  д'Ьйств1Й,  поп  ибиз  со- 
стоитъ  въ  несовершен!!!  таклхъ  д-бйств^й  ни  самимъ  собствен- 
ннкомъ  господствующей  вещи,  ни  какпмъ-либо  другимъ  лицомъ— 
для  этого  собственника.  Коп  иене  лица,  являющагося  въ  дан- 
ный моментъ  собственникомъ  вещи,  не  им'Ьетъ  зиачен1я.  Коп 
изиз  предполагаетъ  возможность  осуществлен1я  правъ  по  сер- 
витуту; поэтому  если  эти  права  были  предоставлены  подъ  ка- 
кимъ-либо  услов1емъ,  то  поп  изиз  исчисляется  съ  момента  на- 
ступлен1я  услов1я.  Если  осуществленхе  сервитута  должно  со- 
вершаться пер1одически,  напр.  разъ  въ  м'ёсяцъ,  разъ  въ  годъ, 
то  для  утраты  .  его  всд-Ьдствхе  поп  изпз  опред'Ьленъ  20  л-ЬтнШ 
срокъ.  Препятств1е  къ  осущсствлен1Ю,  происшедшее  всл-Ьдствхе 
какихъ  либо  Физическихъ  свойствъ  самой  вещи,  напр.  всл'Ьд- 
ств1е  наводнен1я  земельнаго  участка,  всл-Ьдствае  разрушенгя 
служебнаго  строен1я,  даетъ  право  на  ,реституд1ю  противъ  при- 
числен1я  къ  сроку  того  времени,  въ  теченш  котораго  серви- 
тутъ  не  былъ  осуществляемъ  по  означеннымъ  причинамъ. — 
Исключенхе,  существующее  для  Пег  ас!  8ери1сгиш,  объясняется 
сл-Ьдующпмъ  образомъ:  Пег  ас!  8ери1сгит  собственно  не  естъ 
сервитутъ,  такъ  какъ  8ери!сгит  относится  къ  гс8  ге11§1о8ае^ 
не  подлежащимъ  праву  собственности  и  потому  не  им-Ьющимъ 
сервитутовъ.  Если  онъ  въ  н-Ькоторыхъ  случаяхъ  и  обсуждается 
какъ  сервитутъ,  то  это  отнюдь  не  должно  служить  къ  невыго- 
д-Ь  его;  прекращенхе  всл'Ьдствхе  поп  изнз  мен-Ье  всего  можетъ 
быть  прим']знено  къ  этому  Пег  ас!  8ери1сг1т1,  такъ  какъ  пово- 
ды къ  осуществлен1Ю  этого  подоб1я  сервитута  слишкомъ  неопре- 
д'Ёленны,  неточны. 

3)  Въ  вещныхъ  сервитутахъ,  управомочивающихъ  субъэкта 
къ  какому-либо  сооруженш,  напр.  8егУ11и8  Н^п!,  опвГ18  рго- 
^е^епсИ  е1с^  поп  изнз  обусловливается  лишь  полныиъ  удале- 
шемъ,  уничтожен1емъ  означеннаго  сооружен1Я,  для  чего  обык-* 
новенно  требуется  положительное  д-Ьйствхе  обязаннаго  собствен- 
ника, напр.  зад'Ьлка  отверстхя  въ  ст^н*  при  8егУ11;и8  1щт  е1е. 

4)  Въ  отрицательныхъ  вещныхъ  сервитутахъ  для  наличности 
поп  иби8  необходимо  предпринятое  т-Ьхъ  д*йствШ,  который 
могъ  бы  запретить  субъэктъ  сервитута,  и  отсутств1е  такого 
запрещен1я;  такимъ  образомъ  поп  изиз.  состоитъ   зд-Ьсь  въ  из- 

32 
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в'1Ьстныхъ  полошятельныхъ  д*йств1Яхъ^собстввнникв  служебнаго 
;^еме1Ьнаго  участка. 

Въ  н'ЬкоЛрыхъ  случаяхъ  такого  поп  ивив  недостаточно,  » 
необходимо^  чтобы  къ  нему  привэошда  такъ  яазываемаа  11Ьег- 
(аЙ8  и8исар1о.  Въ  чемъ  же  состоитъ  она?  По  мя1гапо  Савиньв, 
оона  состоитъ  въ  д'Ъятельности  собственника,  обуслов^гавающей 
взможность  и  наличность  поп  азпв'а  (см.  выше  рубр  ики  3  и 
4).  Но  это  не  в^рно;  ПЬег^айя  и8исар10  заключается  во  вла- 
д'Ьнш  служебнымъ  земельнымъ  участкомъ^  вакъ  вещью  вполн!» 
самостоятельною;  безъ  наличности  такого  влад'Ьнхя  поп  иэив 
субъэкта  сервитута  не  можетъ  им']&ть  никакого  значен1Я.  Въ 
вакихъ  же  случаяхъ  требуется  эта  ИЬег^айв  изисархо?  Она 
положительно  необходима  для  сервитутовъ  ргаейхогшп  игЬа- 
погит  *)  на  томъ  основан1и^  что  эти  сервитуты  находятся  въ 
тавомъ  близкомъ  отношенхи  (въ  пространстве)  въ  самому  ргае- 
ё1ит  йот1пап8,  что  они  осуществляются  въ  юридическомъ 
влад'Ьнш  господствующаго  земельнаго  участка.  Поэтому  и 
казалось  справедливымъ  требовать  для  уничтоженхя  этихъ 
сервитутовъ  всл'Ьдствхе  непользованхя  ^  влад'Ьнхе  служебнымъ 
земельнымъ  участкомъ,  вакъ  вполн'Ь  самостоятельнымъ.  Но  это 
понят1е  11Ъег(а1;18  ивисарш  н11воторыми  учеными  было  значи- 
тельно распространено. 

Мног1е  юристы  признавали  ее,  вром'Ь  того,  и  въ  личныхъ 
сервитутахъ;  мн'1&н1е  это  возникло  лишь  благодаря  тому  закону 
Юстин1ана,  которымъ  былъ  отм^Ьненъ  поп  овив  (замутненный 
упомянутою  1оп§1  (ешрог18  ргаевспрйо  и  загЬмъ  опять  воэ- 
становленный). 

Наконецъ  Цахархэ,  въ  вышеувазанномъ  своемъ  сочиненш, 
заявилъ  требованхе  наличности  этой  ИЪегШгв  и8исар10  для 
всЬхъ  сервитутовъ  вообще,  за  исключенгемъ  трехъ  дорожныхъ 
сервитутовъ,  8егу.  а^иае  с1ис4и8  и  а^иае  Ьаи8<;и8  •) — на  томъ 
основанш,  что  только  относительно  этихъ  сервитутовъ  въисточ- 
никахъ  права  прямо  означено,  что  для  прекращен1Я  ихъдоста* 
точно  одного  поп  иби8.  9то  обстоятельство  не  можетъ  служить 


О  Ь,  6.  о,  (1е  8.  р.  п.  (8,2),  Ь.  3«.  §.  1.  В.  еод.,  Ь.  18.  §.  2.  О.  ^ив- 
тайт.  вегг.  (,8,в). 

*)  Того  же  мн%яи  ж  Ё1уег8,  сН.  $•  40.  11рвм11вев1е  вон  ивив'а  во  векмъ 
еервитутамъ,  оостоящвмъ  въ  кавомъ  1вбо  ивив,  а  не  къ  нсчнсдеввымъ  только 
въ  0вд1Ь  примера  ожтн  еервитутамъ,  выводили  изъ  правяда:  двхЬиа  то<11| 
ад^а^^^тп8,  Ив<1ет  1п  соп^гапат  асНв  аштхШтав,  Ь.  133.  В.  с1е  В.  I.  (50, 
17).  Но  тажъ  жажъ  поп  ивав  предетавдяетсж  веопредфдеиннмъ  состд8н1енъ, 
то  въ  вего  включили  еще  понят1е  еажтжвнаго  отвава,  отречен1Я.  Рав1.  К. 
Ь.  I,  17.  $.  12.  „уеХаи  гет1в8а*'у  также  оировергаетъ  огравичеи1е  поп  овив'а 
укававвыии  пятью  примерами.    Щтн,  игд. 
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довамтбльствомъ  вн^шя  Цахар18  потому,  что  означенные  пять 
сервитутовъ  въ  вид!»  прни'Ьровъ  упоминаются  во  иногихъ  дру- 
гихъ  8авоноположен1яхъ  —  безъ  ц'Ьли  обозначить  прим^Ьненхе 
втихъ  послфднихъ  исключительно  въ  названнымъ  сервитутаиъ. 
Мн^Ьнхе  это  прямо  опровергается  въ  Ь.  6.  Т>.  да  8.  Р.  II.  О* 
Цахар1В  стремится  устранить  это  опроверженхе ,  утверждая^  что 
Гай  считалъ  только  четыре  сельсвихъ  сервитута.  Но  этому 
трудно  пов^Ьрить;  впрочемъ,  если  бы  даже  это  и  было  тавъ,  то 
отсюда  сл'Ьдовало  бы  совершенно  противоположное  указывае- 
мому ученымъ  Цахар19  положеше,  такъ  какъ  слова  Гая  обо- 
значали бы,  что  для  всЬхъ  зегу.  ргаед.  г и8(1С0г и ш  достаточно 
одного  поп  ивпб,  причемъ  совершенно  не  важно,  если  бы  Гай 
д^Ьйствительно  по  ошибись  призналъ  лишь  означенные  седьсвхе 
сврвмтуты. 


VI.  Охранен1е  серввтттовъ. 

,      }  191. 

Искъ  о  прав'Ь  по  «сервитуту  носить  на8ван1я  УшсИса^хо 
8егУ11а118,  реННо  ЦЪегШхв  (первымъ  выраженхемъ  обозначается 
искъ  о  вещныхъ  сервитутахъ,  вторымъ  —  искъ  о  сервитутахъ 
личныхъ)  иди  же  сопГе88ог1а  1П  гет  ас110  (въ  противополож- 
ность предоставленной  собственнику  асПо  пе§а1ог1а).  ПослФд- 
Н1Й  терминъ  является  преобладающимъ  и  употребляется  даже  и 
въ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  не  существуеуъ  противоположенгя 
между  исками  субъэкта  сервитута  и  собственника  вепщ. 

Истцомъ  является  субъэктъ  сервитута;  въ  вещныхъ  серви- 
тутахъ— собственникъ  ргаёЛхит  дотшапз.  Асйо  иНив  предо- 
ставлена залогопринимателю,  эм«итевту,  супер«иц1ар1Ю  и  узу- 
♦руктуаргю.  11осл'!^дн1Й  им-Ьеть  право  предъявить  асНо  соп^'ев- 


*)  Ь.  6.  О.  (1в  8.  Р.  П.  (8,2):  Наес  аи^ет  ^ига  в11п1Иквг,  ик  п1в11еогит 
^а0^п6  ргае<11огит,  сег1о  1етроге  поп  а(;бпйо  регеппЦ  п!в1  дней  Ьаес  (Ив- 
8{т1Ишйо  бв(у  дпой  поп  отп!шо<1о  регепп^  поп  п<;епс1о,  8е<]  Иа^  в1  У1с!пив 
в1та1  ИЪбг(а1ет  а8исар1а<;.  Уб1ии  в!  аейеэ  1пае  ае<11Ъи8  те18  вегухапЦ  пе 
аШаа  ^о11ап^и^,  пе  1итш1Ьи8  теагат  ае(1шт  о№с1а(иг,  е^  е^о  рег  виЪа- 
(ит  (етрп8  {епе81га8  теав  регбхав  ЪаЪиего  ▼е!  оЬ2«(;гихего,  !(«  с1етит  ^ив 
таит  атШо,  в!  1и  рег  Ъос  (етрив  аеде»  1иа8  а11ш8  8пЪ1а1а8  ЪаЬаепв, 
а1^о^а^п  81  П1Ы1  поу1  Гесепв,  геНпео  вегуНи^ет.  1*ет  81  ^^^п^  1тпа1881  аейев 
и1ае  вептНииш  (1еЪеп(;у  е(;  е^о  ехетего  ^х^пат,  1(а  детит  апиио  ^и8тепт, 
в!  (а  Гогатеп,  ппйе  ехет^ит  ее!  и§^пиш,  оЫигауег18.  еЬ  рег  сопви^иШт 
1атри8  1(;а  ЬаЬпаг1в;  аИода1п  в!  П1Ы1  поу1  ГесеНа,  щ1;е|(гат  зиа  вииш 
рагшапвА. 

8Э» 
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оот'гл  я  на  основая1я  своего  права  по  узуфрукту:  ему  предо* 
ставлена  не  тодьжо  т111с]1са110  8егУ1ШП8  (веощаго  сервятута), 
но  и  реиио  11511вГгисН18.  тавъ  кагь  право  его  распространяетса 
н  на  этотъ  родъ  подьзоваа1я  земехьнынъ  участконъ  ').  Такая 
же  иШ18  асЧю  должна  быть  предоставляема  и  добросов11стнону 
влад'Ьльцу.  при  чемъ  достаточно^  чтобы  онъ  дожазалъ  свою 
р0вве881О  ас1  и8исар10пеш  по  отношенш  къ  ргаесИит  <1опи- 
папв.  Ыо  неправпльно  признавать  доетаточнымъ  доказатель- 
ства простаго  влад'Ьн1я  или  вероятности  права  собственностя; 
это  право  не  есть  простая  1е^1йтаНо  а(1  саиваш^  а  являетея 
скорее  эленентонъ  самой  основы  иска. 

Поводомъ  иска  по  сервитуту  служить  полное  или  частн«шое 
нарушенхе  сервитута:  отнятхе  или  препятствоваше  его  осущест- 
влешю;  отв^тчикомъ  же  является  не  одннъ  собствевшпгь  слу- 
жебной вещи.  Фактъ  влад'ЬыЁя  не  ограегь  при  этомъ  никакой 
роли:  истецъ  можетъ  продолжать  быть  влад^Ьльцемъ  и  все-таки 
жаловаться  въ  судъ^  роввебвог  зиг]8  можетъ  быть  и  реЦ^ог 
Зиг13  (совершенно  иначе  въ  исвахъ  о  праве  собственности). 
Но  ро88е880г  ^иг^8  сд^лаетъ  лучше  л  целесообразнее,  если 
предъявитъ  11иегс1|с1цт  геНпепйае  ро88а881оп18,  благодаря  ко- 
торому онъ  I)  сохранить  осуществлешсвсвоего  права  въ  тече- 
нш  всего  процесса  и  2)  заставить  противника  выступить  еъ 
ас(;1о  пе^а(ог1а  и  темь  возложить  на  него  обязанность  доказы- 
вать его  право  собственности. 

Необходимо  указать  здесь  еще  на  од  инь  случай:  если  кто- 
либо  предьявляеть  искь  на  основан1н  отрицатедьнаго  сервитута 
(напр.  бегу.  аИгив  пол  (оИепсИ) — до  совершешя  ответчнкомъ 
действ1я,  запрещаемаго  сервитутоиь,  то  этотъ  ответчикъ  мо- 
жетъ уклониться  отъ  ответа  на  суде:  если  же  онъ  въ  свою 
очередь  захочеть  предпринять  надстройку  своего  строен1я,  то 
онъ  уже  должень  выступить  въ  качестве  истца,  притомь  на 
основанш  сервитута  противоположнаго  вышеуказанному,  т.  е. 
онъ  должень  предъявить  асПо  сопГе880г1а  на  основаши  8егу. 
аКшв  и)11еп(11,  а  не  простую  асйо  пе^а1ог1а  (отрицанге  при- 
надлежности сервитута  аИлиз  поп  1о11еп<11),  и  поэтому  онъ  дол- 
жень доказать,  что  имеетъ  вакъ  бы  вновь  пр1обретенное  право 
на  известное  положительное  действхе  *). 


*)  У«у«руктуар1Й  не  кШкетъ  ворочемъ  права  првдъявнть  уш(11са110  серви- 
тута противъ  (1от^пцв'а,  Ь.  ип.  §.  4.  5.  В,  (1в  гетхвв.  (43,25).  Некоторые 
ученые  привнавадн  атотъ  вожъ  изхишнимъ  даве  по  отношев!ю    къ  третьввъ 

'■1*"1*Ч^-  ^-  Р**»  ^-  ^-  5.  1.  В.  81  цзизГг.  рее.  (7,6).     Прим.  изд. 
•)  Ь.  15.  V.  йе  О.  N.  N. 
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Предметомъ  иска  ^)  по  сервитуту  служитъ  устранеше  нару« 
шен1Я  сервитута  и  вознаграждеше  за  вредъ  и  убытки  от  ъ  этого 
нарушен1я,  воспрещенхе  подобнаго  нарушенхя  на  будущее  время 
и  даже,  если  таковое  уже  повторялось  неоднократно.  саи110 
геаИз  йе  поп  атрИив  1игЬап(1о.  Несколько  собственниковъ 
одного  ргае(11ит  аот1пап8  предъявляютъ  искъ  по  сервитуту 
1П  воНаит;  точно  также  1п  8о1Ы11т  направляется  искъ  про- 
тивъ  н*сколькихъ  собственниковъ  одного  ргаеЛит  зегухепв. 

Прошен1е  по  означенному  иску  должно  быть  Формулировано 
сл'бдующимъ  образомъ:  въ  виду  того,  что  сервитутъ  принадле- 
житъ  мн*,  истцу,  прошу  обязать  отв-йтчика  воздерживаться  отъ 
нарушенгя  этого  сервитута  подъ  извФстнымъ  штраФОмъ  и  потому 
(въ  случай  бывшаго  уже  нарушен1я)  истребовать  отъ  него 
саийо  йе  поп  атрИиз  ШгЬапйо  (въ  личныхъ  сервитутахъ— 
присудить  къ  выдаче  служебной  вещи)  и  затФмъ  вознаградите 
веъ  понесенные  мною  вредъ  и  убытки. 

§192. 

Истецъ,  предъявнвшШ  асПо  соп^е880г1а,  долженъ  доказать 
еуществован1е  права  по  сервитуту,  т.  е.  доказать  воанивнове* 
ше  сервитута  со  вс^ми  необходимыми  его  условхями.  Поэтому , 
доказывая  действительное  установлен1е  сервитута,  онъ  долженъ 
удостов'Ьрить  не  только  актъ  установлен1я,  но  и  самое  право 
установителя,  или  же  давностное  пр1обр'Атен1е  сервитута.  Претор* 
сков  право  предостАвляетъ  субъэкту  сервитута  особый  искъ, 
облегчающей  его  опив  ргоЬапд!, — асИо  РиЬИсхапа,  впрочемъ 
лишь  въ  случа#цр1обр'Ьтен1я  сервитута  посредствомъ  традищи. 
Доказательства  истца  должны  быть  направлены  только  на  со- 
вершенхе  ^иа8^  1;га<11Но  съ  ^пэ^а  сапза,  т.  е.  съ  волею  установить 
сервитутъ. . 

Предметъ  этого  пека  тотъ  же,  что  и  въ  асйо  соп1€88ог1а-, 
реШит  формулируется  такъ:  въвиду  того,  что  мн*.  истцу,  пре- 
доставленъ  сервитутъ  вполн'Ь  правом'^^рнымъ  способомъ,  прошу, 
п  пр.,  или  же  подобно  проситедьному  пункту  въ  асПо  РиЬИ- 
с1апа  о  прав'Ь  собственности:  такъ  какъ  данное  право  прина- 
длежитъ  мн*,  истцу,  ,]иге  8егу11и118  Vе1^иа8^,  то  прошу  и  пр. 

Впрочемъ  разсматриваемый  искъ  им'Ьетъ  меньш1я  посл'Ьдствгя, 
ч*Ьмъ  друг1е  способы  охранен1я  сервитутовъ,  а  именно  1)  судья 
вовсе  не  разр'Ьщаетъ  вопроса  о  праве  по  сервитуту,  2)  отв-Ьт- 
чикъ,  проигравшШ  по  этому  иску,  можетъ  защищаться  про- 
тивъ  истца  предъявленхямъ  ас<;1о  пе§а1;ог1а,  не  опасаясь  вксцеп- 
щи  ге!  зис11са1ае. 


О  Иаъ  Пандектъ. 


ГЛАВА    V 


1  Понат1е  н  виды  залога. 

§  193. 

Вещь,  вакъ  язв^тваа  имущественная  ц^кнностЬ)  ин^^тъ  то 
'свойство,  что  иожетъ  быть  продаваема,  об^Ьняваема  на  деньги; 
ВТО  свойство  вещи  можетъ  служить  содержанхемъ  особаго  пра- 
ва на  нее,  которое,  конечно,  должно  существовать  не  отд111ьна, 
а  всегда  въ  связи  съ  вавимъ-нибудь  другимъ  правомъ. 

Такое  право  продажи  вещи  является  способомъ  обеапечешя 
обязательства;  кредитору  предоставляется  такая  вещь,  стои- 
мостью которой  онъ  въ  крайнемъ  случае  можетъ  удовлетворить 
свою  претенз1ю;  такимъ  образонъ  кредитору  предоставляется 
И8в11Стное  право  на  ц^кнность  вещи.  Сд^Ьлка,  посредствомъ  ко- 
торой совершается  подобное  обезпечеше  обязательства,  нави- 
вается залогомъ,  оЪи^аНо  ге!,  Уегр{аеп(1ип^;  право  же,  ко 
торое  всл1Ьдств1е  этого  возникаетъ,  называе'^я  закладнымъ  пра* 
вомъ,  р1^пи8  въ  обпшрноиъ  смысле,  РГадёгесЬ!. 

Обращаясь  къ  ученш  о  закладномъ  правФ,  №обходимо  обра- 
тить внимаше  на^  содержанхе  и  «ориу  этого  права.  Содержагае 
его,  по  крайней  н^рф  существеннейшее,  составляетъ  право 
продажи  вещи;  Форма  его — пУкЪетъ  своимъ  назначенхенъ  дать 
кредитору  возможность  продать  вещь  и  тЬмъ  обезпечить  осу- 
ществленхе  его  права  по  обязательству.  Когда  объэктомъ  зак- 
ладнаго  права  служитъ  вещь,  то  оно  можетъ  принимать  сл1№у- 
юпця  три  Формы: 

1)  Форму  права  собственности.  Отдача  въ  залогъ  въ  атомъ 
случа-Ь  совершалась  посредствомъ  тапс1ра(;ю  или  ш  ^ш^е  сев* 
810  вещи,  съ  услов1емъ  гетапс1ра(ю  поел!»  полнаго  удовлетво- 
рен1я  кредитора;  условхе  это  носитъ  названхе  Пдис1а;  то  же 
названю  присвоено  и  самому  разсмотрФнному  виду  залога. 
Должникъ  зд'Ьсь  можетъ  сохранить  влад'Ьнхе  вещью  лишь  въ 
качестве  превариста. 

2)  Форму  владен1Я.  Это  бывало,  когда  отдача  въ  залогъ  со^ 
вершалась  посредствомъ  простой  (тасИио,  или  такъ  иазываемаго 
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сов^^ас^ав  р1^пега(1сшв;  зд'Ьсь  также  возможно  прекарное  вда- 
д№1е  должника.  Сюда  относится  закладное  право  на  т1&  им'Ьшя, 
владФн1е  которыми  преторъ  предоставляетъ  кредитору  для  обез» 
печешя  его  долговой  претензш.  « 

3)  Форму  ^и8  1П  ге.  Эта  «орма  возникла  всл'6дств1е  поста- 
иовлен1я  преторскаго  права  о  томъ,  что  даже  простое  согла- 
шен1е  вФрителя  и  должника,  безъ  всякаго  перехода  права  соб- 
ственности или  влад'Ьн1я,  должно  давать  в'Ьрителю  право  про- 
дать вещь  для  удовлетворен1Я  долга  и  съ  этой  ц^лью  уполно- 
мочивать его  предъявить  виндикацхю  противъ  лица^  влад'Ьюща- 
го  данною  вещью.  Это  право  установлено  было  первоначально 
по  отношешю  къ  1пуес1а  и  Ша^а  арендатора, — асйо  8егУ1апа, 
а  за  гЬмъ  и  по  отношен1ю    ко  всВмъ    вещамъ    вообще, — асИо 

гпаз!  8егУ1апа.  Этотъ  вядъ  закладнаго  права  носить  названхе 
уроИхеса  и  во  многихъ  случаяхъ  признается  возникшимъ  и 
существующимъ  (асКе  (законная  ипотека);  впрочемъ  оно  мо- 
жетъ  возникать  и  въ  силу  р'Ьшенгя  судьи.  Кром1&  того,  вслфд- 
ств1е  соединен1я  этого  вида  залога  съ  двумя  предшествующими, 
они  получаютъ  большее  значеше,  сопровождаясь  присвоенной 
первому  виндикац1ей.  Благодаря  этой  упрощенной  Форм-В  зало- 
га, значительно  увеличилось  число  объэктовъ  закладнаго  права; 
тавъ,  совершен1е  залога  въ  первыхъ  двухъ  Формахъ  безуслов- 
но предполагало  объэктъ  права  собственности  и  влад-^нги,  пос- 
редствомъ  же  ипотеки  можетъ  быть  заложено  все  то,  что  им'Ь* 
етъ  какую  бы  то  ни  было  ц-Ьниость.  Первая  Форма  залога — 
Адис1а — исчезла  въ  юстинхановскомъ  прав'Ь,  такъ  что  остались 
лишь  два  вида  закладнаго  права: 

1)  Закладное  право,  соединенное  съ  влад'Ьнхемъ — р1§пи8.  Вла- 
д'Ьнхе  зд1Ьсь  можетъ  быть  юридическимъ  или  естественнымъ;  пос- 
Л'Ьднее  бываетъ  при  р1^пи8  ргае(;ог1ит,  возникающемъ  всл-Ьд- 
ств1е  т18810  ш  ро88€№10пет;  первое  же  обыкновенно  при  соп- 
(гас1;и8  р1§пега11С1и8  (Раи81рГапа). 

2)  Закладное  право — безъ  влад-Ьнхя,  ЬуроШеса.  Р1§т18  и  Ьу- 
рошеса  не  представляютъ  никакого  различ1я  въ  смысл-б  зак* 
ладнаго  права,  различхе  между  ними  обусловливается  гЬмъ,  что 
вовсе  не  касается  непосредст^^но  сущности  закладнаго  права. 
По  отношешю  къ  объэкту  оба  вида  также  не  представляютъ  ни- 
какого различ1я^  такъ  какъ  таковымъ  иогутъ  быть  одинаково  и 
движимый  и  недвижимыя  вещи;  впрочемъ  р1^пи8  возможенъ 
только  по  отношен1Ю  къ  вещамъ.  а  Ьуро1;Ьеса  и  по  отношен1ю 
къ  правамъ. 

То  же  самое  видимъ  мы  и  въ  действу ющемъ  прав*.  Даль- 
н'Ьйшее  развит1е  закладнаго  права  относится  уже  къ  матерхаль^ 
ному    обе8печен1ю   вФрителей    посредствомъ   ипотечныхъ  книгъ 
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■  тому  подобных!»  устааовлешй.  Поэтому  само  по  себ4  и  ие- 
аависнмо  отъ  н-ЁБоторых!:  другпхъ  впдопзм'^ешй,  не  вахоля- 
щпхся  ни  въ  какой  существенной  свазн  съ  ннстнтутомъ  за- 
лога, закладное  право  потерп-Ьдо  дншь  некоторый  нзм^Ьнеша 
относительно  его  воЛикновен1Я  и  относвтельно  н'Ькоторыхъ  по- 
сл'ЬдствШ^  связанныхъ  съ  тбмъ  или  другнмъ  способомъ  возникло- 
вев1я  этого  права  (см.  ниже).  Въ  нов-Ьйшее  время  со  всЬхъ  сто- 
ронъ  былъ  обсуждаемъ  вопросъ:  д'Ьйствнтельно-ли  закладное 
право  есть  право  вещное  *).  Вопросъ  этотъ  можетъ  пм:Ьть  м-ьсто 
лишь  по  отношен1Ю  въ  (главному  н  норнальвому)  случаю, 
когда  объэктомъ  завладнаго  права  является  вещь,  но,  конечно, 
не  тогда,  когда  такимъ  объэктомъ  являются  права  п  когда  верителю 
достаются  НЛП  самыя  заложенный  права,  или  же  ихъ  осущест- 
вленхе.  При  залоИЬ  вещей  содержан1е  завладнаго  права  перво- 
начально зависало  отъ  способа  совершен1я  залога;  отношен1е 
в'Ьрителя  въ  вещи  могло  представлять:  (1е(еп11о,  юридическое 
влад'Ьше,  право  собственности  и  наконецъ  какое-либо  ^из  хи 
ге.  По  юстин1ановсвому  праву  всЬ  случаи  залога  вещи  пред- 
ставляютъ  собою  всегда  зпз  1п  ге. 

Сомн1зн1е  въ  томъ,  что  закладное  право  въ  гЬхъ  случаяхъ, 
когда  объэктомъ  его  служитъ  вещь,  им-Ьеть  характеръ  вещва- 
го  права,  до  сихъ  поръ  не  пм-бло  никакого  практическаго*  ре- 
зультата; поэтому  можно  было  бы  пожалуй  счвтать  этотъ  во- 
просъ не  пм-бющинъ  зиачен1я;  но  всякое  заблужденхе  опасно, 
такъ  какъ  оно  можетъ  незам'Ьтио  распространиться  настолько, 
что  вполн'Ё  затемнитъ  истину.  Основания,  на  который  ссыла- 
ются въ  подтвержден1е  воззр'Ён1й,  отрицающихъ  вещный  харак- 
теръ закдаднаго  права,  представляются  отчасти  отрицатель- 
ными (прпчемъ  опровергается  свойство  его  какъ  ]и8  1п  ге), 
частью  же  положительными  (доказывается  ^  обязательственный 
характеръ  этого  права).  ф. 

Одинъ  юристъ  весьма  наивно  утверждаетъ,  что  вообще  н'Ьтъ 
никакихъ  вещяыхъ  правъ,  въ  этомъ  случа'Ё  и  закладное  пра- 
во не  можетъ,  конечно,  быть  правомъ  вещнымъ.  Это  заявле* 
Н1е  юриста  тФмъ  болВе  смешно,  что  онъ  самъ  опред'Ьляетъ 
закладное  право — какъ  вещное  обязательственное  право  (Лп§- 
ИсЬез  Ро1ч1егип§8гесЬО;    намъ    кажется,  что  если   нФтъ  вовсе 


^1  Это  свойство  заждадн&го  права  павоымъ  обрдзомъ  оспарнвахп  Вюхедь, 
пеЪег  (Не  Ка1иг  дев  РГап(1гесЫв,  1833  г  ,  и  Мгохевбрухъ,  ЬеЬгЬисЬ  (1е8 
Рап(1.  НесЫв  §  303  Защатниками  вещваго  характера  вакжаднаго  права  были 
Дангъ,  АгсЫу  Г.  с1у.  Ргах18,  ХХШ.  14, 1846  г.,  Кв«връ,  Рапй.  §  190,  Дерн- 
бургъ,  ёав  РГаоёгесЫ;  юаеЬ  ёеп  0гип<18ае1:геп  (1е8  Ьеик.  гоет,  КссЪ4в.  т.  I, 
стр,  140,  ■  Ввндгаейдъ,  с11.  §  224,  прим.  8.  Щъ  Пандежтъ, ' 
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вещныхъ  правъ,  то  не  можетъ  быть  и  правъ  вещно — обя^ 
затедьственныхъ.  Друпе  юристы  ссылались  на  то,  что  ]и8  1п 
ге  есть  отделенная  составная  часть  права  собственности,  тог- 
да какъ  закладное  право  не  нм^етъ  такого  свойства.  Но,  во 
нашему  мн'Ьнзю,  содержац1е  закладнаго  права  составлдетъ  пра- 
во продажи  заложенной  вещи,  а  это  последнее  есть,  безъ  со- 
мн*Н1Я,  отд'Ьльный  элементъ  права  собственности.  Правильность 
нашего  взгляда  подтверждается  тФмъ  обстоятельствомъ^  что  по 
древнему  праву,  для  предоставленхя  кредитору  права  продать 
заложенную  вещь,  необходимо  было  сд-Ьлать  его  сначала  соб- 
ственникомъ  ея.  Въ  опровержен1е  этого  ссылались  (Вангеровъ) 
на  то,  что  хотя  право  продажи  вещи  и  составляетъ  элементъ  . 
права  собственности,  однако  этотъ  элементъ  еще  не  отд-Ьленъ, 
такъ  какъ  это  право  прпнаддежитъ  также  еще  и  собственнику 
вещи.  Это  возраженхе  есть  не  бол^е  какъ  неправильное  пред- 
ставлен1е  понятая  отд-Ьдешн  элемента  права  собственности.  На 
основанш  его  и  реальные  сервитуты  нельзя  было  бы  признать 
за  дш'а  1п  ге.  Собственникъ  ходитъ,  -^^дить  и  пр.  по  своей 
земл-Ё  8а1уо  диге  Ш11ег18  е1с;  точно  также  онъ  продаетъ  вещь 
8а1уо  ^иге  р1§пог18. 

Положительный  основашя,  приводимый  въ  опровержеше  рав- 
сматриваемаго  мн']&н1я,  коренятся  главнымъ  образомъ  въ  наи- 
иенованш  залога  терминомъ  оЪИ^аНо  ге!.  Такая  аргумента- 
1ЦЯ,  не  обращающая  вниман1я  на  то,  что  изв'&стный  термннъ 
иожетъ  им'Ьть  не  всегда  одинаковое  значен1е  (напр.  (1от1ШШП 
ибивй'ПсШз,  или  у  глоссаторовъ  1оп8а  соп8ие1и<1о — Ьп^ит 
1етри8),  представляется  самымъ  элементарнымъ  научнымъ 
прхемомъ,  не  стоющимъ  опровержен1я  ').  Зат-Ьмъ,  въ  подтверж- 
ден1е  того  же  мн^нхн,  указывали  на  то,  что  закладное  право 
по  древн-Ьйшему  законодательству  не  могло  быть  пршбр^та- 
емо  посредствомъ  свободныхъ  представителей;  имЬя  въ  виду, 
что  та  же  невозможность  встречается  въ  оЪ11§а11оие8,  заклю- 
чали^ что  и  закладное  право  есть  право  обязательственное;  на- 
конецъ,  ссылались  на  то,  что  закладное  право  возникаетъ  по- 
средствомъ договора  (рядомъ    такихъ  аргументовъ  можно  было 


1)  Этому  соотв11тствуютъ  понят1я  ьегуКив  и  11Ьег1а8  въ  сервитутихъ. 
На8вав1б  оЪИ^аио  не  совсФиъ  подходащее;  оно  въ  новФйшемъ  прав'к  нмФетъ 
весьма  бднвкос  отношение  въ  понят1ю  поручительства,  въ  древн'Ьйшемъ  же 
правФ — въ  псхив  р1^поп8,  къ  П(]ис1'а.  ОЬИ^аНо  (ге))  противопоставляется 
собственно  пони14ю  оБи^аМо  регаопас  (Ь.  II,  Ь.  5.  §.  2.  I).  ц.  т.  р.  (20,1) — 
лишь  поэты  отеждествляютъ  оба  понят1я— Магиа!.  Л2,  23)  и  вн'Ь  области 
юрвспрудевц1и  у  потреб /яется  для  обозначен!  я  всякаго  ограничения  вещн.  Си, 
5сЪлТ1еп  аег  гоеш  РеМшевэег  I,  116,  181,  198,  365.,  П,  238. 

Прим.  щд, 
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бы  оожа^7Й  довааать  что  р1^пав  есть  бравъ),  что  вдад^Ьн1б 
8&жладны11ъ  правомъ  невозможно  и  т.  д. 

ВсЬми  втимя  аргументами  намъ  хотятъ  навязать  то  нел^Ьпое 
правило,  что  вещь  является  должницею  въ  завладномъ  прав^Ь, 
что  всякая  заложенная  вещь  есть  лицо;  насъ  хотятъ  заставить 
призвать  совершенно  не  римское  понятге  вещнаго  обязательства! 

Въ  действительности  же  н1&тъ  ни  одного  законоаоложенхя, 
которое  бы  стояло  въ  разр^^ъ  и  не  могло  бы  быть  согласовав 
во  съ  свойствомъ  завладваго  права,  вавъ  изв'Ьстнаго  ^и8  ш 
ге  ^);  напротивъ  того,  оно  совершенно  ясно  опред^Ьляется  какъ 
^ив  1В  ге  ').  При  такихъ  услов1яхъ  весьма  неразумно  искать 
для  закладнаго  права  какихъ  либо  инкхъ  аредставленШ  '). 

II.  УОЛОВШ  ЗАКЛАДНАГО  ПРАВА. 

А.  Обяватедьство. 

§    194. 

Закладное  право  предполагаетъ  существоваше  обязательства, 
къ  которому  оно  находится  въ  отношеши  акцессш.  Если  обя- 
зательство условное,  то  к  закладное  право  стоитъ  въ  зави* 
симости  отъ  того  же  уСЛ0В1Я. 

Обязательство  это  можетъ  быть  неисвовымъ  (па^ига118  оЬИ- 
^а110);  ВТО  нисколько  не  препятствуетъ  д']Ьйствительности  зак- 
ладнаго права,  все  равно— было  ли  обязательство  неисвовымъ 
съ  самаго  начала,  или  же  оно  сделалось  тавовынъ  впосл1Ьд- 
ствш  *). 


О  Но  еоть  довольно  иного  аакоцовъ,  ае  подходащихъ  жъ  ■•вФвтаоиу  ^ив 
ад  гст,  напр.  1п  гет  асУо;  аовтому-то  причнолец1б  заждаднаго  мфава  жъ 
обжватедьстважъ  (жажъ  ато  напр.  вотр'ЬчАбтся  у  Арядтсъ,  ЬегЬЪ.  <1вг  Рап- 
дек(бп,  1852  г  §.  364)  ке  жожетъ  очнтагъоя  правяжьяою  ежетематваац1а» 
рнмсжаго  орава.  Прим.  изд, 

>)  Ср.  Ь.  19.  рг.  В.  дб  йатпо.  !пГ.  (39,2):  Ёогит,  дш  Ьопа  Пёв  аЪвип^, 
111  вира1аиопе  дагош  111Гес1]  зав  поп  соггитр1(;пг,  в!  геуег818  сатепд!  ех  Ъо* 
по  е%  аедпо  ро(;св1а8  да^пг,  в1Уе  <]отш1  8!п1,  81уе  аИдп1(]  ]п  еа  ге  дп8  Ьа- 
Ъеап1,  дпаИв  ев(  сге<11(ог  е!  Ггас(аапа8  еЬ  вирегйМаНпв . 

')  Въ  иов11Йшее  время  стреми джеь  опредИлить  свойетвл  важдаднаго  права 
на  осжован1я  сваванныхъ  еъ  втвхъ  оравомъ  иоювъ;  до  жрайвихъ  пред^яовъ 
въ  втокъ  отношен1и  дошелъ  БахоФевъ,  Коет.  РГапдгесЬ^,  1871  г.,  который 
отояеетвляетъ  важладвое  право  съ  ясжомъ  по  оному,  всдФдств}^чего  вовямжаетъ 
веобходвмооть  привван^  ясна  бевъ  веяжой  основы.         Прим.   изд. 

*)  Ь.  5.  рг.  В.  (1е  р1^п.  (^!0,1):  Кев  ЪуроШесае  дап  ро98б  8с!еп<1ат  ев1 
рго  дпасипдие  оЪИ^аиопе,  81Уе  тиШа  ресап1а  (1а1иг,  81^6  д(8,  81те  етЦо 
уе1  тепс1Шо   соп1гаЬа(пг,    ге!  еиат  1осаио  е1  сопдас110,   те1   тапда^аю»  е1 
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НФекодько  иное  лравяжо,  высказанное  въ  Ь.  2.  I).  диае  гее 
р]рт1  0)  им-^Ьеть  совершенно  особый  основан1я:  йНив  йипШав 
еовершилъ  вопреки  8.  Ь.  Масе<1оп1апит  ааемъ,  третье  хнцо 
обеапечило  етотъ  заемъ  валогоиъ  своихъ  вещей;  это  последнее) 
для  защиты  себя  противъ  асйо  Ьуро(Ьесаг1а,  ии^тъ  ехсер- 
110  8.  С.  Масе(1оп1ап1  (въ  качеств^ь  поручителя),  но  не  по- 
тому, что  въ  данноиъ  случае  существуетъ  па(ига118  оЪи§а<1о, 
а  потому,  что  оно  можетъ,  какъ  поручитель,  предъявить 
обратное  требоваше  къ  означенному  йИивГатШав.  По  этому 
цитированное  законоположвнхе  ошибочно  выставлялось  въ  под- 
твержденге  того  мн^Ьнхя,  что  при  неисковомъ  обязательстве 
умаляется  д^Ьйствительность  закладнаго  права;  напротивъ,  это 
законоположенхе  содержитъ  въ  себ1Ь  мысль  совершенно  проти- 
воположную. 

Обязательство  должно  принадлежать  тому  лицу,  которое  яв* 
ляется  субъвктомъ;  такъ,  можно  пр1обр1Ьст|>  закладное  право 
лишь  для  обезпечешя  сеоею  собстееннаю  обязательства;  но 
свою  вещь  можно  заложить  для  обезпечешя  чужаго  обязатель- 
ства; залогодатель  и  должна  въ  обыкновенно  составляютъ  одно 
и  то  же  лицо,  хотя  это  не  безусловно  необходимо. 

В.  О&ьвктъ  аахдадяаго  права. 

§*195. 

Закладное  право  не  можетъ  существовать  безъ  объекта,  под- 
вергну таго  закладу.  Посредствомъ  ипотеки  число  объвк- 
товъ  закладнаго  права  значительно  увеличилось:  все,  что  мог- 
ло  быть  продаваемо,  могло  быть  и  закладываемо,  хотя  бы 
предметъ,  отдаваемый  известному  лицу  въ  залогъ,  не  могъ 
быть  имъ  пр1обр'Ьтенъ  въ  собственность.  • 

Не  только  отдельный  вещи  могутъ  быть  закладываемы, 
но  объевтомъ  закладнаго  права  могутъ   быть  и  целыя  ап1Уег- 


в1ув  рига  ее!  оЪИ^аио,  Уб1  1п  <11ет,  уе1  впЪ  еопШМопе)  еЬ  81те  1а  ргаев^^п^ 
еоп(гае111,  в!у6  ейат  ргаеседа^.  8е(1  еЬ  (пЬатае  сЬИ^а^ошв  пот!пе  (1аг1 
рО08ип<;,  86(1  е^  поп  8о1уеп(1аб  отп!»  рссишае  саава,  уегат  е^ат  де  раг^е 
6^118,  е^  ус1  рго  с1у1И  сЬИ^аМопе,  уе1  ЪопогаНа,  Уб1  ^ап(ат  па(;агаИ.  8е<1 
еЬ  \п  соисНиопаИ  оЪИдаМопе  поп  аИаз  оЫ!^ап(пг,п181  сопдШо  ех8(1(*  п(. 

1)  Ь.  2.  В.  ^пае  гее  р1^п.  (20,3):  $1  аИаа  рго  тпИеге,  дпае  1п1;егсе88и, 
йедеп!  Ъуро^Ъесат,  аи(  рго  Ш1оГат1Иа8,  са1  соп(;га  вепаЬпзсопвиипт  сгс* 
^Кпт  681,  ап  Ыа  зассигп(пг,  дпаепШг.  Ш  1п  ео  дпШет,  ^и^  рго  таИег« 
оЫ1^ау1(  гет  впат,  ГасИше  с1!се1аг,  висспгг!  е!,  81сии  П(1е^и880^^  Ьи^пв 
тг]1кп8  еадет  да(;пг  ехсерНо.  8ед  е!  )п  ео,  ^и^  рго  ПИоГат1Иа8  гет  виаш 
оЪИ^уН,  бадет  (11се1к1а  егпп1,  9пао  1гас(апЬ1г  е^  )п  Г1(1^^и880^е  е^из. 
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т1а1ев  гегшп.  Объэжтонъ  является  не  тояьжо  жаягжая  отд^^хь- 
ная  вещь^  входящая  въ  составъ  ишуег81!ад,  но  н  вся  ипхуег- 
вИм  вдобще;  поэтому — не  тохько  тк  вещн,  которыя  были  на 
лдцо  въ  моментъ  совершешя  залога,  но  н  которыя  прнсоедн- 
нятся  къ  шиуег81(а8  воосд'Ьдств1н.  Закладываемы  могутъ  быть 
также  н  будупця  вещи^  (гее  №1агае,  нм'Ьюпця  водннкнуть  въ 
будущехъ.  а  не  только  подлежащ1Я  нрхобрЪтешю).  Если  вещь, 
нмЪюн^ая  произвести  плоды^  находится  1п  Ьоп18  залогоприни- 
мателя, т.  е.  если  онъ  на  нее  нм^Ьетъ  такое  право-  въ  силу 
котораго  онъ  пршбрЬтаетъ  плоды  этой  вещн^  то  существуетъ 
изв'1Ьстное  закладное  право  и  на  ожидаемыя  въ  будущемъ  пло- 
ды такой  вещи;  втн  плоды  могутъ  быть  также  продаваемы. 
Закладное  право  на  ге8  111  (ига,  при  появлети  ея  въ  действи- 
тельности, обращается  въ  право  на  существующую,  уже  заложен- 
ную вещь. 

Что  касается  йравъ,  то  объэктоиъ  залога  являются  премЕде 
всего  отчуждаеиыя  права:  811регАс1е8  и  етрЬу^еивгз^  которыя 
могутъ  быть  закладываемы  еубъэктами  ихъ  (суперм1щар1- 
емъ  и  91»итевтомъ)  или  же  собственникомъ  вещи,  который 
установляетъ  на  ней  закладное  право  въ  пользу  кредитора — на 
случай  продажи  вещи.  Крои^  того  могутъ  быть  закладываемы 
обавательства  (потеп  р1^пог18  ёа^ит);  въ  послгЬднемъ  случа1) 
представляется  цесс1я  обязательства  для  обезпечен1я  залогопри- 
нимателя,— см.  ниже;  при  пе^едач'Ь  ему  долговаго  доку- 
мента возниваетъ  и  залогъ  этого  посл'Ьдняго.  Наконецъ  можетъ 
быть  залоягено  даже  известное  закладное  право,  виЬрх^ппв. 

Залогъ  сервитута  сл'бдуетъ  понимать  такъ:  вЪритель  пр1об- 
рЬтаетъ  право  продать  нзв'Ьстный  сервитутъ,  который  им'Ьетъ 
еще  быть  установленнымъ,  но  въ  моментъ  совершен1я  залога 
еще  не  существуетъ.  Въ  сущности  объэктомъ  завладнаго  пра- 
ва зд'Ьеь  также  является  вещь,  лишь  право  продажи  ея  огра- 
ничено однимъ  означеннымъ  элементомъ.  Залогъ  сервитута  въ 
собственномъ  смысл*  (т.  е.  сервитута  существующаго)  невоз- 
иоженъ,  такъ  вакъ  ни  самое  право  на  сервитутъ,  ни  даже  осущест- 
влеше  этого  права — не  подлежатъ  отчуждешю.*  Отступлешя 
отъ  этого  общаго  правила  встречаются: 

1)  При  и8и8Ггис1пв,  который  моягетъ  быть  закладываемъ  а) 
самимъ  у8уфруктуар1емъ  и  Ь)  собственникомъ  вещи  (посред- 
ствомъ  предоставлен1я  его  кредитору,  который  будетъ  впослед- 
ствии иметь  право  продать  осуществлен1е  узуФрукта). 

2)  При  8егу)1п<:е8  ргаесИогпш  гпеНсогпт — на  основании 
особеннаго  закона.  Эти  сервптуты  могутъ  быть  предоставляемы 
кредитору,  если  онъ  имФетъ  \ис11шт  ргаейхит,  съ  правомъ 
продажи  сервитута  кому-либо    изъ  соседей^    У1С1пив.    (В^^роят- 
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НО,  это  сл*ду€тъ  сказать  о  ййиша,  тапЫраНо,  такъ  какъ  оз- 
наченные сервитуты  были  гее  тапс1р1  *). 

Указанные  объекты  могутъ  быть  закладываемы  не  только 
спещ(к1ЬН0,  но  и  коллективно;  на  этомъ  основывается  подразд1^ле- 
ше  на  оЫ1§а<;10  зресхаИз  и^епегаИз,  спедхальный  и  коллектив- 
ный залогъ.  Цредметъ  сл-Ьдуеть  считать  спецшльно  заложен- 
нымъ,  когда  онъ  при  залог'1Ь  точно  и  спец1ально  обозначенъ; 
при  коллективномъ,  родовоиъ  залог'б  объэктъ  обозначается  по 
родовымъ  или  другииъ  общимъ  признакаиъ,  напр.  я  заклады- 
ваю ВС*  111Уес4а  ек  11Ша,  все  имущество  (т.  е.  вс*  предме- 
ты, входящ1я  въ  составъ  имущества).  Залогъ  каждой  ип1Уег- 
81<абгег1Ш1  является^  спед1альнынъ  и  коллективнмъ  одновременно. 
Означенное  дфленхе  залога  повело  ,къ  другому  подраздел ен1ю, 
которое  нередко  смешивалось  съ  первымъ,  именно  къ  подраз- 
дФленхю  самаго  закладнаго  права  на  спец1альное  и  коллективное. 
О  значен1и  этихъ  двухъ  понятхй  было  множество  споровъ.  Не- 
которые называли  коллективнымъ  закладнымъ  правомъ — право 
на  целое  имущество,  другхе — право,  не  ограничивающееся  од- 
нимъ  какимъ-либо  предметоиъ.  Это  подразделенхе  совершенно 
безсмысленно,  такъ  какъ  определительный  слова  „спещальный 
и  коллективный^  отнюдь  не  могутъ  относиться  къ  закладному 
праву  (ведь  нельзя  назвать  право  собственности  коллективнымъ 
или  родовымъ,  когда  известное  лицо  прхобретаетъ  въ  соб- 
ственность несколько  разныхъ  вещей). 

Ш.  Возникновете  завдадяаго  права 

§  196. 

Закладное  право  есть  акцесс1я  обязательства,  съ  которымъ  его 
бытхе  находится  въ  существенной  связи.  Оно  не  можетъ  быть 
отделено  отъ  одного  обязательства  и  перенесено  на  другое, 
хотя  бы  и  принадлежащее  тому  же  самому  лицу  (кредитору^. 
Лишь  съ  переходомъ  обязательства  къ  другому  лицу,  къ  нему 
же  и  переходитъ    закладное    право,    напр.    къ    зпссеяяог  ипг- 


0  Слова,  пом^Iцеваыа  автором!»  ^%  свобкахъ,  должны,  вероятно,  быть 
опущены,  такъ  какъ  1)  вд'Ьсь  иа  самомъ  дФл'Ь  и  нельвя  дукать  о  Пдис1а  и  таи* 
ехраМо  потому,  что  сервитутъ  валогодателя  не  могъ  бы  переноситься  на 
другое  лжцОу  в  2)  что  вд'Ьеь  вовсе  нАтъ  и  рАчи  о  тапс1ра(10  сервитуте  въ 
польву  кредитора;  овначениое  правило  скорее  находится  въ  вависииостн  отъ 
интердвктнаго  охранения,  котораго  лишены  вегу11и(ез  ргаесИогиш  игЬаиогшв, 
но  которое  предоставлено  сервитутаиъ  ргаесИогит  гивисогиш. 
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гегдаИв,  къ  десс1онар1ю.  Зд'Ьсь  не  проноходигь  однако  снФяы 
субъэктовъ,  тавъ  вавъ  субъэктомъ  аавдаднаго  лрава  будетъ  то 
лицо,  которому  приходится  осуществлять  данное  обдзатель* 
ствб.  Поетому  пршбр'Ьтенае  завладнаго  права  обусловливается 
всегда,  кром'Ё  случая  вступлен1я  въ  существующее  уже  обяза- 
тельствО)  возникновен1емъ  изв^Ьстной  оЫ1§;а(10)  а  не  преем- 
ствомъ  по  отношен]Ю  въ  наличному  закладному  праву  (случаи^ 
когда  повиднмому  совершается  такая  8иссе8810|  представ^^я* 
ются  простымъ  вступлешемъ  въ  существующее  обя8ате^п»ство). 
Способы  во8никновен1я  закладнаго  права  сводятся  къ  ежЪ- 
дующимъ  тремъ  главнымъ  видамъ: 

1)  Установленхе  его  посредствомъ  частной  волн— со  стороны 
того  лица,  которому  прннадлежмтъ  закладываемый  предметъ. 

2)  Установлеше  его  оудьею,  незавмснмо  отъ  волн  должника, 
н  даже,  пожалуй,  протявъ  ноли  его. 

3)  Молчаливое  возникновете  закладнаго  орава — ^въ  еи^^у  по- 
ложителънаго  закона^  связующм*о  съ  мзв1Ызтиаго  рода  обяза- 
тельствомъ  закладное  право  на  данный  объдктъ,— -помимо  ка- 
кого то  ни  было  акта  уотановленхя,  р1^а8  1ас1<!е  соа(гаМ(аг 
(чего  не  должно  см'Ьшивать  съ  молчаливымъ  устаковлетемш  его), 
р1§;па8  (ас11ит,  р1^пив  1е§а1е.  Возникать  такимъ  образомъ 
можетъ  только  ЬуроШеса,  собственно  р1^пи8  требуетъ  д1Ш- 
ствительнаг^  установленхя  и  такого  акта,  которымъ  пр1обр1к 
тается  влад'Ьше  закладываемою  вещью. 

Посл'Ьднхе  два  вида  закладнаго  права  обыкновенно  называются 
однимъ  общимъ  именемъ  р1^пи8  песезваггпт,  тогда  какъ  первый 
носитъ  назван1е  р1^пи8  уо1ип1аг1ШП. 

Римск1е  принципы,  опред'Ьляющге  способы  возникновешя  за- 
кладнаго права,  подвергались  въ  Германш  весьма  частымъ  из- 
мФненхямъ,  главнымъ  образомъ  по  отношен1Ю  къ  недвижимымъ 
вещамъ;  изм'Ьненхя  эти  им'1^и  преимущественно  въ  виду  «ак* 
тическое  обезпечен1е  завладнаго  права.  Обезпечеше  кредитора 
основывается  на  томъ,  а)  что  залогодатель  есть  собственникъ 
вещи  и  потому  управомоченъ  на  ея  залогъ;  Ь)  что  продажная 
ц'Ьна  вещи  можетъ  покрыть  обязательство,  причемъ  кредитору 
весьма  важно  знать  о  тЪхъ  тягостяхъ,  воторыя  могутъ  по- 
вл1ять  на  ц-Ьну  вещи,  и  с)  что  на  вещи  н^ётъ  прежнихъ  закяад- 
ныхъ  правъ,  который,  по  ихъ  удовлетворен1И,  могли  бы  погло- 
тить всю  стоимость  вещи  и  не  оставить  ничего  для  удовлетво- 
рен1Я  П0СЛ1&ДНЯГ0  в1&рителя.  Такая  многочисленность  закладныхъ 
правъ  на  одну  и  туже  вещь  не  могла  им^Ьть  м^Ьста  ни  при  &• 
(1ас1а — когда  собственникомъ  веши  могло  сд'1Ьлаться  лишь  одно 
лицо,  ни  при  залогЬ,  сопряженномъ  съ  влад'Ьн1емъ  вещью,  а 
стала  возможною    лишь  при  Ьу1ю1Ьеса.  9та-та   возможность  и 
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оредставляетъ  собою  невыгодную  сторону  ядотеча&го  залога. 
Шхотека  съ  одной  стороны  расширила  вредить  и  способы  его 
установлен1я^  за  то  съ  другой  —  она  подорвала  проч- 
ность института  залога.  Противъ  такой'  опасностп  римское 
право  не  представляло  никакихъ  достаточныхъ  гарант1Й.  Оно 
предоставпло  изв'бстныя  привилегш  н'Ъкоторымъ  залогопринн- 
мателямъ;  но  и  этотъ  порядокъ  послужилъ  также  въ  ущербъ 
институту  залога, — такъ  какъ  самый  осторожный  кредиторъ  не 
могъ  быть  ув'Ьренъ  въ  томъ,  что  не  явится  какое-либо  приви- 
легированное лицо  и  не  пр1обр'Ётетъ  и8В'1&стное  закладное  пра- 
ва на  ту  же  вещь.  Возможность  знать  о  всбхъ  ипотекахъ, 
лежащихъ  въ  данное  время  на  вещи,  затрудняется  существова- 
ахемъ  такъ  называемой  ааконной  ипотеки.  Римское  постановле- 
ше,  по  которому  всяк1Й  залогодатель  обязанъ  объявить  креди- 
тору о  всЬхъ  ипотекахъ,  лежащихъ  на  вещи,  въ  противномъ 
случа!»  онъ  считается  мошенникомъ,  не  только  само  по  себ^Ь 
ае  представляетъ  никакой  существенной  гарантхи,  но  можетъ 
быть  даже  парализовано  нев^Ьденгемъ  должника  о  существованш 
такой  ипотеки,  которая  установлена  лицомъ,  им№шим'^  до  него 
право  собственности  на  вещь.  [Въ  Аттик'Ь  существовалъ  са- 
мый простой  способъ  обозначен1я  ипотеки:  въ  каждомъ  земель- 
яомъ  участк1|  выставлялась  дощечка,  на  которую  и  записывались 
всФ  закладныя  права  на  данный  участокъ]. 

Съ  ц'Ьлью  увеличить  Фактическую  обезпеченность  ипотеки  и 
уменьшить  невыгоды  ея,  были  испытаны  различшя  сред- 
ства. Такъ,  сначала  была  введена  бол'Ье  удобопознаваемая  Фор* 
ма  совершен1я  заклада  недвижимости — при  сод'Ьйствхи  судьи, 
аатЬмъ  старались  пособить  д'&лу  посредствомъ  уничтожен1д  за- 
конной ипотеки.  Наконецъ,  были  взедены  особый  ипотечный 
книги,  посредствомъ  которыхъ  означенная  ц'бль  достигается  всего 
лучше,  хотя  и  не  безъ  значительныхъ  матерхальныхъ  жертвъ. 
Институтъ  ипотечныхъ  книгь  основывается  на  принцип'Ь  пуб- 
личности  и  спещальности  ипотеки*  надъ  недвижимыми  вещами. 
По  отношен1Ю  къ  нимъ  прим-Ьняются  сл1&дующ1Я  четыре  основ- 
ный правила. 

1)  Право  совершить  закладъ  недвижимости  (подъ  условхемъ 
общей  дееспособности)  им-Ьеть  то  лицо,  которое  въ  ипотечныхъ 
книгахъ  значится  собственникомъ  ея. 

2)  Д'Ьйствительны  только  тЬ  ипотеки,  которыд  значатся  въ 
ипотечной  книгЬ.  То  же  самое  должно  сказать  и  относительно  вся- 
кихъ  другпхъ  тягостей,  лежащихъ  на  вещи  (напр.  относитель* 
но  установлешя  узу»рукта  или  какого-либо  другаго  сервитута). 
Этнмъ  правиломъ  отм'&нены  всф  законный  ипотеки,  особенно 
ра8миоживш1яся  въ  поздн'Ьйшемъ    римсвомъ    праве,  а  равно  м 
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ъсЬ  прнвнлепп,  тавъ  Еанъ  вс1{  вопросы,  возникаюпце  нзъ  шхо- 
теки,  стали  разрешаться  по  времени  внесен1я  ея  въ  ипотеч- 
ную книгу. 

3)  Обязательство,  обезпеченнор  залогомъ,  должно  по  возмох* 
ности  опред-Ьляться  извтгтною  суммою. 

4)  Ипотека  должна  всегда  пн-^ть  ппррогьленный  предметъ; 
:^нжъ  правиломъ  отм-Ьненъ  коллективный  залогь,  который,  всл*д- 
ств1е  неум-Ьреннаго  прим-Ьнен1Я  върпмскомъ  прав1^,  причпнилъ 
много  зла. 

Первыя  два  правила  удовлетворяготъ  принципу  публичности^ 
посл'Ьдн1я  два — принципу  спец1альности.  Способъ  возникновенхя 
завладнаго  права — по  общему  праву,  при  существоваяш  инсти- 
тута ипотечныхъ  книгъ,  можетъ  только  уполномочить  лицо 
требовать  внесен1Я  пршбр^таемаго  права  въ  книгу,  но  отнюдь 
не  обусловливаетъ  непосредственнаго  пр1обр'Ьт€Н1я  самаго  права. 

А.  Установдеше  завладнаго  права  по  водф'чаотныхъ 

\  лицъ. 

5   107. 

Закладное  право  можетъ  быть  установляемо  посредствомъ 
договора  (СопуепНопа1рГап(1гесЬО  или  зав*щательнаго  распо- 
ряжеи1я  ^84атеп1аг18сЬе8  РГаппгесЬ!).  Объ  этомъ  посл*д- 
немъ  способ*  возпикновен1я  будетъ  сказано  въ  ученш  о  на- 
сл'Ьдствениомъ  прав'6.  Для  установлен1Я  завладнаго  права,  по 
общему  праву  Г^^етолпгесЬШсЬ),  пе  предписано  никакой  особой 
Формы  (поэтому  оно  возмотЛго  п  (ас1(е).  Но  посредствомъ  рас- 
Ь1га  возникаетъ  лишь  ипотека,  т.  е.  закладъ  недвижимости, 
залогъ  же  движимости  требуетъ  непрем-Ьнио  такъ-называемаго 
соп(:гас(и8  р1^пега(;1С1а8  (см.  §  320).  Установлен1ё  закладнаго 
права  находится  въ  зависимости  отъ  сл-Ьдующихъ  двухъ  уело* 
В1Й:  1)  отъ  пзв*стнаго  управомоченхя  установителя,  и  2)  отъ 
права  распоряженхя.  Первое  изъ  :>тихъ  услов1Й  требуетъ  бол'Ье 
подробнаго  разсмотр-Ьихн. 

Отдача  в'Ёмъ-либо  въ  залогъ  чужой  вещи  не  установляетъ 
никакого  закладнаго  права.  Лицо,  изт-Ьющее  вм-ЬстФ  съ  другими 
лицами  право  общей  собственности  на  одну  и  туже  вещь,  мо- 
жетъ закладывать  только  принадлежащую  ему  долю  вещи.  (Право 
залогопринимателя  въ  томъ  случа15,  еслп  онъ  докажетъ  хотя 
бы  только  ро88е8810  ас1  пзисархопет  залогодателя,  охраняется 
посредствомъ  асПо  РиЬИсхапа;  точно  также  охраняется  и  право 
лица,  купившаго  у  него  заложенную  вещь). 


—  513  — 

Если  заложены  гее  й11игае,  то  возникновеше  закладнаго  права 
на  нихъ  предполагаетъ  не  только  д'Ьйствительное  посл^^дующее 
быт1е  ихъ,  но  и  обращеше  ихъ  въ  собственность  залогодателя. 
Поэтому,  если  заложены  плоды  отъизв'^Ьстнаго  земельнаго  участ- 
ка, который  находится  во  власти  добросов-бстнаго  влад']&льца, 
то  въ  такомъ  случа'Ь  закладное  право  не  возникаетъ  (такъ  какъ 
плоды пр1обр'1^таютсясамимъ  добросов^Ьстнымъ  влад'Ьльцемъ).  Если 
вм'бст'Ь  съ  плодами  заложенъ  и  самый  земельный  участокъ,  то 
посредствомъ  асНо  Ьуро1;Ьесаг1а  можно  требовать  и  присуж- 
ден1я  плодовъ  (такъ  же,  какъ  и  при  ге!  У1П(11Са(;1о);  но  такое 
присужден1е  можетъ  и  не  им'Ьть  м-Ьста — въ  случа*  потреблен1я 
плодовъ  Ьопае  ййв!  роззезаог'омъ  ^). 

Залогодатель  долженъ  обладать  вещью  1П  Ьоп18  ко  времени 
отдачи  ^ея  въ  залогъ.  Это  основное  правило  допускаетъ  сл*- 
дующ1Я  отступлен1я:  1)  оно  прим-Ьняется  лишь  къ  спец1альному, 
а  не  коллективному  залогу;  2)  возможенъ  спещальный  залогъ 
чужой  вещи,  подъ  услов1емъпосл']Ёдующагоея  пр1обр'1&тен1я;  3) 
если  закладываемая  вещь  должна  была  принадлежать  залогодателю 
ко  времени  совершешя  пмъ  залога  (хотя  въ  дМствительности 
еще  не  принадлежала),  то  залогъ  во  всякомъ  случать  д']ёйстви- 
телена  ,  такъ  какъ  сначала  представляется  зал оженнымъизв'бст  • 
ное  Брайо  требовать  вещь,  переходящее,  съ  пр1обр'Ётен1емъ 
ея,  въ  закладное  право  на  самую  вещь. 

Недостатокъ  права  собственности,  встр-Ьчающайся  у  залого 
дателя,  восполняется  согласхемъ  собственника  вещи  на  ея  за 
логъ.  (Такое  согласхе  должно  признать  существующимъ  1ас11;е 
если  онъ  зав'Ёдомо  допустилъ  залогъ  своей  вещи  такому  лицу 
которое  не  знало,  что  вещь  не  принадлежитъ  залогодателю 
иначе  пришлось  бы  признать  его  соучастникомъ  въ  (1о1и8) 
Такое  же  посл-ЬдстЕхе  им'Ьетъ  и  последующее  согласхе  собствен- 
ника оставить  ее  въ  залог1Ь — въ  обезпеченхе  обязательства  за- 
ложившаго  ее  несобственника. 

Полное  укр-Ьпленхе  (Сопуа1е8сеп2;)  залога  чужой  вещи  про- 
исходитъ  всл'Ьдствге  пр1обр'Ётен1я  залогодателемъ  на  нее  права 
собственности.  Въ  этомъ  случа'6  в'Ьритель  получаетъ  иШ18 
ас1;10  Ьуро(Ьесаг1а.  Последняя  им-Ьетъ  м*сто  въ  томъ  случа'Ь, 
когда  в']Ёрителю  предоставлена  герНсайо  йоИ  противъ  возра- 
жен1я>,  будто  залогодатель   не  былъ   собственникомъ  вещи.  Та- 


*)  Ь.  1.  §.  2.  В.  йе  ^\%п.  (20,1):  Сит  ргаесИит  рх^пог!  йаге^иг,  потша- 
(гт,  и1  ГгисШв  даодие  р1дпоп  евзеп!;,  сопуепН.  Боз  сопвит^ов  Ьопа  в<1е 
ет1ог  и^И  8егу]апа  гезиШеге  поп  соде(иг.  р1дпопз  е1ешт  саизат  пес  изи- 
сар1опе  репт!  р1асшЬ,  диошат  ^ишвио  р1^пог18  аЬ  1п(еп(1опе  дот1п11 
8ерага1иГу  ^ио(1 1п  ГгасМЬиз  Ш88]т11е  ее!;,  ^и^  т1П4иат  <1еЫ1оН8  Гиегап^. 
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КОГО  укр'Ьпден1Я  не  поел'Ьдуетъ,  если  залогоприниматель  зналъ 
о  томЪ)  что  залогодатель  не  былъ  собственникомъ  заложенной 
вещи  (за  11сключен1еиъ  впрочеиъ  услов1я  посл'Ьдующаго  нр1- 
обр'Ьтея1я  этой  вещи  въ  собственность^  см.  выше  п.  2).  Тогда 
В'Ьрителю  предоставляется  ге1епНо,  а  не  пскъ  ').  Въ  заключе- 
Н1е  укажемъ  отд'^льные  случаи  конвалесценщи  залога. 

1)  По  отношен1ю  къ  самому  залогодателю,  сд'^авшемуся  въ 
посл'Ьдств1и  собственникомъ  заложенной  вещи. 

2)  По  отношен1ю  къ  третьему  лицу — влад'Ьльцу,  производя- 
щему свое  право  отъ  того  же  втораго  лица  —  несобственника 
(напр.  А.  заложилъ  чужую  вещь  и  въ  посл'Ьдств1и  продалъее). 
Другое  д-Ьло,  когда  третье  лицо — влад1^лецъ — Ьопа  1Ые  прхобр'Ьло 
свое  право  отъ  залогодателя  уже  посл'Ъ  того,  какъ  этотъ  по- 
слФдн1Й  сд'Ьлался  собственникомъ  вещи.  (Въ  этомъ  случа'Ь  за- 
логоприниматель не  можетъ  воспользоваться  упомянутою  ийНв 
Ьуро4Ьесаг1а  асПо:  такъ  онъ  не  можетъ  противопоставить  ге- 
рИсаИо  (1оИ  возражен1Ю,  будто  залогодатель  не  былъ  собствен- 
никомъ вещи). 

3)  По  отношенхю  къ  собственнику  вещи,  сд'Ьлавшемуся  на- 
сл'Ьдникомъ  залогодателя,  если  притомъ  онъ  отв'Ьчаетъ  за  су- 
ществованхе  закладнаго  права.  Этого  посл*дняго  услов1я  мо- 
жетъ и  не  быть,  напр  когда  залогодатель  не  гарантировалъ 
своего  права  собственности;  поэтому  нельзя  считать  этотъ 
случай  тождественнымъ  со  случаемъ  указаннымъ  въ  1-й  руб- 
рик*. Это  очевидно  изъ  Ь.  41.  В.  (1е  рх^^-  ^^1.  *),  гд-Ь  слова 
86(1  81  сопуеп188е(  (1е  р1§поге  означаютъ:  если  отв-Ьтчикъ  есть 
то  же  самое  лицо,  которое  установило  закладное  право  '). 


1)  Ь.  1.  рг.  V.  &е  р1^п.  (20,  1):  Соптепио  ^епегаИз  1п  р!^пог^  ()ап<1о 
Ьопогит  уе1  ровнее  ^иае8^^о^ит  гесери  еяХ,  гп  8рес1ет  ап1«т  аИепае  ге! 
со11а1а  сопгепиопе,  81  поп  ГпК  61,  дп!  р1^пи8  с1аЪа1,  с1еЫ(а,  ро81еа  (1еЫи>п 
ёопишо  ^иаев^(;о,  (]1№с1Иа8  сге<11и)п,  ^и^  поп  !ртогаг1(  аИепага,  пиШ  а€(10 
(1аЬииг,  8е(1  Гас1110г  еп(  р08в1(1епи  гЫепио.  (Эта  ге(епио  осущеетвляетея^ 
впрочекъ,  не  посредетвомъ  ехсерИо  (1оИ,  а  посредство нъ  владел ьческвхъ 
соособовъ  охравен{я). 

>)  Ь.  41.  I).  йе  р1^п.  ас1.  (13,  7):  Кет  аИепат,  р1^поп  де<)18^,  (1е1п<]е 
(]от1пи8  ге1  е^ив  езве  с(вр{811,  (1а1;иг  ииИз  асМо  р1^егаНс1а  сгесИ^оп.  Коп 
е8(  Ыет  д1сеп(1ит,  в!  е§:о  ТИхо.  ^и^  гет  теат  оЪИ^ауега!  в^пе  теа  Уо1ип- 
1а(е,  Ьегеа  ех8и(его,  Ьос  еп1т  тодо  р]^поп8  регзесиио  сопсе<]еп(1а  поп  ед( 
сгедНоп.  Nе^ие  ии^ие  зиШсК;  а<1  сотре1епс1ат  ии1ет  р!§пега11С1ат  ас^о* 
пет,  еип(1ега  евае  (1от1пит,  яп]  еПат  ресип1ат  с1еЪе1.  8е(1  я!  соп\'«ш8зе1 
<1е  рх^поге,  п1  ех  вио  теп^ас10  агдиа1иг,  1тргоЪе  ге819и(;,  ^ио  т!ииз  и1)И9 
асио  тоуеа1иг.  (Ран!.) 

«)  Ср.  ор.  XVIII. 
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В.  УстановдбН1б  завдаднаго  права  судомъ. 

§  198. 

Закладное  право  ')  можетъ  возникнуть:  1)  всд'Ьдствхе  аф'и- 
(]1са11о  по  иску  о  раэд'Ьл'Ь,  когда  судья  присуждаетъ  одно  лицо 
къ  уплат']^'  другому,  им']&вшеиу  съ  нимъ  право  на  одну  и  ту  же 
вещь,  изв']Ёстно4  суммы  и  въ  обезпечен1е  допускаетъ  закладное 
право  на  вещь,  которая  имъ  присуждена  другому,  2)  всл'Ьд- 
ств1е  судебнаго  совершенхя  залога— ради  приведешя  въ  испол- 
нец1е  состоявшагося  уже  судебнаго  р'6шен1я,  рх^пиз  ш  саи8а 
Зиё1са11  сар1;ит;  закладное  право  возниваетъ  лишь  при  д-Ьй- 
ствительномъ  совершен1и  залога  на  суд'Ь,  и  3)  всл'Ьдствхе  т18810 
1П  ро88е881опеп1;  подъ  этимъ  именемъ  разум'Ьется  такое  судеб- 
ное  опред'Ьленхе,  которымъ  лицу  предоставляется  влад-Ьихе  одною 
вещью  илп  ц']Ёлою  совокупностью  имущественныхъ  цЪииоетей 
другаго  лица — съ  ц'Ьлью  обезпечить  права,  принадлежащ1я  пер  • 
вому.  По  общему  правилу  т188и8  получаетъ  только  естествен- 
ное. Фактическое  влад-Ьихе  (р1§пи8  ргае1ог1ит),  и  лишь  въ 
одномъ  случа'Ь  (см.  §  494)  посл'Ьдств1емъ  этой  т]881о  1п  ро8- 
8е881пет  является  право  собственности.  Закладное  право  на  иму- 
щество должника  возникаетъ  лишь  посл'Ь  д']&йствительнаго  всту- 
плев1я  во  влад'Ьн1е  даннымъ  имуществомъ,  а  не  тотчасъ  по  из- 
данш  декрета,  предоставляющаго  такое  влад'Ьнзе. 

С.  Во8нивновбн1е  завдаднаго  права  въ  силу  положи* 

тельнаго  закона. 

§  199—201    0. 

Въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  закладное  право  возникаетъ  1р80 
Зиге,  лишь  бы  общ1я  условхя  возцикновен1я  (обязательство  и 
объэктъ)  были  на  лицо  (такъ  назыв.  молчаливое,  законное  за- 
кладное право),  —  всл*дств1е  того,  что  законъ  соединяетъ  съ 
Н'Ькоторыми  обязательствами  изв'бстное  закладное  право  на  вс'1& 
или  на  н'Ькоторыя  вещи  должника.^  Впрочемъ  такимъ  образомъ 
могутъ  возникать  только  ипотеки,  залогъ  же  движимыхъ  вещей 
предполагаетъ  непрем'Ьпно  влад'Ьн1е,  а  оно  не  можетъ  пр1обрФ- 
таться  1р80  диге  *). 


1)  Иаъ  Пандектъ. 

в)  Некоторые  юристы  насчитывали  чреввычайао  иного  охучаевъ  вомикнО- 
вев1а  такого  вакладваго  права;   9то  проивошдо   отЬ   то1ч>,    что   они   каждый 

33» 
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Замадное  право  на  всЪ  недвяжаныя  имущества  джца  нуЪвггъ: 
1;  р18сив — по  всЬнъ  обязательстванъ  вообще:  бвсов  зетрег 
}1аЬе(  ^ив  р]^иог18;  въ  частноств  же  оно  прнвадлежнтъ  жазн^ 
а)  въ  ввду  всЬхъ  податей  в  налоговъ^  Ь)  кь  виду  всЬхъ  вообще 
платежей  и  обязательствъ  съ  жазвою,  куда  безъ  сонв'Ьв1я  отно- 
сятся взысБан1я  съ  ея  чнновввжовъ.  Но  такого  права  вазна  ве 
им'^тъ  при  угодовныхъ  взысванхяхъ  (роепае  Г|8са1е8).  Право, 
подобное  праву  вазвы^  првваддежитъ  правителю  и  его  супруге. 
Праятява  предоставляетъ  такое  завладвое  право  в  городанъ — 
ради  о6езпечен1я  городскнхъ  доходовъ  и  на  случай  взыскан!!  еъ 
лнцъ^  зав^дывавшихъ  городсвинъ  управлев1емъ, — за  упущешя  по 
служба  *). 

2)  Опекаемые — по  отношешю  къ  имуществу  опекуновъ  —  въ 
виду  обезпечен1я  обязательствъ  этихъ  послЬдвихъ  по  опев^: 
въ  частности  рирИИ,  несовершениол'Ьтше  и  Гиг  юз!.  Въ  случае 
вторичнаго  брака  иатери  до  полнаго  отчета  по  опек1^  и  возвра- 
щеи]я  всЬхъ  находившихся  въ  ея  зав1^дыван1и  ц-Ьиностей,  та- 
кое закладное  право  существуетъ  и  по  отиошенш  къ  имуще- 
ству    отчима.     ВопрОСЪ   о   ТОМЪ,    ИН'ЬЮТЪ     ли     ДруПЯ,     СОСТОЯЩ1Я 

подъ  опекою  лица,  кром'Ь  вышеуказанныхъ,  такое  же  р1^пад 
1е^а1е) — представляется  спорнымъ.  Вопросъ  же  о  томъ,  суще- 
ствуетъ ли  законное  закладное  право  на  имущество  рго№{ог''а 
т.  е.  лица,  д'Ьйствующаго  въ  вачеств^Ь  опекуна,  не  будучи  имъ 
на  самомъ  Д'Ьл'Ь,  долженъ  быть  разр'Ьшенъ  утвердительно,  такъ 
какъ  зд'Ьсь  представляется  большая,  ч'Ьмъ  гд'Ь  либо,  необходи- 
мость гарант1и  опекаемыхъ  отъ  недобросов'Ьстнаго  управленая 
ихъ  имуществомъ. 

3)  Д'Ьти — по  отиошенш  къ  имуществу  родителей — въ  виду 
того,  что  имъ  по  закону  представлено  управлеше  и  пользова- 
Н1е  имуществомъ  д'Ётей;  въ  частности  такое  закладвое  право 
существуетъ:  а)  по  отиошенш  къ  имуществу  отца, — ради  охра- 
нен1я  имущества  д'Ьтей,  доставшагося  ему  отъ  матери  пли  отъ 
восходящихъ  родственниковъ  съ  материнской  стороны;  Ъ)  по 
отношен1Ю  въ  имуществу  вступающаго  во  второй  бракъ  родите- 
ля— ради  т*хъ  им'ЪнШ,  который  должны  достаться  дФтямъотъ  пер- 


отд1иьиый  прик1|ръ  1Ю1аднаго  прав^,  встречаемый  въ  иеточнвкахъ,  счвтадн 
•а  р1^пив  1е§;а1е,  отчаетв  же  и  отъ  того,  что  ови  распростравялв  прямо 
ужававвые  въ  аажов^  случаи  —  ва  случав  авалогичесв1е.  Еажъ  то,  такъ  в 
другое  ве  можетъ  быть  ооравдаво,  такъ  какъ  множество  еуществующихъ  въ 
рямокомъ  праве  ааконвыхъ  ипотекъ  представляется  вае^оящимъ  момъ,  и 
такъ  какъ  ллъ  числа  ихъ  есть  много  таввхъ,  къ  установлев1'ю  которыхъ 
«аконодателю  ве  представлялось  достаточвыхъ  освовашй.  Иаъ  Павдевтъ. 
О  Шиеск.  Сотюеп1.  XIX.  «тр.  83.  Ср.  Ь.  2.  С.  йе  ^еЬП.  с\у.  (11,32). 
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ваго  брака;  означенное  закладное  право  должно  быть  признано 
существующимъ  не  только  ко  времени  заключен1я  втораго  бра- 
ка, но  ко  времени  пр1обр1^тен1я  вещей  упомянутымъ  рагепз  Ы- 
пиЬиз, 

4)  Жена  (по  Коу.  109  только  правов-^^рная) — по  отношен1ю  къ 
имуществу  мужа:  а)  ради  приданаго,  которое  онъ  обязанъ  воз- 
вратить. Относительно  гез  ех8(ап1в8  она,  по  своему  произволу, 
можетъ  воспользоваться  своимъ  правомъ  на  обязательное  по  за- 
кону возвращеше  ей  этихъ  ге8^  или  отказаться  отъ  этого  права 
($  142);  въ  посл'Ьднемъ  случа'6  и  эти  гее  иодлежатъ  законному 
закладному  праву.  Впрочемъ  такого  рода  законное  право  свя- 
зано только  съ  искомъ  о  приданомъ  и  не  принадлежитъ  такому 
лицу,  которое,  установляя  приданое,  особо  условилось  о  возвра- 
щен1иему  этого  приданаго  и  им']Ёетъ  право  на  искъ  только  въ 
силу  такого  уговора;  Ь)  ради  наличныхъ  капитал  овъ,  состав  л  я- 
ющихъ  собственное  имущество  жены  и  порученныхъ  управле- 
н1ю  мужа — въ  случа'Ь,  если  посл-Ьдихй  ихъ  себ'Ь  присвоиваетъ. 
ирактика  распространяетъ  это  правило  на  всякое  собственное 
имущество  жены,  находящееся  въ  управленхи  мужа, — раграЬег- 
па,  и   с)  ради  установленной  для  нея  йопайо  ргор1ег  пирйав. 

5)  Мужъ — ради  установленнаго  приданаго — по  отношешю  къ 
имуществу  того  лица,  которое  обязалось  выдать  это  приданое. 

6)  Тотъ,  которому  достается  наследство,  зав'Ьщанное  подъ  усло- 
В1емъ  невстуллен1Я  въ  новый  бракъ  такому  другому  лицу,  которое 
этого  УСЛ0В1Я  не  выполнило,  пр1обр'Ьтаетъ  законное  закладное  пра- 
во на  имущество  этого  лица, — ради  обязанности  посл'1&дняго  воз< 
вратить  зав'Ъщанное  имущество. 

7)  Церковь — по  отношенш  къ  имуществу  своего  эмФитевта — 
на  случай  порчи  эмФитевзиса. 

Законное  закладное  право,  простирающееся  не  на  все  иму- 
щество должника,  им'Ьютъ: 

1)  Тотъ,  кто  ссудилъ  деньги  на  возобновленхе  разрушеннаго 
строен1я  (а  не  на  обыкновенную  его  поправку)  хозяину  строешя 
или  зав'Ёдующему  по  поручен1Ю  посл'Ьдняго  этимъ  возобновле- 
н1емъ  (соп(1ис<;ог  орег18), — ради  права  6бращен1я  В8ыскаи1я 
ссуженныхъ  денегъ  на  возстановленное  строен1е.  Такъ  какъ 
закладному  праву  необходимъ  какой  либо  объэктъ,  то  деньги 
должны  быть  съ  ЭТОЮ  ц'Ьлью  выданы  и  приняты,  и  постройка 
должна  быть  выполнена.  По  окончан1И  постройки  закладное 
право  не  ограничивается  одною  8ирегПс1е8,  но  распрост- 
раняется и  на  землю  подъ  строенгемъ,  если  строитель  есть  вм-Ь- 
ст*  съ  т*мъ  и  собственникъ  этой  земли,  а  не  лишь  ея  8ирегйс1а- 
Г1и8.  При  этомъ  во  всякомъ  случа-Ь  необходимо,  чтобы  выдан- 
ное въ  ссуду  было  истрачено,  по  ссуженное  признается  потрачен  - 
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■ымъ  и  тогда,  когда  взявш1й  ссуду  проиаводя1ъ  постройку  нгь 
собственныхъ  средствъ,  увеличенныхъ  ссуженною  суммою;  тра- 
та гЬхъ  же  денежныхъ  знаковъ,  которые  даны  въ  ссуду,  ко- 
нечно, не  есть  необходимость.  Ыо  законное  закладное  право  не 
возникло  бы  въ  томъ  случа-Ь,  когда  въ  посл^дств1и  кто  либо 
другой  возвелъ  строен1е  ашто  (1опап(11  для  хозяина  онаго. 

2)  Малол'Ьтн1е  рирИИ  и  несовершеннол'Ьтнхе — по  отношенио 
къ  вещамъ,  вупленнымъ  лЪчъ  либо  на  нхъ  деньги,  но  не  для 
нихъ, — ради  возм1|щен1я  этихъ  денегъ — въ  томъ  случать,  есжи 
они    предпочитаютъ   деньги  праву  собственности  иа  эти  вещи 

(8  149). 

3)  Отдавш1Й   въ   аренду  ргаесИит    гив^хсиш   (т.  е.  въ  дав- 

номъ  случа'Ь — земельный  участокъ  предназначенный  для  пло- 
доводства),— по  отношен1Ю  въплодамъ,  вырощенныиъ  на  немъ 
самимъарендаторомъ  или  его  преемникомъ  въ  аренд'Ь(ЛГ<;егра^сЬ- 
(ег)п — ради  тЬхъ  требованШ,  который  иогутъ  возникнуть  изъ 
аренднаго  договора.  Но  законнаго  закладнаго  права  не  будетъ 
им'Ьть  собственнивъ  арендуемой  земли  по  отношешю  къ  шуес^ 
и  1]1а1а  арендатора;  поэтому  такое  право  можетъ  быть  пр1о- 
брфтено  имъ  посредствомъ  особаго  установлен1я. 

4)  Отдавш1Й  внаймы  ргаеё1ит  игЬапит, — по  отношен1Ю  къ 
хпуес^а  и  111а1а  нанимателя  т.  е.  къ  вещамъ,  принадлежащимъ 
нанимателю,  который  посл'ёдн1й  внесъ  въ  земельный  участокъ 
или  въ  домъ,  и1;  {Ы  81п1;  (посредствомъ  которыхъ  происходитъ 
пользован1е  этимъ  ргае(11ит), — ради  тёхъ  требован1й,  которыя 
возникаю1'ъ  изъ  договора  найма.  Если  наниматель  отдалъ  иму- 
щество отъ  себя  внаймы,  то  1пуес!а  и  И1а1а  его  преемника 
подлежатъ  законному  закладному  праву  не  перваго  нанимателя, 
а  втораго,  право  котораго  въ  свою  очередь  подлежитъ  закон- 
ному закладному  праву  перваго  нанимателя  (8иЪр1^пи8).  Раз- 
лич1е  этого  вида  законнаго  закладнаго  права  съ  указаннымъ  въ 
3  рубрик*,  выгекаетъ  изъ  различая  объэктовъ  того  и  другаго. 

5)  Легатарш  (а  также  универсальные  ФИдеикомиссар1и) — по 
отношен1Ю  къ  имуществамъ  лицъ,  обязанныхъ  выдать  легатъ, — 
ради  обезпечен1Я  выдачи.  Если  несколько  такихъ  насл'Ьдниковъ 
обязаны  рго  га(а  выдать  отказанное,  то  ответственность  огра- 
нлчивается  наследственною  долею  каждаго  изъ  нихъ. 

ТУ.  Превращен1е  закладнаго  права. 

§  202. 

Два  способа  прекращенгя  закладнаго  права  вытекаютъ  изъ 
самой  сущности  этого  права; 
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1)  Оно  погашается  вм'^Ьст'Ё  съ  обяаательствомъ,  ради  вотораго 
существуетъ  и  принадлежность  котораго  составляетъ. 

2)  Продажа  залога  управомоченнымъ  на  то  залогопринимате< 
лемъ  отм'Ьняетъ  всЬ  закладныя  права  на  этотъ  залогъ,  но  про- 
дажа его  собственникомъ  такого  д'Ьйствхя  не  им'Ьетъ. 

Что  касается  до  перваго  способа,  то  сл*дуетъ  сказать^  что 
закладное  право  прекращается  во  вс^^хъ  случаяхъ  превращешя 
самаго  обязательства,  каковы  суть:  уплата  и  всяв1Й  другой  спо- 
собъ  удовлетворен1я  по  обязательству^  а  также  и  прекрап^енхе 
онаго  безъ  удовдетворен1я.  Хотя  въ  Формул']^  ас<;1оп18  8егу1апае 
говорится  только  педие  8о1и1;г1т  пе^ие  ваИзГасШт,  т-Ьмъ  не 
мен'Ье^  такъ  какъ  никакое  закладное  право  немыслимо  безъ 
обязательства^  всякое  прекрап^енхе  посл^^дняго  унячтожаетъ 
и  закладное  право.  Риисте  юристы  пользуются  вышеупомяну- 
тынъ  ограниченнымъ  выражен1емъ  Формулы  только  въ  1%1^ъ 
случаяхъ,  когда  по  особымъ  причинамъ  прекращен1е  обязатель- 
ства  является  несправедливымъ  результатомъ  т.е.  они  не  уста- 
новляютъ  правила,  что  закладное  право  можетъ  существовать 
безъ  обязательства,  но  считаютъ  такое  прекращен1е  непол- 
нымъ,  при  чемъ  сохраняется  изв'бстная  па^игаИв  оЫ1§;а11о,  а 
вм*ст*  съ  нею  и  самое  закладное  право. — Полное  прекращен1е 
обязательства  безусловно  необходимо  а)  по  отношению  къ  даап- 
(;11а8:  для  мал'Ьйшей  доли  этого  обязательства  остается  въ  сил'6 
все  закладное  право,  какъ  не  Д'^лимое*,  если  заложены  %ъ1^  ве- 
щи, то  ни  одна  изъ  нихъ  не  освобождается  отъ  залога  прежде 
погашешя  всего  долга;  Ь)  по  отношенхю  къ  степени:  закладное 
право  не  уничтожается  въ  случа'Ь  прекращен1я  одной  гражданской 
стороны  обязательства^  т.  е.  иска,  а  остается  известная  па(;и- 
гаНв  сЬи^аНо.  Если  по  окончательному  судебному  р'Ьшенхю 
должникъ  присужденъ  уплатить  бол'Ье,  ч'Ьмъ  онъ  на  самомъ 
д'Ьл'Ь  былъ  долженъ,  то  закладное  право  прекращаеся  съ  упла^ 
тою  д-Ьйствительнаго  долга,  такъ  какъ  кредиторъ  можетъ  со- 
слаться на  ге8зи(11са1а  только  протнвъ  должника,  а  не  противъ 
другаго  лица. 

2)  Отречен1е,  гет1881о  р1§пог18.  Отреченхе  отъ  закладнаго 
права  не  заключаетъ  въ  себ']^  отказа  отъ  самаго  обязательства. 
Молчаливое  отречеше  происходитъ  при  возвращен1и  съ  этою 
ц'Ёлью  закладной  или  заложенной  движимой  вещи,  или  въ  вид'Ь 
соглас1я  на  отчужден1е  имущества  безъ  сохранен1я  закладнаго 
права.  Въ  посл'Ьднемъ  случа1^  закладное  право  погашается  не 
однимъ  только  согла'с1емъ  в'Ьрителя,  но  лишь  д'Ьйствительнымъ 
отчужденхемъ  имущества  (хотя  достаточно  одного  обязательства 
должника  передать  право  собственности),  совершеннымъ  тФмъ 
именно  образомъ^какъ  предполагалъдавшШсвое  согласхев'Ьритель, 
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напр.  продажная  ц11ва  не  до^мша  быть  ниже  той,  на  которуш 
онъ  сопасвлся,  ес1н  этою  продажею  затрогнваются  его  инте- 
ресы; если  же  продажная  ц'Ьна  ин'Ьетъ  пойдтн  на  удожетворе- 
Н1е  в^Ьрнтежя,  то  уплата  ея  должна  быть  совершена,  въ  против- 
номъ  случа-Ь  закладное  право  не  погашается.  Поел-Ьдующее  вто- 
ричное пр1обрЬтен1е  вещи  должниконъ  не  подверг^етъ  эту  вещь 
вновь  закладному  праву,  развФ  явятся  къ  тому  особый  основа- 
Н1Я,  вакъ  напр.  (1о1а8  должника.  То  же  д'Ьйств1е  шъЛегъ  и  мол- 
чаливое соглас1е  на  отчуждеше  имущества,  но  только  не  тогда^ 
когда  в11ритель  энаетъ  объ  отчужден1и  и  допускаетъ  оное. 
Исключен1я  бываютъ:  ь)  когда  идетъ  рЬчь  о  такомъ  отчужден1и, 
дМствительность  котораго  зависитъ  отъ  прекращенхя  закладна- 
го  права,  напр.  освобождеше  раба^  б)  когда  верители  е(11с1а11- 
1ег  приглашаются  къ  осуществлен1ю  своего  права  судоиъ. 
Кром'Ь  этихъ  двухъ  случаевъ  знан1е  и  допущенхе  отчужден1я  не 
могутъ  быть  призваны  отречен1еиъ  отъ  завладнаго  права,  такъ 
какъ  веритель  йе  можетъ  даже  воспрепятствовать  этому  отчуж- 
ден1ю.  Отчужден1е  спещально  заложеннаго  имущества  безъ  ве- 
дома верителя  признается  за  Гиг1ит;  въ  этомъ  случа']^  знаше 
в1крителя  объ  отчужден1и  лишаетъ  оное  значешя  преступленья, 
но  и  зд'Ьсь  нельзя  признать  отречен1я  в1&рителя  отъ  своего  зав- 
ладнаго права,  такъ  какъ  и  въ  этомъ  случа'Ь  онъ  не  им^етъ 
права  воспрепятствовать  отчужденхю,  которое  остается  въ  си- 
л'Ь  и  безъ  его  соглас1я. 

3}  Соглас1е  на  вторичный  залогъ.  Посл'Ьдетв1емъ  этого  согла- 
С1Я  всегда  бываетъ  то,  что  в'Ьритель  устуоаетъ  тому  новому 
залогопринимателю,  на  залоговое  право  котораго  онъ  согла- 
шается. ЗагЬмъвъ  разлячныхъслучаяхъ  онъ  тбмъ  самымъ  или 
уступаетъ  и  другимъ  залогопринимателямъ,  или  совсЬмъ  отказы- 
вается отъ  своего  завладнаго  права.  Въ  случа'Ь  сомн'Ьнхя  сл'Ьдуетъ 
признать,  что  онъ  тол ьво  отказывается  отъ  своего  первенства. 
Но  согласье  на  дальи'Ьйш1й  залогъ  должно  быть  признано  отка- 
зомъ  отъ  своего  закладнаго  права,  когда  обстоятельства  д1^а 
такого  рода,  что  невозможно  признать  одно  только  ограниче- 
Н1е — отказомъ  отъ  первенства,  напр.  когда  первый  зсиюгопри- 
нииатель  соглашается  на  трет1Й,  четвертый  и  дальн'ЬйшШ  за- 
логъ. Поэтому  нельзя  признать  ни  что  во  вс^^хъ  такихъ  случаяхъ 
ни  отказъ  отъ  закладнаго  права,  ни  отречен1е  отъ  первен- 
ства въ  этомъ  прав^ь. 

4)  1Т8цсар10  ИЬег1аи8.  Закладное  право  уничтожается  вм']^ст11 
съ  пр1обрЬтен1емъ  имущества  по  давности,  когда  къ  этому 
прьобр'Ьтенхю  присоединяется  Ьопа  ййеб  по  отношенш  къ  зак- 
ладному праву.  Поэтому  не  можетъ  узукапировать  ни  залогода- 
тель, ни  его  насл-Ьдиинъ,  такъ  какъ  онъ  является  преемникомъ  въ 
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1па]а  Пдез  своего  насл']&до  дате  ля .  Если  влад'Ьлецъ  не  находится 
1П  Ьопа  &(1е,  его  влад'Ьше  иожетъ  тольео  им'1^ть  послФдств1я 
исковой  давности.  Одно  и  двухл'Ьтняя  давность,  а  по  юсти- 
шановсвому  праву  и  давность  трехл'Ётняя,  на  тжЬлш  вышеува- 
аа^аго  посл'ёдств1я  этой  и8исар10  ИЬегШ]'8;  такое  дМствхе 
могла  им'Ьть  давность  зъ  десять  и  бол'Ёе  л'Ьтъ  (для  движиныхъ 
и  недвижимыхъ  вещей). 

5)  Гибель  заложеннаго  предмета.  Поэтому  специФикащя  уни- 
чтожаетъ  закладное  право.  Но  такого  посл-Ьдствая  не  им'Ьетъ 
гибель  части  этого  предмета*  закладное  право  остается  на  уц'Ь- 
л'Ьвшихъ  его  частяхъ  (разв^  предметомъ  залога  была  только 
8ирегйс1е8  ^).  Асйо  11уро1Ьесаг1а  можетъ  остаться  въ  сил*, 
но  какъ  ийНз,  если  только  имеется  йс1;и8  ро88е880г. 

6)  Сопй1810,  совпаденхе  въ  одномъ  лпцЪ  завладнаго  права 
съ  правомъ  собственности.  Бываютъ случаи,  когда  этотъ,  самъ 
по  себ'Ь  необходимый  результатъ  или  является  матергальною 
несправедливостью  или  не  соотв-Ьтствуетъ  истинной  вол*  сто- 
ронъ  въ  данной  сд-йлк*.  Сюда  напр.  относится  тотъ  случай, 
когда  веритель  покупаетъ  имущество  у  своего  должника,  чтобы 
отстранить  предшествующаго  залогопринимателя.  Въ  качеств* 
собственника  онъ  не  обезпеченъ  отъ  позднМшихъ  в*рителей. 
Дал*е:  в*ритель  можетъ  получить  заложенное  ему  имущество,  не 
зная  объ  этомъ  обстоятельств*  ^),  въ  вид*  уплаты  по  мировой 
сд*лк*,  и  т.  д.  Чтобы  помочь  д*лу,  можно  избрать  двояк1й 
исходъ:  1)  подобно  н*которымъ  нов*йшимъ  юристамъ,  допу- 
стить исключенхе  изъ  того  общаго  правила,  что  никто  не  мо- 
жетъ им*ть  закладнаго  права  на  собственное  имущество:  но 
это  будетъ  не  основательно,  ибо  правило  это  такого  рода,  что 
исключен1Й  не  донускаетъ,  2)  подобно  римскимъ  юристамъ, 
интерпретировать  ту  сд*лку,  по  которой  в*ритель  сд*лался  соб- 
ственникомъ  заложенной  вещи,  не  какъ  пр1обр*теше  права 
собственности,  а  какъ-либо  иначе.  Это  единственный  юриди- 
чески-возможный исходъ. 


1)  Страховая  вумма  не  можетъ  въ  втомъ  елуча11  служить  оуррогатомъ, 
потому  что  она  прииадлеяятъ  только  валогодателю,  ори  томъ  на  основанхи 
неподвергнутаго  залогу  обяяательства.  Ма(1а1,  Агсп.  {.  с1у.  Рах18  XXVI,  8. 
1843  г.  Прим.  ивд, 

^)  Обыкновенно  выводятъ  требован1е  о  нев^^ден1и  ивъ  Ь.  30.  §.  1.  В.  йе 
ехс.  ге!  ^ий.  (44,2):  аио(1  (ипс^  сат  с1е  еодеш  ^ип(]о  а§[еге(иг,  1^погаЬа(;,  а 
также  ивъ  Ь.  9.  рг.  Ъ.  ^и^Ь.  той.  р]'^п  (20,()).  Посл'Ьднее  8&воноиолояен1е 
относится  совс1^мъ  не  въ  соиГивхо,  а  въ  гет188!о,  тогда  кавъ  предъидущее 
уаоиинаетъ  о  нев'Ьденаи  въ  вид!К  аргумента  въ  пользу  того,  что  въ  процеесЬ 
съ  им!Кющимъ  преимущество  ваюгопрвниматедемъ  могжо  вовсе  не  быть  р^Кчи 
о  его  важдадномъ  прав%;  хогнческаго  ооновав1Я  такого  ограничешя  найти  нежьая. 

Прим»  и$д. 
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У.  Содер»ан1е  закдаднаго  права. 
А.  авгтЕнгивноЕ   содержан1е  пли  объехъ. 

1.  Относительно  объекта. 

§  203. 

Нед'Ьлимость  завдаднаго  права  ии'Ьетъ  то  посл'1&дств1е^  что  съ 
разд'Ьден1емъ  обязатехьства  самое  закладное  право  не  разд'Ё- 
дяется;  поэтому  если  в'Ьритедь  оставить  посл'1&  себя  н'Ьсколъ- 
кихъ  насл'Ьднивовъ^  то  на  долю  каждаго  остается  въ  сил^  все 
закладное  право-  такъ  что  зд-Ьсь  является  н'Ьсволько  равносмль- 
иыхъ  в'Ьрителей.  Точно  также,  при  наличности  н-Ьсволькмхъ 
насл'Ьдниковъ  должника,  долгъ  каждаго  обезпечивается  вс-Ьмъ  за- 
ложеннымъ  имуществомъ,  а  не  долею  его  въ  этомъ  имуществЪ, 
такъ  что,  въ  случа'Ё  неисправности  въ  платеж^Ь  одного  изъ  нас- 
л'Ьдниковъ, иожетъ  быть  подвергнуто  продаж-Ь  все  заложенное 
имущество. 

Объемъ  объэкта  залога  можетъ  быть  по  н1Ькоторымъ  обстоя- 
тельствамъ  сомнительнымъ.  Это  именно  бываетъ  въ  слФдую- 
щихъ  случаяхъ: 

I)  При  коллективномъ  залогЬ.  Собственно  тутъ  является 
^иае8^^о  ^ас!;]:  что  разуи'Ълось  при  опред-бленхи  рода  имущества. 
Но  и  зд'Ьсь   есть  н'ёсколько  правовыхъ  положен)  й. 

Залогъ  всего  состоян1Я  вообще  заключаетъ  въ  себ*  не  толь- 
ко имущество,  находящееся  въ  настоящее  время  въ  обладанги 
залогодателя,  но  и  то,  которое  онъ  ирхобр-Ьтеть  впосл1^дств1и. 
Пока  еще  им-Ьются  въ  наличности  друг1е  предметы,  достаточно 
обезпечивающхе  в'Ьритедя,  сл'Ьдуетъ  исключать  так1я  вещв, 
который,  по  всей  в'Ьроятности,  не  были  бы  отданы  въ  залогъ 
въ  случа'Ё  спещальнаго  поименовашя  закладываемыхъ  предме- 
товъ,  вакъ  напр.  особенно  дорогхе  хозяину  предметы,  домашшя 
вещи,  ежедневно  употребляемый,  одежда  и  т.  п. 

Предметы,  подходящге  подъ  опред'Ьленный  родъ,  подлежать 
закладному  праву  точно  такъ-же,  какъ  еслибы  они  были  зало- 
жены отд1&льно,  при  томъ  не  только  когда  они  составляютъ  од- 
но соПес(;1уит.  Поэтому  при  залог']^  всего  состоянхя  таковому 
подлежать  и  вновь  отчужденный  им-Ьихл  и  шуес1а  и  1иа1а  арен- 
датора и  т.  п.  Есть  одно  епещальное    законоположенхе  ^),  что 


>)  Ь.  6.  1>.  I).  т  ^и^Ь.  саи».  р1^ц.  (20,2). 
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коллективный  галогъ  не  можетъ  служить  препдтствхемъ  къ 
освобожден1ю  раба.  Мапит1881о  д'&лавтся  невозможною  лишь 
съ  момента  осуществлен1я  завладнаго  права  на  раба.  Это  по- 
становлеше  им'Ьетъ  въ  виду  лишь  указанный  видъ  отчужден1я  и 
потому  въ  настоящее  время  не  прим'Ьнимо.  Кром'Ь  того  его  не  долж- 
а)  ни  ограничивать  вышеупомянутымъ  законнымъ  закладнымъ 
правомъ  лица,  отдавшаго  въ  наймы,  на  Ша^а  нанимателя,  такъ 
вавъ  оно  им'Ьетъ  силу  относительно  всяваго  коллетивнаго  за- 
лога; Ь)  ни  распространять  его  на  друг1е  предметы  и  ихъ  отчуж- 
ден1е,  такъ  кавъ  оно  исключительно    говоритъ  о  тапит18в1о. 

Есть  случай,  когда  отчужденхе  вещи,  входящей  въ  составъ  та- 
кого рода^  который  подвергнутъ  закладу,  освобождаетъ  ее  отъ 
эакладнаго  права.  Это  исключен1е  вытекаетъ  изъ  свойства  из- 
в1Ьстныхъ  ишуег811а(;е8 гегиш.  Сами  по  еебъ  вещи,  заключаю- 
Щ1ЯСЯ  въ  изв'Ьстной  ип1уег811ад,  вполн-Ь  и  окончательно  подле- 
жатъ  закладному  праву,  также  какъ  и  при  всякомъ  иномъ  кол- 
лективномъ  залоге.  Но  ип1уег81(а8  можетъ  быть  такого  рода, 
что  возможность  безпрепятственнаго  удаленхя  и  свободнаго  дос- 
тупа составляющихъ  оную  предметовъ  настолько  существенно 
необходима,  что  прим'Ьненге  вышеозначеннаго  правила  привело 
бы  къ  ра8рушен1ю  существа  такой  ипхувгзИаз.  Этотъ  случай 
является  при  залог'Ё  товарнаго  склада.  Если  бы  кто  принялъ 
такой  складъ  въ  залогъ  безъ  вышеупомянутой  возможности, 
онъ  гЬмъ  самымъ  лишилъ  бызакладъ  значешя  товарнаго  склада, 
что  даже  не  входило  бы  въ  интересы  верителя.  Такого  нам'Ь- 
рен1я  съ  его  стороны  предположить  нельзя.  Поэтому  зд^^сь  осу- 
ществлен1е  закладнаго  права  ограничивается  т'^&ми  предметами, 
которые  находятся  на  лицо  ко  времени  этого  осуществлен1я. 

2)  Приассе881опе8.  Всякая  неразд'Ьльная  составная  часть  вещи 
естественно  подлежитъ  закладному  праву,  напр.  строенхе,  возве- 
денное на  заложенной  земл-Ь,  приращен1е  земли  посредствомъ  а1- 
1иу1о,привходящ1йи8и8Ггис1и8, — когдазаложена  пийа  ргорпе^ав. 

Относительно  плодовъ  сл'Ьдуетъ  различать  два  случая:  а)  они 
сами  по  себ*  могутъ  быть  объэктомъ  залога,  и  сл'Ьдовательно 
подлежатъ  особой  асПо  ЬуроЙгесагха,  и  Ь)  они  могутъ  быть 
предметомъ  дополнительнаго  требован1я  по  асНо  ЬуроШесагха, 
обращенной  на  главный  предметъ;  последнее  возможно  и  тогда, 
когда  они  сами  составляютъ  объэктъ  закладнаго  права.  Первый 
случай  возможенъ  только  тогда,  когда  плоды  д'Ьйствительно  за- 
ложены и  впосл'Ьдствш  достаются  въ  собственность  залогодателя 
или  его  насл-Ёдниконъ,  см.  выше.  Законоположения,  приводимый 
въ  доказательство  молчаливаго  распространен1я  закладнаго  пра- 
ва на  плоды,  относятся  ко  второму  изъ  у казанныхъ  случаевъ  *). 


1)  I    26,  §.  2.^.  ае  р1^гп.    (20,1),  Ь.  1.  С.  (1е    раг1и  р1ди.  (8,25),  Ь.  18. 
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• 

Пюды  могугъ  быть  закладываемы  безъ  спешальнаго  шхъ  обо- 
значешя^  а  именно  когда  они  принадлежать  гь  заложенному  соЬ 
1ес11уат.  Такъ  напр.^  если  заложены  шуес1а  и  Ша1а,  то  за- 
логъ  распространяется  и  на  ихъ  плоды,  т.  е.  н  эти  посхЬдше 
признаются  также  за  1пуее(а  и  Ша^а^  и  притомъ  не  потому, 
что  они  плоды  заложеннаго  предмета,  а  потому,  что  онм  принад- 
лежать кь  со11ес11уит. 


§  204. 

Залогь  отв'Ьчаеть  за  то  обязательство,  для  котораго  онъ 
выдань;  отвЬчаеть  ли  онь  и  за  ассеззхопез  обязательства?  Безь 
сомн'Ьшя  залогь  отв^Ьчаеть  не  только  за  обязательство  вь  его 
первоначальность  обьем-Ь,  но  и  за  ассезвхопев  онаго^  только  не  за 
оЬ11^а11опе8  ассе880Г1ае.  Принципь  зд'Ьсь  тоть,  что  залогь 
обезпечиваеть  все  то,  что  можеть  быть  осуществлено  посред- 
ствомъ  лнчнаго  иска  по  обязательству,  напр.  судебный  издержки, 
который  могуть  быть  взыскиваемы  вм'ёсгЬ  сь  главнымь  искомь; 
подь  тЬмъ  же  условгемъ  залогь  обезпечиваеть  и  проценты. 
Относительно  посл'Ьднихь  находили  разнорЬч1е  между  двумя 
завоноположеи1ями  ^).  Но  вь  нихь  идеть  рЬчь  о  двухь  совер- 
шенно различныхъ  случаяхь.  Есть  проценты,  которые  суть 
ассе8810пе8  главнаго  долга  (напр.  проценты  за  просрочку);  рас- 
пространен1е  на  нихь  закладнаго  права  подразум'Ьвается:  о  нихь- 
то  и  идеть  рЬчь  вь  первомь  законоположен1и.  Но  есть  про- 
центы, составляющ1е  предметь  особаго  придаточиаго  требова- 
нья и  для  воторыхь  им'Ьется  особый  искь:  распространенхе  на 
эти  проценты  закладнаго  права  не  подразум'Ьвается,  а  это 
право  должно  быть  дано  особо;  объ  этихь  то  лроцентахь  и  гово- 
рится во  второй    цитате. 

Относительно  издержекь  на  залогь  спорнымь  представляется 
вопрось:  отв'Ьчаеть  ли  закладь  за  хтрепзае  иШез.  По  отно- 
шен1Ю  кь  нимь  нельзя  указать  никакого  исключенгя.  Кром^ 
того  есть  и  положительное  основан1е:  черезь  эти  издержки  воз- 
вышена продажная  ц'Ьна  заклада;  вь  случа-Ь  продажи  вЬритель 
могь  бы  заявить    требоваше    на  ту  сумму,  которая  составила 


§.  2.  В    йе  Р1КП.  ас1.  (13,7),  1.    16.  §.  4.  Р.  де  р1дп.  (20,  1}. 

*)  Ь.  8.  $.  5.  Ь.  (1вр1^п.  асе.  (13,7):  Сит  р1§^п«8  ех  расЫопс  уеи1гс  роСевЦ 
поп  8о1ат  оЪ  80г1ет  поп  во1а1ат  уешге  ро(еп1,  аед  оЬ  се1ега  ааода«,  те1иУ 
авигав  е(  диае  ]п  Ы  !треп8а  8ап1.  Ь.  13.$.  6.  О.  дер!^пог.  (20,1):  Ргор1«г 
а8ага8  диодпе  81  оЪЬ'^аи  811  Ьуро(Ьеса,  пзпгае  во1т|  ёеЬеп^.  Иет  Н  1п 
роепа  (11сети8. 
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изхишевъ  противъ  стоимости  заклада,  если  бы  издержки  его  не 
были  возм'Ьщены  должникомъ. 

В'Ьритель  можетъ  имФть  г е1;бпио заклада,  не  ин'Ья  возможно- 
сти утверждать  за  собою  закладнаго  права  (сл'Ьд.  безъ  права 
продажи  его).  Это  право  удержан1я  онъ  им'Ьлъ  на  общихъ  осно- 
бан1яхъ  собственно  ради  издержекъ  на  заложенное  имупдество, 
но  закладное  право  было  распространено  и  на  эти  издержки. 
Напротивъ  в1&рителю  предоставлено  съ  другой  стороны  право 
удержан1я  при  такихъ  обстоите  л  ьствахъ,  при  которыхъ  оно  въ 
другихъ  случаяхъ  не  иыФетъ  «{«Ьста.  Противъ  иска  залогодате- 
ля о  выдач'Ь  заклада,  залогопринимателю  предоставлена  ехсерио 
(1оИ,  если  онъ  им'Ьетъ  друг1я  [хотя  бы  и  не  связанный  съ  пер- 
вымъ]  обязательства  на  залогодател'Ь^  къ  которымъ  его  заклад- 
ное право  не  относится,  поэтому  онъ  можетъ  удерживать  за- 
кладъ  до  т^хъ  поръ,  пока  онъ  не  будетъ  удовлетворенъ  и  по 
этимъ  остальнымъ  обязательствамъ.  Но  этой  ехсерИо  (1оИ  в^- 
ритель  разум'Ьется  не  им'Ьетъ  относительно  такого  залогодателя, 
который  не  есть  вм'ЬстФ  съ  т1^мъ  и  его  должникъ,  а  также  и 
относительно  другихъ  залогодателей.  Обыкновенно,  хотя  и  не- 
правильно, дто^и8  ге<;еп110Ш8разсматривается  какъ  преимуще- 
ство В'Ьрителя  по  ручному  залогу.  Это  право  предполагаетъ 
только,  что  в^Ьритель  обладаетъ  залогомъ,  путемъ  ли  закладна- 
го договора  или  посредствомъ  асйо  ЬуроШесагха — все  равно;  так- 
же должно  понимать  и  правило:  81  1П  ро8ве8810пе  1'иег18  соп- 
8и1и1;и8  *). 

Спорнымъ  является  вопросъ  о  томъ,  прим'Ьняется  ли  право 
удержан1Я  при  конкурсе,  предполагая  что  в1Ьритель  вступил ъ 
въ  обладан1е  залогомъ  до  учрежденхя  конкурса?  Большинство 
процессуалистовъ  отв'Ьчаетъ  на  этотъ  вопросъ  отрицательно, 
н'Ькоторые  же  утвердительно;  правиленъ  взглядъ  первыхъ.  При 
отврыт1и  конкурса  всЬ  участвующхе  въ  немъ  кредиторы  дол- 
ны  быть'  разсматриваемы  какъ  т1881  (1П  ро88е881опет),  сл'Ь- 
довательно  в-Ьритель,  влад1&ющ1Й  имуществомъ  несостоятельна- 
го  должника,  не  можетъ  осуществлять  ни  противъ  кого  изъ  нихъ 
своего  права  удержанхя,  такъ  какъ  онъ  им'^Ёетъ  ^и8  ге1еп(;1оп18 
только  противъ  должника,  а  не  противъ  остальныхъ  кредиторовъ 
управомоченныхъ  въ  качеств'Ь  т18д1 .  Сл1&довательно  то  правило, 
которое  до  существован1я  конкурса  прим'Ьнялось  къ  одному  вФ- 
рителю  по  залогу,  по  учрежденш  конкурса,  прим'Ьняется  ко 
всЬмъ  кредиторамъ  вообще;  такимъ  образомъ  право  удержан1Я 
тогда  исчезаетъ. 


1)  Ь.  и II,    С.    еиат  оЬ  сЫго^гпрЬапат  р«сип]ат    р1^пи8  геипег!    роззе 
(8,  27). 
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В.    ИНТВНСЯВНОК    С0Д1РЖАН1Ж. 

1.  П1ЖВ0  продажи. 

8  205. 

Никакое  закладное  право  не  существуетъ  беэъ  права  про- 
дажи; такъ  вавываемое  распит  йе  пов  €1181гаЬепёо^  договоръ 
что  в'Ьритель  не  вправе  продавать  заложенное  имущество,  кн^ 
етъ  лишь  то  посл'Ьдств1е,  что  для  продажи  необходимо  троек- 
ратное приглашенге  должника  къ  платежу,  и  если  таковое  ока^ 
жется  беэусп'Ьшяымъ,  то  затЬмъ  завладъ  можетъ  быть  иродаяъ. 

Право  продажи  наступаетъ  тогда,  когда  должнивъ  находятсм 
1П  тога  8о1уеп(11,  сл'Ьдовательяо  по  общему  правилу  необ- 
ходима ]п1егре11а1ю.  Ыо  необходимость  эта  можетъ  быть  устра- 
нена посредствомъ  изв^стнаго  рас1ит,  по  которому  предо- 
ставляется кредитору  право  продажи  тотчасъ  по  истечен1и  яла- 
тежнаго  срока  ').  Н'бкоторые  юристы  утверждаютъ,  что  крокФ 
того  для  продажи  нужна  11ди1(111а8  обязательства,  т.  е.  вто  пос- 
л1Ьднее  должно  быть  безспорнымъ  или  уже  довазаннымъ.  Во- 
просъ  дтотъ  разр'Ьшаетсятак'ь:  споръ  объ  обязательстве  т.  е. 
о  самомъ  закладномъ  прав'Ь  отм'Ьняетъ  судебную  продажу,  но  не 
продажу  частную,  которая  является  ничтожною  въ  случа*  не- 
существован1Я  обязательства.  Она  можетъ  быть  также  признан» 
ничтожною  въ  случа*  продажи  какой-либо  гез  ии§108а,  кото- 
рую залогодатель  виндицировалъ  до  совершен1я  купли-продакн. 
Если  продаж1Ё  должна  предшествовать ас1;ю  ЬурюШесапа,  т.е. 
когда  кредиторъ  не  влад'Ьетъ  вещью,  то  споръ  противъ  обя- 
зательства всегда  будетъ  препятствовать  продаж1Ь. 

По  римскому  праву  частная  продажа  является  рбщнмъ  пр&- 
виломъ,  судебная  же  предписана  только  при  рх^пиз  1П  сапва 
Зи(]1са1;1  сар1ит.  Теперь  наоборотъ:  судебная  продажа  явля- 
ется во  всЬхъ  т*хъ  случаяхъ,  когда  кредиторъ  вступаетъ  во  вла- 
д'Ьн1е  при  посредств'Ь  суда. 


1)  дто  одно  уже  докаНываетъ,  41*0  №ога  д«Ы1ог{8  не  требуется,  вбо  ива^ 
Ьужво  было  бы  приглашать  къ  уплата  во  ■отечбв1и  ерока.  Какимъ  хе  обр1- 
Ьомъ  кредиторъ  мохетъ  получить  удовлетворен1е  въ  случа1|  отсутств!!  ДОЛ* 
кввха  или  ненсжоваго  обавательства,  и  къ  чему  хе  еще  сроки?  Конечно  яра 
дтонъ  веритель  отв^чаетъ  яа  совершеше  обканкыхъ  д*1ств1Й.  —  ДрТ*^ 
странный  вопросъ:  препятвтвуетъ-лн  продах1|  тога  сгедКопв?  Прявцяяъ 
М^Ьсь  во  всяконъ  случае  сл^дующШ,  ^и^  рагаЬив  ев(  8о1уеге^  р1^па9  У1де1иг 
ИЬегавве,  I.  6.  $.  1.  В.  де  яи1Ь.  той.  р^^п  (20,6),  Ь.  5.  С.  (1е  Й181г.  р1?п 
(8,28).  ТТродолха»щаяся  гото1шость  долхва  быть  однако  хе  вырахева  оос- 
редствомъ  <1ер081ио,  Ь.  8.  С.  «0(1. ,Ь.  2.  С.  <1еЫ1ог.  уеп(1.  (8,29|. 
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При  частной  продаж']^  им^^ютъ  сцлу  сл'Ьдующ1я  правила:  1) 
до1Жникъ  долженъ  быть  предув^^домленъ  о  продаж'Ь,  2)  вреди- 
торъ  не  можетъ  купить  заложенную  веи;ь  ни  самъ,  ни  черезъ 
подставное  лицо  (регзвпа  8ирро811а);  3)  вовсемъ  производств* 
должна  соблюдаться  Ьопа  йаез.  Зд*сь  сл'Ьдуетъ  различать  раз- 
р'Ьшенхе  вопроса  о  томъ,  ииФетъ  ли  быть  произведена  продажа 
имущества,  отъ  производства  самой  продажи.  Первое  составля- 
етъ  право  кредитора;  последняя,  какъ  право  ргосига<;ог'а, 
должна  быть  устроена  къ  наибольшей  выгод*  должника. 

Наконецъ  продажа  получаетъ  силу  и  значеше  лишь  при  усло- 
вш,  что  веритель  есть  рг10г  сгейНог.  Поздн*йш1е  юристы  у- 
тверждали^  что  отчуждать  заложенную  вепдь  можетъ  и  всяв1й 
посл^дуюп^Ш  в*ритель,  если  только  ииъ  означенному  рпог  сгеЙ!- 
1ог  предоставлено  первое  м-Ьсто  при  удовлетворен1п  долговъ 
изъ  вырученной  отъ  продажи  суммы  ^).  Но  мн*я1е  это  неверно. 
Въ  подтвержен1е  его  ссылались  на  то,  что  право  продажи  есть 
существенная  составная  часть  завладнаго  права,  и  что  потому 
оно  должно  принадлежать  и  последующему  в*рителю.  Но  это 
право  (продажи)  втораго  в*рителя  прзостаноЁлено  въ  своемъ 
полномъ  д*йствш.  Онъ  действительно  имеетъ  это  право,  но  те- 
перь не  можетъ  его  осуществить.  Также  несостоятельна  и 
ссылка  на  совершенно  ложный  тезисъ:  ^ио(}  1:1  Ы  пои  посе! 
е1;  а11ег1  ргойее!;,  ай  1(1  ро1;е8  сотреП!.  Исключенхе  является 
лишь  въ  случа*  рх^пиз  1п  саиза  ,)и(11са11  сар1ит.  Зд*сь  пред- 
шествующШ  веритель  не  можетъ  воспрепятствовать  продаж*^ 
если  только  онъ  будетъ  удовлетворенъ,  потому  что  въ  данномъ 
случае  р1§пи8  1П  саиза  ^и(^^са^^  сар^ит  имеетъ  значен1е  осо- 
баго  способа  исполнен1я.  Въ  другихъ  елучаяхъ  одно  только 
]иэ  ойегепЙ!  можетъ  служить  последующему  верителю  средст- 
вомъ  пр1обрести  себе  право  продажи. 

Послед ств1я  продажи  суть  следующ1я: 

1)  Превращснхе  закладнаго  права,  и  притомъ  закладнаго  пра- 
ва не  только  продавца,  но  и  всехъ  другихъ  лицъ,  имевшихъ 
оцое  на  проданную  вещь. 

2)  По  отношен1Ю  къ  покупщику  верителА  следу етъ  считать 
ргосига1ог''омъ  должника.  Поэтому  онъ  переноситъ  на  покуп- 
щика то  право  собственности  или  всякое  другое  право,  которое 
перенесъ  бы  на  него  самъ  должникъ.  Должникъ  не  имеетъ  пра- 
ва выкупа,  даже  и  тогда  когда  локупщикомъ  сталъ  самъ  вери- 


V)  Ь.  1.  Ь.  Ае  йЫт,  Р18П.  (20,5),  Ь.  8.  С.  яш  ро*.  (8,|8),  Ь.  1.  С,  сге^Ь 
1огет  СУ1с(.  (8,46).  Опровервете  этого  11и%н1я  см.  статью  ЬбЬг*а  въ  агеЬ. 
Шг  с1г.  Ргах.  Х1У.  7.  Особое  право  при  р1§^пи8  1п  саива  .)и(11са11  сар(иш^ 
Ь,  15.  §.  5.  Ь.  йе  ге  ^и(1.  (42,1).  Прим.  «зд. 
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тель  410  допускается  оря  судебной  продаже).  Еежя  продажа 
отя^яева,  то  араво  собствеявостн  возвращается  жъ  залогодате- 
лю.— Креднторъ  отвгачаегь  за  то,  что  онъ,  ванъ  эалогопряян- 
■атель,  уоравояоченъ  на  продаягу:  гь  неяу  же  обращается  я 
яскъ  ^р6ъ  уа1ат11еУ1с110,  жогдава  вещьзаявдяетътребоваше  6о- 
л'Ье  управоноченный  залоговрянвнатель.  Въ  с^пгчА^  же  ет1сПо 
со  стороны  собствевввжа  вещи,  требоваше  обращается  обыкво- 
вевно  жъ  залогодателю.  Ово  обращается  гь  жредктору  а) 
при  ^\о\п&  (зваи1я  о  томъ,  что  залогодатель  не  собствевнягъ 
вещи)^  и  Ь)  если  в^рнтель  принялъ  на  себя  уплату  по  еу1сио. 
Рямск1е  юристы  называютъ  этотъ  случай  ]иге  соштиш  рго- 
пиШ'.ге — въ  противоположность  тону,  жогда  гЬритель  поставялъ 
себя  въ  положеше  простаго  залогопринимателя  (сге(111ог18  ^аге 
уепйеге). 

Н)  Удовлетворевхе  верителя  изъ  продажной  сунны.  Сперва 
гугчисляются  проценты,  а  потомъ  вапнталъ  наскольяо,  разува- 
ется, завладъ  обезпечиваетъ  долгъ.  Остатокъ  продажной  сунны 
достается  сл'Ьдующему  вфрнтелю,  а  если  таковаго  н'Ьтъ^  то  са- 
мому залогодателю.  Если  же  продажная  сумма  мен'Ье  сунны 
долга,  то  неоплаченная  часть  посл'Ьдняго  можетъ  быть  взыскн- 
наема  особо.  Одна  продажа  не  освобождаетъ  должника  отъ  обя- 
нательства  по  залогу;  для  этого  требуется  удовлетворете  ве- 
рителя изъ  продажной  суммы  (что  можетъ  случиться  напр.  и 
псл'Ьдств1е  лоуаио),  или  же  это  прямо  зависитъ  отъ  кредитора, 
напр.  при  отстрочк'Ь  или  при  прощенш  долга.  Если  в^Ьрнтель 
долженъ  внести  еухсио,  то  освобожденхя  отъ  долга  не  бываетъ; 
если  же  онъ  впосл^дств1И  потерп'Ьлъ  убытки  (предполагая,  что  онъ 
д'Ьйствовалъ  Ьопа  П(1е  и  къ  выгод'Ь  залогодателя),  напр.  въ 
случа'Ь  приият1я  имъ  на  себя  тягостных  ь  обязательствъ  еъ 
Ц'Ьлью  добиться  возможно  высокой  продажной  ц'Ьны,  --то  ояъ 
нм'Ьетъ  регреосъ  къ  залогодателю. 

9.  1тре1га11о  ДотЙпИ. 

§  206. 

Если  ')  на  вещь  не  находится  покупщика,  то  при  судебное 
продаж*  какого  либо  р18;пи8  1П  саиза  ^и(^^са^^  сар1ит  в*ри- 
тель  можетъ  требовать  присуждешя  ссб*  оной  въ  собствен- 
ность-^и  притомъ  онъ  можетъ  требовать  отъ  правительства  такого 
присужден1Я  по   такс*,   съ    сохранен1емъ    права   особо   требо- 


1)  Иаъ  Пашдежтъ. 
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вать  недостающей  для  покрыт1я  долга  суммы  и  съ  обяванностью 
возратить  залогодателю  оставшхйся  излишевъ  (|и8  (1от1пи  1н1ре1- 
гапё!).  Въ  продолжен1и  двухъ  л^^тъ  со  времени  такого  орн- 
суждев1Я,  долягнивъ  имФетъ  право  выкупа,  и  поэтому  право 
собственности  в'Ьрителя  и  удоэлетворен1е  его  претенвхи  досред- 
ствоиъ  такого  прясужден1я  остаются  въ  течен1и  этого  времени 
1П  зиврепбо.  Если  въ  теченш  этого  срока  (Ыеп111ит  1и111оп18) 
должникъ  выкупитъ  вещь,  то  веритель  считается  вакъ  бы 
никогда  не  им'Ьвшвнъ  на  нее  права  собственности,  но  и  в'Ьри- 
тель  самъ  можетъ  устранить  такое  Ьепейс^иш  напр.  посредствомъ 
принятая  процентовъ,  продажи  вещи  въ  теченш  двухъ  сроч- 
выхъ  л'бтъ,  причемъ  эта  продажа  будетъ  им^Ьть  вс']ёсвои  обык- 
новенный посл'Ьдств1я  (кавъ  въ  пользу  должника,  если  выру- 
чено больше  долга,  такъ  и  въ  пользу  в'Ьрителя,  если  выручено 
меньше).  Многхе  думали,  что  даже  въ  случа'Ь  продажи  по  исте- 
чен1и  двухъ  ^']&тъ,  возможно  возвращен1е  вещи  залогодателю; 
это  неверно.  Указываемое  въ  подтвержден1е  этого  ын'Ьн1я  заво- 
ноположен1е  говорйтъ  лишь  о  продаж^Ь  въ  т^чен1и  двухъ  сроч- 
ныхъ  л^Ьтъ.  Весьма  понятно,  что  неопред'Ьленность  отношенхЙ 
между  залогопринимателемъ  и  залогодателемъ  должна  когда 
пибудь  окончиться. 

3.  Вл!яше  произвольныхъ  опред&иешй  на  содержа- 

те  закдаднаго  права. 

207  »). 

ПризалогЬ  возможны  особыясоглашев1Я  относительно  способовъ 
продажи  заклада  в'Ьрителемъ,  съ  изм'Ьнен1емъ  правовыхъ  на  сей 
предметъ  постановлен1Й  (§  205);  дал'Ье  возможны  огранид|ен1Я 
права  отчужден1Я,  принадлежащаго  должнику  *).   Есть  и  друпе 


^}  Ивъ  Ландектъ. 
'  ^)  Но  посд1|дсть1е11ъ  этого  не  нокетъ  быть  вячтояаость  е^маго  отчущвк^я 
(ср.  §.  145);  уже  одлвъ  саец1ааьный  ваяогъ  вещи  обуеловлнваетъ  то^  «?• 
аалогодатель,  отчуждая  ату  вещь  ооёредствомъ  оби**ва,  совершаетъ  /|1Г№щ 
отяосятедьно  верителя.  Ь.  19.  $.  6.,  Ь.  66.  рг.  Б.  <1еГаг(.  (47,2).  Но  >|1|^«. 
Ци11аерм«»ва  (АгсЬ^V.  Гиг  с1у  Ргах.  XXXV.  1852  г.  ^тр.  444)  Коу.  Ц%  «.  1.. 
предостав^яетъ  додянижу  опасное  право  отчуждать  ааложенаую  весцБ  да9« 
во  вреня  судебнаго  проивводства  во  иеву  о  аалогф.  Но  вто  вое«авовлев1#г 
озмачаетъ  только,  что  такое  отчуждеше  можетъ  быть  прввнаво  кичтежвшс^ 
■  важавуевыиъ  отнюдь  ве  во  прщчявФ'^  1Ш^ов11ав  вещ*';  асИо  Гаг!!,  воввж- 
веющая  ивъ  такого  обмавнаго  отчуждо,н111,  иъ  салу  поимвутаго  правила  ве 
уввчтожается.  АсПо  Ьуро1Ьес^]а  также  погашается  лвшь  удовяет1юр€в1е«ъ 
в^рвтеля.  1(рым$чзд. 
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веды  раешшрея1й  сгравг  Мртелп  напр.  ве1Фдетв1е  тевъ  назы- 
ваешАГо  расСшп  ап('1сЬге(1сит  ($  820),  но  дапрещева  1ех  сош- 
ш1№Опа^  по  которой  должяигь,  не  учинившхй  п^га'^ежа^  те- 
рвегь  веъ  евон  требовав1я  въ  вФрнтелю,  тажъ  что  последнему 
дошна  доетат1>са  валожеиная  вещь  ради  11огаа1ен1л  его  обн- 
вамжьетвв  0. 

4.  СодераваМе  вавладнаго  права  на  валожея- 

ныя  права. 

§  208. 

НФкоторыя  права,  которыя  ногутъ  быть  объввтамв  давладна- 
го  права,  даютъ  залогопришшатедю  еще  другое,  вром-Ь  прода- 
жи, средство  достигнуть  удовлетворетя,  вменво  посредствонъ 
осуЛ1ествлен1я  втвхъ  правь,  првводящаго  его  посредственно 
яли  непосредственно  к'Ь  тому  »е  результату.  Первое  бываетъ 
пря  р1^и8  пот/Ш8  н  при  8иЪр1@пи^. 

Шщпиш  11^т1п1в. 

Залогоприниматель  получаетъ  право  осуществить  заложенное 
ему  обязательство.  Когда  наступило  время  осуществлен1я  его 
аавладнаго  права,  то  онъ  можегь  или  продать  это  обязатель- 
ство, или  самъ  предъявить  искъ  въ  должнику  залогодателя, 
чтобы  удовлетворить  себя  платежемъ,  сл'Ьдующимъ  съ  перваго 
последнему;    искъ  этотъ  не    представляется   какимъ  либо    осо- 


..>.*.*. 


1  Ь.  3  с.  Ь.  I.  (СопвЬлгЛ  т).  Подъ  это  8апрешен1е  ве  полходвтъ  вя  поад 
ь^йтей  предос'гавлен1е  ваклада  вШюто  платежа,  ь.  13.  С.  де  р1^ш)1 .  (8,14),  Ь 
12.  рг.  В.  ^е  (118(г.  р1^п.  (^0.5),  ви  предварительное  согл8шев1в  о  тг«ъ,  что 
ь'&рвтель,  въ  случае  неплатежа,  иля  поручлтель^-въ  елуча^  обяаавяостн  пла- 
тять,  д  лжны  иолучать  &аловенную  вгщь  во  вовможво  внвжой  ц11и%  влв 
00  естеству ющему  въ  вааньчеввое  ьревя  журсу,  Ь.  16.  $.  аН.  В.  де  р^^п, 
С/М^  1),  Ь*  81.  рг.  О.  <1е  еопСг.  ет<;.  (18,1),  Глюкъ,  еотшевС  Х1Т,  егр.  312. 
Мрблевбрухъ  оеварпабгь  воановкооть  еогл8шев1я  о  тонъ^  что  в^рятела  дол- 
«^«ьволзгчвть  валовеввую  ве1цъ  по  овредИлевной  цФв1к,  по  ел^дуюлцвп  првчв- 
анд|%:  1)  вышфужаваааыа  правилу  Пмдектъ,  воторывв  допусжается  такое  еог- 
л^Vи^^«»  отвсоятея  жъ  тову  вре»  еяя^  вогда  1ех  сешт1в80г1а  была  ещ»  дозво- 
лг>^.  Но  при  атожъ  Нюлевбрухъ  упусваетъ  нв^  виду,  что  праввла  атв  ин%-  ^ 
«И*%  #ля  ваФъ  не  всторичесвое  тольво  пгачев1е,  во,  будучж  ео«тавнмжв  час- 
та»н  юс1'гв1иовоае«ауо  права,  ям11ж>га  во  мавожъ  случае  т«  8яач«в1е,  что 
а^Д^^^яый  договоръ  во  подлевяп»  оаяачевшту  аавр^хцеж!»;  2)  тажье  еоглаше* 
ш1%  бмла  бы  опагво  для  долвввва^  важъ  еажа  1ех  еотт1моГ1а.  Бслв  бы 
гго  ^ообраятНе  било  оеяовата&ю,  то  ояа  <я%ло  йт  •вач«в1е  для  аавово- 
^ы/А«а,  а  аа  для  судья. 
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^нъ,  а  есть  обыкяовенвый  петь  ех  потше  валогодатедя.  Въ 
посл'Ьднемъ  случа'Ь  необходимо: 

а)  чтобы  время  осущ^твлевгя  закладнаго  права  наступило. 

Ь)  чтобы  срокъ  плм^жа  но  заложенной  долговой  претенз1Н 
также  наступилъ. 

с)  Если  заложенное  обязательство  обшнри^Ье  его  закладнаго 
права,  то  онъ  не  ножетъ  искать  бол'Ье,  ч'Ьнъ  нв&'Ьетъ  самъ  по* 
лучить. 

(1)  Если  объактъ  обязательства — не  деньги,  а  какая  либо  дру- 
гая вещь,  то  ата  поол1»дняя  Д'1и1ается  зак ладонь,  и  удовлетворе- 
Н1е  производится  продажею  оной.  МнФн1е  н^которыхъ  юря- 
стовъ  \|, будто  здФсь  возвикаетъ  только  ^ив  ге1еп(10П18, — нев'Ьрно. 

Р1^11П8  11отт18  предаолагаетъ  перенесен1е  этого  пошеп  на 
В'Ьрителя,  такъ  какъ  отд'Ьльнаго  права  на  пошеп  (въ  род1&  ]и8  1п 
ге  при  залвгЬ  вещи)  не  супдествуетъ.  Перенесен1е  права  проис- 
ходить поередствонь  (1е1еда1;10  и  се8810.  Отдача  въ  залоге 
пот1П18  должна^  сл1Ьдовательно^  происходить'  6ъ  одной  изъ  втихъ 
двухъ  Форнъ*  Обыкновенно  нринМяется  Форма  се8д10,  именно 
во  вс1Ьхъ  тЬхъ  случаяхъ,  когда  отдача  въ  залогъ  произошла 
безъ  привлечен1я  должника  по  пошеп,  безъ  вступленхя  съ  нимъ 
вь  особую  сд1Ьлку.  Позтому  р1^пи8  потш18  есть  ничто  иное 
какъ  068810  обязательства  ради  осуществлен1Я  правь  вФрнтеля  п^ 
залогу.  Залогоприниматель  имФеть  права  цесс10нар1я,  но  осу^ 
ществлете  ихъ  подлежить  вь  тоже  время  основн14Мь  прави- 
ламъ  осуществлен1я  закладнаго  права. 

Некоторые  юристы  продолжають  оспаривать  это  мн^н^е,  не 
смотря  на  то,  что  оно  представляется  единственяымъ  юриди- 
^ски-состоятельнымь.  Въ  сущности  весь  спорь  сводится  къ 
тому^  ин'Ьютъ  ли  силу  вь  наотоящемь  случа-Ь  некоторый  вра- 
вовыя  положен1я,  оуществуюпця  относительно  сеззю.  ПринциПь 
зд^^ь  тоть,  что  веЬ  тав1я  положенхя  р%спространяютоя  й  на 
этоть  случали,  если  только  они  не  изм<Ьняются  всл%дств1е  оео- 
бой  ц'Ьли  этой  се8810.  ИзмФненхя  эти  могли  бы  быть  очень  зна- 
чительны; не  смотря  на  то,  нельзя  отвергнуть  такого  тол- 
кован1Я  этой  ед'блки,  по  которому  она  признается  за  условную 
С68810  и  которое  является  истинною  необходимостью. 

ваЬр|0ва«. 

1  ■ 

Подъ  этимь  именемъ  разумеются  два  вида  сдФлокы 
1)  Залогь  заложенной  вещи.  Въ  пользу  такого  дначен1я  6ик|г 
р1^11бЧ  можно  привести  сЛ1}дующ1я  выражешя  положительнаго 


1)  Итлшлб^ухъ,    Севк^оп  ^ег  Рогд^шп^вгесЬи,  етр    $16  »ах.  3-е. 

34* 
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права:  Ы  цио<1  р|диог1  оЫ1^а(ит  ед^  р|^вог1  оЬв^г'ш^!  рое- 
ве — р1^пог1  геш  р1^пога1ат  асс1р1  ровве; 

2)  Задогъ  вышеупомянутой  асИо  Ьуро1Ьесаг1а,  т.  е.  услов- 
ная севвю  этого  иска.  При  бдЬжайшемъ  раз€мотр'Ьа1н^  прнве- 
даияыя  выражев1я  этому  повнмаи1Ю  ве  протмворфчатъ:  вещь 
отрава  въ  залогъ,  но  ^иIшь  настолько,  насколько  она  заложена 
залогодателю;  сл'Ьдовательно  она  перенесена  въ  вачеств11  за- 
клада^ перенесено  закладное  право  въ  смысл-Ь  осуществлен1я 
оваго,  сл'Ьдовательно  перенесена  и  асПо  Ьуро1Ьегаг1а. 

Такое  пониман1е  есть  единственное  юридически — возможное^ 
ибо  въ  самомъ  закладномъ  прав1Ь  не  заключается  управомоч1к 
на  дальн'Ьйш1Й  залогъ  вещи,  которое  еог^асовалось  бы  съ  со- 
держан1еиъ  этого  права,  направленнаго  на  удовлетвореше  за- 
логопринимателя. 

Вторичная  отдача  въ  залогъ  есть  сл'Ьдовательно  се88]0  осу- 
ществлен1Я  закладнаго  права*  Осушествленге  яакладнаго  права 
вторымъ  в1Ьрителемъ  требуетъ,  а)  чтобы  наступило  время  удо- 
влетворен1Я  по  8иЬр1^пи8;  б)  чтобы  также  насталъ  срокъ  осу* 
ществлен1Я  заложеннаго  закладнаго  права,  тавъ  что  первм# 
залогоприниматель  былъ  бы  въ  состоян1И  осуществить  овое. 

Второй  в'Ьритель  по  залогу  не  можетъ  осуществить  заложен- 
ное ему  закладное  право,  если  бы  не  могъ  этого  сд'Ълать  и  пер-^ 
выД  В'Ьритель,  поэтому  первый  залогодатель  должевъ  быть  1П 
тога  воКе^сИ,  а  равно  и  в'Ьритель  -в'ь  качестве  доджи пва  вто- 
раго  залогопринимателя. 

При  закладномъ  прав!»  осуществляется  и  самое  обязательство; 
оно  должно  быть  признано  заложеннымъ  лишь  въ  той  мфр^,  въ  ка- 
кой оно  можетъ  быть  осуществлено  посредствомъ  асйо  Ьу- 
р()111есаг1а,  если  только  закладное  прнво  не  распространено  на- 
все  обязательство.  Отсюда  вытекаетъ  интерпретац1я  законополо- 
жения Ь.  13.  §.  2.  0..<1е  р1^п  ^),  которое  можно  пахошть  трм- 
нымъ  только  при  су1цествова1пи  прсдвзятаго  воззр-бягя.  Сиыслъ 


I)  Ь.  13,  $•  2.  О.  Ле  р1§П>-  Г20  Г:  Сит  р]^йГ1  гет  р1§;пога(ат  асс1р1 
роме  р1асиегН,.яиа1епа8  пкгадие  ресип!а  €1еЬе(аг,  р]^пп8  еепп<]о  сг€д1и)п 
(•пе^иг.  е(  1ат  '  хсер(]0  япат  асМо  иЦИв  е!  (1апс1а  евЬ,  ^11оЛ8^  с^отшпв  8о1- 
уетИ  респтпт  рх^ппа  ^ио^I^е  рег1т11иг.  8(  (1  ро1е81  (1аЬиап,  ^ит^и1д  сге- 
^КоН  литто'ит  8о1и(огит  п«  1п{пе  1181118  ас^о  ёапда  &]{  ап  поп.  ^ш(1 
еЫт,  8{  гее  8о1и(а  Гиепе?  Ё(  тегит  е8(,  ^иод  Ротропша  ИЬго  верНто  ад 
ед1с1ит  8СГ1Ы(,  в^  .^а^(1еп|  ргсппват  д(  Ье(;  18,  спзпв  пошей  (по  НпвсЪке  яъ 
^еОвсЬгхй  Г.  С1уПг.  ип<1  Ргос.  XX.  ст.  227.  ■  сх.  попипе'  рв^попв  <1а1пт 
евЬ^  ехас(а  еа  сге(]1(осгт  в  сит  репБа1игит  (*^а1Ъог^ег,  Уи1^и  рхаеига 
а  сггёНоге  а!  сошрепда1пгит;  НиасЬке,  тамъ  же:  ехас1аш  сат  а  сгейНоге 
сгед](огРШ  8(сип(]пт  аесйт  репва1пгпт),  81  уего  согриа  18  с^еЬпогН  е&  воЬ 
▼ег1Ц  р1д110П8  1ого  ГиГпгпт  ара(1  веонпдиш  с1*е(]1(ог€Ш. 
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его  сл'6дующ1Й:  при  вторпчномъ  задогЁ  закдадъ  обезпечппаетъ  вто- 
раги  вФрчтеля — насколько  простирается  принадлежащее  еиу  обя- 
зательство, но  никогда  не  дал'Ье  обязательства,  принадлежаща- 
го    первому   в*рителю   (^иа(епи8   и^^а^ие   ресип1а    (1еЪе1;иг). 
Второй  в'Ьрнтель  им11етъ  противъ  собственника  заклада  ехсер- 
йо  и  ас410  ийИв  (ЬуроЛесаг1а),  какъ  и  его  цедентъ, — первый  в*г 
ритель.   Когда  собственникъ    заплатитъ  второму  в'Ьрителю,    то 
закладное  право  прекращается  какъ    для    перваго,    такъ  и  для 
втораго  вФрителя.  (Если  обязательство  заложено  само  по  себ'6, 
то  право  в'Ьрителя  по  залогу  ограничиваете)!  только  разн'Ьромъ 
принадлржащаго  ему  обязательства,  если  таковое  иен'Ье  заложен- 
ваго.    Но    иначе    бываетъ    при    отдач'Ь  въ  залогъ  упомянутой 
асйо  Ьуро^Ьесагга,  при  чемъ  не  возможно  никакое  д1Ьлен1е.  Вла- 
А'Ьтель  можетъ  предложить  иот1(у    обязательство  ему  принадле- 
жащее, но  онъ  можетъ  уплатить  и  весь  долгъ,  чтобы  освободить 
ежой  закладъ).  Что  же  остается  дФлать  первому  в1Ьрителю?  Им'Ь- 
етъ  ли  онъ  право    иска    суммы,  полученной    вторымъ  вЪрите- 
лемъ?  юристъ  ра8р1»шаетъ  вопросъ  такъ:  зд'бсь  какъ-будто  бы- 
ло заложено  обязательство  и  уплата    произведена  второму    в'Ь- 
рмтелю.  Если  это  деньги,  то  посл'Ьдн1й  долженъ  выдать  перво- 
му в'Ьрнтелю  излишекъ,   если  это  другая  вещь,  то  второй   в'Ь- 
ритель  им'Ьетъ  на  нее  закладное  право,  а  сл'Ьдовательно  первый 
можетъ  ее    выкупить,    какъ-будто    бы    она    отдана    была    имъ 
въ  залогъ. 

§  209  *). 

Между  н'Ьокольками  закладными  правами  на  одинъ  и  тотъ 
же  объэктъ  возниваетъ  коллизтя  частью  по  отношен1ю  къ  ^а8 
ё181гаЬеп(]1,  частью  же  по  отношен1Ю  къ  удовлетворен1Ю — въ 
томъ  случае,  когда  продажная  ц'Ьна  недостаточна  для  уплаты 
повсИмъ  обязательствамъ.  Въ  этомъ  отношен1и  не  всЬ  заклад- 
йыа  права  равносильны. 

Вполне  действительное  закладное  право  им'Ьетъ  только  рг1ог 
сгеё11ог  (т.  е.  тотъ,  которому  никакой  другой  залогопринима- 
тель не  предшествует*).  Первенство  определяется:  1)  стар- 
шмнствомъ  закладнаго  права  и  2)  особыми  предписан1яии  поло- 
жмтельнаго  права  ($.  211  и  212).  Способъ  возникновен1Я  за- 
кладнаго права  (по  частному  установлен1Ю  или  по  закону,  кол« 


1)    ИЯЪ    П»В|Б1ТЪ. 
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лектвымъ  шжш  епецшлЕЬныяъ  зало1ч>нъ)  ешшъ  по  ееб*  не  сош- 
яаетъ  нижакого  цреямущеетва,  »  тажже  в^тъ  въ  9юмъ  олюяю- 
В1Я  разняцы  нежду  ноотекою  ^р^чшымъ  залогсжъ. 

А-  От&рШЖВВСТВО  Я1ЖЛ|]ДЦ^ч^   1ПЯ1Л&» 

§  210. 

Для  возцикиовен1Я  8аж^шдяаго  права  *)  необходяяо  еовпадан^е 
трехъ  яояентовъ,  которые  я  опредЪляютъ  ясходяую  точяу  его 
существован1Я.  9то — обязатедьетво,  объэвтъ  я  опособъ  воваяя- 
яовев1я  (БпвкеЬап^в^гцпё). 

1)  Никакое  закладное  право  ве  еуи^ествуетъ  превзде  обяза- 
тедьства,  ддя  котораго  оно  назвачено;  при  уоювнояъ  обяаа- 
те1ьств1^,  ато  существовав1е  подучаетъ  обратную  еияу  съ  на- 
етупяенхеяъ  уодовхя,  такъ.  что  обазатедьетво  ножетъ  существо- 
вать даяе  прежде,  яЬшъ  оно  пол^ежягь  оеущеетвденш. 

Старшинство  прежде  всего  эавяент^  отъ  существовав1я  оба- 
затежьства,  а  не  отъ  срока  онаго;  наетупден1е  срова  (ёйеш 
уеп1ге)  не  ия'11етъ  зд'Ьсь  никакого  В11ав1я;  тагь  напр.  при  за- 
хоти, обезпечивающеяъ  арендную  пдату,  завяадное  право  воз- 
ццкаегь  прежде  пдатежяаго  срока,  даже  прежде  вачаха  ваккхъ 
либо  арендныхъ  дфйств1й,  а  одновреяеняо  съ  зажхючеяхенъ  до- 
говора, тавъ  что  наступленхе  обязательности  онаго  уже  не  за- 
виситъ  отъ  воли  арендатора.  Напротивъ  суепенсивное  услов1е 
во  всякоиъ  случае  отдах9етъвозн0К|и1вен1еобдзательства;  но  это 
не  ия'Ьетъ,  всл%дств1е  ретротравц1и  услов1Я,  никакого  вл1ян1я 
на  старшинство  закладнаго  права.  Исключея1е  представляетъ 
то  услрв1е,  которое  пряно  предоставлено  на  волю  должника. 
Зд1Ьсь  онъ  даже  не  встунаетъ  предварительно  въ  условное 
обязательство ,  ная'Ьрвнхя  оторонъ  протявяы  ретротравц1и , 
напр.  депозитархю  предоставлено  пользоватьея  вв1Ьренныня  вяу 
д^Бдыаяи:  на  зтотъ  случай,  к<)|рда  «оклада  цревращаетея  въ 
ссуду,  установляется  закладное  право.  (Это  эааладное  право 
считается  возникшинъ  не  раньше,  какъ  еъ  того  номента,  когда 
пре«н1Й  депозатарШ,  восподь80вавши:сь.  вв1^еввыня  ежу  день- 
Г1ЩН,  превратился  въ  доджнцк^!^  чо,  есуд'Ь).  Монеетъ.вознивна- 
В9Я1Я  обязательства  опред'Ьляетоя  свойствонъ  обяаатехьстшц 
тавъ  напр.  есть  разнаца  вгь  вовяи|гв10^зенш  договора  реальнаго 
и  коцсенсуальнаго.  Дал'Ье  еусть  ра8днч^е  въ  воэвякяо«ея1Я  ебя-' 
за,1:ельстда  о  ссуд^  и  обяэатед|йст0а  о  црядааокъ.  ^)« 


<)  И|ъ  Пандеггъ. 

*)  Обямтельство    о  ссуд*  всгуваетъ   въ   дВЙств1е  лвшь.  еъ  «вн1ег*(1о,  Ь. 
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Вопрось  атотъ  обыкновенно  ставить  на  неооред'1&денную  поч* 
ъу,  когда  обращаютъ  внннанхе  на  то  обатоатедьство,  есть  ди 
въ  надичности  иди  н'бтъ  согдас1е  одной  иди  об'Ьих'ь  оторонъ 
на  заключение  обязатедьотва.  Согдасно  съ  этимъ  воззр'ЁНЕеиъ, 
есдибы  при  раЫищ  (1е  та<;ио  даадо  закдадное  право  быдо 
установлено  въ  данное  время  ради  этого  будуща1ч>  та(;и' 
итЧ,  то  оно  считалось  бы  возникшииъ  съ  настоащаго  вре- 
мени. Этотъ  взглядъ  не  в1^ренъ  потому,  что  зд^ь  отодвинутъ 
на  задн1Й  планъ  существенный  вопросъ  о  том'ь,  ддя  какого 
долга  установденъ  задогъ.  Если  задогъ  обезаечиваетъ  не  оба- 
ванности,  вытевающ1я  изъ  помянутаго  рас(цт,  а  обязательство 
о  ссуд'Ь)  то  закладное  право  во  всявомъ  случае  не  иожетъ  на- 
чаться прежде  этого  посл'Вдняго.  Утверждать  противное  значитъ 
извращать  дфдо  ^). 


11.  рг.  §.  1.  в.  Ъ.  Ь.  (20)4).  РоУог  ее!  1п  р1§^поге,  901  рг1ав  егеШдК  ресап!- 
аш  еЬ  аееерК  Ьуро^Ьееат,  ^^1ат▼^8  сат  аИо  ац!^  сопуепега^,  п^  в!  аЬ  оо 
рвеап1ат  ассерег!^  аК  гсв  оЫ^^а^а,  Нее!  аЬ  Ьоо  ровСеа  аоеерИ,  ро(бга1 
еп!»!)  Иее(  аи^е  соо^еиК,  поп  асс1регэ  аЬ  ео  рееишат.  У](1евто8  ао  1дАт 
сИоепдош  811,  81  виЬ  сопдШоде  8ири1а1лопе  (ас(а,  ЬуроШвеа  <1аи  9Н|  ^оа 
ре11(1еп1е  аНаз  егес1!(11(;  риге,  е(  ассерК  еапёет  Ъуро(;Ьесат,  1апс  д«1аде 
рпег18  8й1ра1а()оп1з  ех18(а(  соп€1Шо,  а^  ро11ог  811  ^а^  р081еа  сгесПд1ввр€? 
вад  тегеог,  пит  Ые  аИа(1  вН  ^сепёпт.  Спт  бп1т  йешб}  с^<11ио  ев9%и 
иц  репп^е  ЬаЬа(иг  ас  е!  Шо  итроге,  дао  8(1ра1а110  1п(агр08!1а  «81,  в1пе 
€ОП(11(аопе  Гас1а  ев^е^.  ^ао(1  е1.  теИиа  езЬ.  Ь.  1.  $.  1.  ^<)  ^  Ь.  4-  О.  ^иае 
гее  р1^п.  (20,3);  обязательство  же  о  оряцааомъ  возаякаетъ  ааарэтааь  е^ 
уетааовленЬиъ  еако*  с1о8,  следовательно  оо  времеаж  доИз  ргот{9810,  Ь.  1. 
рг.  В.  Ь.  1.  (30)1):  ^а^  <1о(^1п  рго  шаИеге  ргот1в}(,  р1^а119  в1уе  Ьуро^Ье- 
С1ма&  <!•  гевЦ1иепс1а  в1Ы  ёо(ет  ассерК,  впЪаесаи  ^!в(1€  рго  раг^е  шашета- 
иоде  тапЬив  еао(1ет  геш  р12пог1  аИ!  АейН,  тох  гевЫааз  доапи^аив  пи* 
тегаио  1тр1е1а  е8(.  ^иа^^еЬа^а^  ее  р1^поге.  Спт  ех  саааа  ргош188]Оп)в 
ас1  ии1уегвае  дпапШаМв  ех801а'(1оиет,  да!  <1оит  ргот18{1  еотреШЬиг,  поп 
аСЦае  ао1а11апат  оЬаегуапёа  аап!  ^отрога,  веЛ  6108  еоп1гас(ае  оЪИрткю- 
п1а.  Кес  ргоЬе  41С)«  1п  ро^еаи^е  е^иа  евае,  по  рсс1|в1аш  геа1йааИ1  тлдЛы^^ 
пЬ  т1пи8  до(а(а  таИег  еаве  уИеа(аг. 

^)  Авторъ  ошибается,  считая  существеинымъ  вопросъ  о  тоиъ,  для  вавого 
долга  уетавовлевъ  вялпгь.  По  Ь.  1.  рг.  В.  Ь.  (.  (предш.  орав.)  8алогь  ус- 
таваалввалея  ради  геви(;а1к>  АоИв  гесери^е,  ел11|.  радв  долга  «уят;  сооб- 
ражав съ  втявъ  юриотъ  арвдаетъ  наяб'>льии1|  вФаъ  яаст7плев1ю  еоотв'^^ 
ствеввой  обязанности  проввттента.  Протввъ  атого  вельаа  также  воаразвть, 
что  въ  договор'а  о  прндаяонъ  оба  обязательства  представляются  одаовреиев- 
нжжв  811рп1аио  V  гергот!881о  ■  что  р1Ьшающее  значеа1е  ииАетъ  оЪи^а^о 
мужа.  Но  1юсл«дн{й,  не  смотря  на  об*щав{е,  ед^лахся  бы  обяаатшвъ  въ 
возврату  придаваго  лишь  поела  дкйствнтельваго  получен1а  ояаго,  Ь.  30.  В. 
<1е  В.  С.  (12,1),  Ь.  1.  С.  (1е  (1о1е  саии  (5,15).  Таяъ  вавъ  по  д-айствующе- 
му  праву  рас(ит  Ле  ти1ао  дап(1о  равносильно  упомядутой  ргот18810,  то 
закладное  право,  установленное  въ  обе8ае<1ен1е  возврата  ссуда,  очевёдяе, 
должно  считаться  со  врененн  совершашя  договора,  а  не  ео  времени  выд%я« 
есуженныжъ  денегъ.  Прцм.  иаб. 
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2)  Зав  ладное  право  н  иногда  не  можетъ  явиться  раньше  сво« 
его  объекта;  но  при  залоге  какихъ  ^иIбо  гез  Ги^игае,  еслж 
только  вещи^  ии'Ьющёя  быть  заложен ныни,  содержатся  въ  иму- 
шеств1Ь  залогодателя^  то  непосредственно  возннваетъ  на  этотъ 
ожидаемый  объэвтъ  такое  закладное  право,  которое  потомъ 
продолжается  въ  закладноиъ  правФ  на  возникшую  уже  въ  кЬШ- 
ствительности  вещь,  и  которое  так.  обр.  получаетъ  какъ  бы 
преждевременное  бытхе;  напр.  я  им1&ю  закладное  право  на  пло- 
ды, а  другое  лицо — на  все  имущество  моего  дол'кника;  право 
посл'Ёдняго,  разум'Ьетса,  распространяется  и  на  плоды,  но  воз- 
никаетъ  по  отношен1ю  къ  нимъ  лишь  со  времени  ихъ  отд^^ле- 
и1я,  и  поэтому  мое  закладное  право,  хотя  и  позже  установлен- 
ное, все  таки  старше  его  права,  такъ  какъ  залогъ  считается 
совершевнымъ  раньше,  ч'ёмъ  появились  плоды.  Совершенно 
иное  бываетъ  при  залогЬ  предметовъ  им'Вющихъ  быть  пр1аб- 
р'Ьтенными, — какъ  при  иалогЬ  спецхальномь,  такъ  и  при  кол- 
лективномъ.  Условхе  зд'Ёсь  также  не  можетъ  получить  обратной 
силы  къ  тому  времени,  когда  залогодатель  не  былъ  еще  соб- 
ственникомъ.  Т'бмъ  мен'Ье  можетъ  быть  допущена  ге1го(гасио 
при  залогЬ  всего  состоян1я.  Сл-Ьдовательно,  если  н'^^сволькинь 
лицамъ  заложены  въ  разное  время  различный,  еще  им1Ьющ1Я 
быть  прхобр'^^тенными  вещи,  то  закладныя  права  всЬхъ  этихъ 
лицъ  равны  пр  старшинству.  Это  положецхе  вытекаетъ  между 
прочимъ  изъ  того  необходимаго  услов1я  закладнаго  права  на  гез 
ГаШгае,  чтобы  )^щь,  ии'Ьющая  быть  созданною,  заключалась 
ш  Ъоп18  залогодателя  уже  при  установлен1и  залога;  это  есть 
услов1е  старшинства  такого  закладнаго  права;  еслибы  то  же 
самое  было  относительно  всякой  пршбр'^^енной  впосл^дств1И 
вещи,  то  такое  услов1е  не  им'Ьло  бы  смысла.  Но  правило  это 
основано  также  и  на  постановлен1ахъ  положительнаго  права  ^). 

Другое  поотановлен1е  считали  противор'Ьчащимъ  выше  указан- 
ному ^).  Противор^Ьчхе  д'Ьйствительно  существовало  бы  въ  томъ 
случаФ,  если  бы  юристъ  сказалъ:  предшествующШ  в'Ьритель  им1&- 
етъ  старшинство  по  отношен1ю  ко  всЬмъ  вещамъ  пршбр^Ьтен- 
нымъ  впосл'Ьдствхи  до  настоящаго  времени,  даже  по  вступле- 
Н1и  втораго  в-Ьрителя.  Но  означенное  законоположенхе  пони* 
мать  такимъ  образомъ  никакъ  нельзя  '). 

3)  Закладное  право  начинается  лишь  съ  наступленхемъ  осво- 
ван1я  къ    его  существован1ю;    основан1е  это  можетъ   быть  «а* 


П  Ь.  28.  0.  Ав  угге  Явс!  (49,14  . 
»)  Ь.  21.  ))г.  Р.  Не  р1^п.  (20,1;. 
»)  Ср    П^ил    XIX. 
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конио'',  ири  наличности  вышепоманутыхъ  двухъ  иоментовъ 
(обязательства  и  объекта);  судебное—ирж  наличности  того  акта^ 
съ  воторыиъ  связано  возникновенхе  завладнаго  права;  проия^ 
вольное  (р1^пи8  уо1ип(аг1ит) — ори  наличности  установлен1Я 
онаго  сторонами. 

Завладное  право-  установленное  условно,  по  наступлен1и  это- 
го услов1я  получаетъ  обратную  силу  со  времени  его  установ- 
ления (ге(;го(;гасЦо),  если  тольво  въ  это  время  существовали: 
обязательство  и  объэвтъ.  Поэтому  не  можетъ  быть  ретротрав- 
ц1и,  вогда  самое  услов1е  тавого  рода:  если  залогодатель  пр1об- 
р1)тет'ь  в1госл^Ьдств1и  предметъ  залога  ^).  Назначенхе  срова, 
въ  случа'Ь  его  сомнительности^  отдаляетъ  самое  осуществлен1в 
завладнаго  права,  но  отнюдь  не  его  во8нивновен1е;  еслибы  им-Ь- 
лась  прямо  въ  виду  эта  посл']ёдняя  ц'Ьль,  то  ге1;го(;гас11о  не 
могла  бы  им'Ьть  М'Ьста.  Равными  по  старшинству  считаются 
завладныя  права,  вознившхя  въ  одинъ  и  тотъ  же  день. 

Зд^Ьсь  сл'Ьдуетъ  различить  два  случая: 

1)  Сопуа1е8сеп11а  всл'Ьдств1е  га^НаЬШо  собственнива.  Для 
ретротравщи  требуется,  чтобы  собственнивъ  могъ  самъ  прежде 
заложить  свое  имущество*  Его  ратигабиц1я  не  можетъ  умалить 
уже  существугощ1я  въ  то  время  завладныя  права. 

2)  Сопуа1е8сеп11а  всл'Ьдствхе  пр1обр^тен1я  со  стороны  зало* 
годателя  вавой-либо  гез  (]е.Ь1(А;  вещь  задолго  была  ёеЬНа  за- 
логодателю (тавъ  что  и  зд'Ьсь  происходитъ  ге(;го1;гасио) — ом. 
выше;  или  Ь)  вавой-либо  гее  аИепа,  поп  (]еЬ1(А.  Въ  этомъ 
случа-б  завладное  право  начинается  тольво  со  времени  прхобр'К- 
тен1я  вещей.  Вороченъ  если  н'Ьсвольво  лицъ  пршбр'Ьли  завлад-. 
ное  право  отъ  одного  лица,  несобственнива  вещи,  то  первый  по 
старшинству  пр1обр'Ьтательим'Ьетъ  право  предъявить  въ  поздн'Ьй- 
швмъ  ас(ю  РиЬИсхапа,  хотя  въ  вачествФ  залогопринимателей 
ъс1^  они,  собственно  говоря,  равны. 


1)  Ь.  7.  §  1.  В.  Ь.  (.  (20,4):  81  иЫ,  ^иае  ЪаЬКигиа  вит,  оЪИ^ауепш,  ь% 
Т11ао  врес]аИ1ег  Гип(1ит,  а!  1п  ёот1П1ат  хпеиш  регуепепЦ  тох  ()о1п1пшт 
е^и8  а<]^п^8^е^о,  риШ.  МагсеИаз,  сопсаггеге  пЬгатдпе  сгедКогет  еЬ  !п 
р1дпоге.  Коп  еп1т  тпИит  Гас1Ц  ^аод  (1е  вио  паттоз  <]еЫи)г  ё^деНЦ 
дп1рре  сит  гее  ех  патт18  р1211егаив  ет(а  поп  в1Ь  р1§пега(А  аЬ  Ъое  80- 
1ат.  япо(1  ресип1а  р1§пега1а  бга(.  Ь.  16.  $  1.  В.  €1е  р1^п.  (20,1):  8!  пезс1еа- 
1е  (1отшо  гее  е]а8  ЬуроЬЬесае  <1а(А  вН,  де!пЛе  ровЪеа  ^от1пав  га1ит  Ьа- 
ЪпегН,  (11сеп(1пт  гв(;,  Ьос  1рват,  диос1  гаШт  ЬаЬе!;,  уо1а18ве  епт  ге(го 
гвспггеге  гаИНаМиопет  аё  111ид  (етрпв  дио  сОпувпК.  Уо1апив  ац^ет  Геге 
еогит  деташ  вегуаЫЬаг,  ^а1  е(  р1^пог1    ^аге  роз8ип(. 
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В.  Сиягуяярноб  преимтщеотво  и8вФстныхъ  зашкад- 

9ыхъ  правь. 

5   211   »). 

Изъ  правкла  рг10г  (ешроге,  ро110Г  ^иге  ямшсь  нсндючец;я 
В!&  ВНД11  врввшмегированныхъ  зяк^адныхъ  правь,  катч)рыа 
ин'Ьютъ  вреимущество  даже  передъ  старейшими  простышш  аак^ 
ладными  правами. — Сл^Ьдуеть  тщательно  иаб'Ьгать  си'ЫаеиЫ 
этихъ  иривиллегированныхъ  правъ  съ  заушными  вакдадныНй 
правами  (р1^па8  1е§а1е).  Неаавиеяно  огь  старшинства,  сивгу- 
лярвое,  особенное  преяиущеоа^во  ии'Ьютъ:  I)  закладное  право 
казны,  именно  ради  во1кхъ  податей  и  налоговъ;  по  другпиъ  яс 
требовашаиъ,  казна  ин^етъ  только  преимущество  оредъ 
одновременными  закладными  правами;  2)  закладное  право  же- 
ны—*ради  ея  прйданаго;  8)  закладвое  право  того  лица,  кото- 
рое одгЁла^лось  вФрителеиъ  ради  сожравешя,  во8€тановл(ш1я  или 
пр1обр'Ьтен1я  заложенной  вещи,  са]из  ресипш  9о1уат1ес11  1о- 
11ив  р1§^вог18  саиват.  Эта  посл'Ьдняя  прмвиллег1я  (ради  1п  геш 
уег8Ю,  какъ  принято  ее  называть)  должна  быть  предоставля- 
ема и  продавцу  въ  кредитъ,  если  онъ  удержалъ  за  собою  зав* 
ладное  право  на  продсшную  вещь.  Это  право  должно  цм%ть 
преимущество  предъ  вс^ми  закладными  правами  устаиовлемны* 
ми  повупателемъ. 

Коллив1я  между  закладными  правами  привиллогированными 
рад9  ш  гет  уегвю  (сл1|д.  если  такое  свойство  и  х'1Ьютъ  н1^коль* 
ко  занладныхъ  правъ  на  одну  и  туже  вещь)  раэр'Ьшавтся  же 
по  старшинству,  а  согласно  свойству  вещи — сорааи-Ьрно  съ 
тЁмъ  участ1емь,  которое  принималъ  каждый  веритель  въ  со- 
хранен1И  вещи  въ  ея  настоящемъ  состав'Ь.  Что  же  касается  до 
остальныхъ  привиллепй,  то  закладное  право  казны  ради  пода- 
тей и  налоговъ  должно  предшествовать  всЬмъ  другимъ,  а  слЪ- 
довательно  и  вышеупоманутымъ  привиллегированнымъ  заклад- 
нымъ  правамъ;  впрочемъ  привиллегированное  закладное  право 
жены  уступаетъ  лишь  казн'Ь  и  тону  закладному  праву,  которое 
установлено  в'Ьрителенъ  по  ссуд^  для  покупки  какихъ-ли- 
б<^  тИШа,  при  чемъ  онъ,  в'Ёритель,  положительно  выгово* 
рилъ  себФ  первенство  въ  залоге  цосредствомъ  документа,   поД" 


1]  Иаъ  Пааде«тъ. 
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писанаага  евид'бтедяш!;  но  оно  уступаетъ    остадьнын'ь  8т«л»д- 
ныиъ  цраванъ,  привид4е1Гированцыкъ  ради  1П  геш  Убгахо. 

Въ  прежнее  вреия  было  весыца  распространено  мн-Ьихе^  что 
эти  приви^лепи  не  цростираются  натавхя  завдадяыя  ярава,  «о- 
корыя  установхены  прежнямъ  собственнивомъ  и  съ  воторыин 
правтина  свяаывада  и8в1Ьетвов  ]ив  верага(10п1а^  съ  ц'Ьлью  га- 
рантировать ихъ  отъ  привил легированныхъ  закладныхъ  правъ, 
установлеиныхъ  поадн'Ьйшимя  собствваникаяи.  Хотя  эта  «"бра 
несоинФнно  справеддив'Ье  часто  сингулярныхъ  прявяддепй 
казны  и  жецы,  но  она  въ  новМшее  время  подвергадаеь  аеб«э- 
ус1гЬшаымъ  нападваяъ. 

С.  Прешнхщевуа»  1Цу^^1  ршЫйеЙ. 

§  212. 

Уже  въ  римсвомъ  правФ  была  сд4^ава  попытка  унадить  нредъ 
бевФорненнаго  вознвквовеи1н  ипотекъ.  Прежде  всего  представ- 
лялось то  соображенхе,  что  д'Ьйствхе  такого  эакладпаго  права  го* 
раздо  значительн*]^,  ч1^мъ  д'Ьйств1е  обязатедьнаго  договора.  По* 
ол']&дн1Й  им'Ьетъ  силу  только  противъ  договаривающейся  сторо- 
ны и  ея  наслфдниковъ^  а  рас1апо1  Ьуро1Ьесае  простирается  1Н)« 
раздо  дал'бе.  Казалось  бы,  что  этого  совершенно  достаточно^  чтв 
бы  поста  повить  правило,  что  распит  }1уро(Ьесае  для  повсем'Ьстиа- 
го  д']&йств)я  должно  совершаться  съ  известною  публичностью  (при 
посредств'Ь  суда  или  при  свид'Ьтеляхъ).  Но  до  этого  въ  рим* 
окояъ  лрав'Ь  не  дошли  и  удовольствовались  т'бмъ,  что  предо- 
ставили закладному  праву^  совершенному  въ  упомянутой  глас- 
ной Форм^,  преимущество  передъ  закладными  правами  въ  та- 
ковую веоблече иными.  Таково  содержан1е  закона  ^)  импера- 
тора «1ьва.  Такой    валогъ  называется  р1^пи8  риЬИеива    (когда 


1)  Ь.  11.  С  ^и^  ро4;.  (8,  18):  ЗсНр^игаз,  ^11аа  ваере  а8Во1еп(  а  ^п^Ьи8(^ат 
веегеЬе  йеп^  1п1етуеп\еп%1Ъпв  аш1еЬ  пес  пе,  1гапв1^еп<!1,  те!  рас}асбп^1, 
вбв  ГоевАгелсИ,  Vе^  восй^аМв  еоеап4ае  (^гаУа.  зеа  де  аШа  д(11Ь|1ве1ш^а«  еаа> 
8)8  ▼«!  ооа(га|СиЬ11в  сооО^ап^иг,  ^«ав  1^(о^х^*<'*  ^гаесеа  рбиапЫг,  81у«  ю!» 
8€пе8  еагаш  шаиа  соа(гаЬв11иит,  те!  поЬап!,  те!  аИиа  сшавИЬе^  аспрСа 
Гаеп^у  1р80гит  (атеа  ЬаЪеап^  диЪзсприопавч  81уе  1;я8иЬа8  адЬ1Ьи18  81уе  поп, 
Иев(  еоп(11110па1е8  81п1,  диов  ▼п1§о  иЬеПагЕОа  арре1ип1,  81те  поп,  ^па8^ 
риШсе  соп8вг1р(ав,  а!  регаооаИа  асЦо  ехегсеа<;ап,  впшп  го>Ьаг  к&Ьегв  с1«- 
сегв1шае.  81  аиЪет  ^ив  рх^вот  теЛ  Ь7ро4Ьаоае  «1  ЬаЗивтесИ  1ш1гвт«аЦ0 
У1п^саге  ^и^8  81Ы  соп1еп(1-«пЦ  еат,  ^ш  Шд1гптепи8  риЬИсе  сопСесИв  п1- 
(1(иг,  рг&ерош  ^есег'п1тив,  еЦатв!  р081епог  18  соа1№еа1иг,  те!  Гог^о  рго* 
Ьа1ае,  аЦие  1п€е([га8  ор1а!ошв  (пит  те!  ашрИиз  у1гогат  ааЬвсНриоп.^ 
118(1ет  Шос1пг18  сопипеаа1вг>  (ив«  еоДш  ^пав!  рвЫдсе  соп1ееи  асс1р{ав1иг. 
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о«ъ  совершеыъ  предъ  судомъ)  ^аа8^   риЬНсит   (когда    совер^ 
шенъ    первдъ    тремя    свидетелями), — залогъ  же,    совершенвый 
негласно^  носить  назвая1е  р1^пи8  рпуа1;ит. 
Объ  втомъ  вакон'Ь  существуготъ   раахичныя  мн1^Н1Я. 

1 )  Н'Ькоторые  юристы  утверждаютЪ)  что  императоръ  нмФлъ 
въ  виду  удостоверить  ^ремя  совершеи1я  залога^  тавъ  вакъ  по 
соглашен1Ю  залогодателя  и  аалогоприяимателя,  частная  заклад- 
ная яхъ  можетъ  быть  написана  заднимъ  числошъ  — ^  во  вреду 
предшествующихъ  верителей.  Такимъ  образомъ^  по  мненхю 
ихъ,  содержан1е  закона  такое:  если  будетъ  возбужденъ  спорь 
о  старшинстве,  то  время  совершеи]я,  означенное  въ  частной 
закладной,  вовсе  не  считается  достовернымъ,  и  р1§пи8  риЬН- 
сит должно  всегда  считаться  стартимъ  относите  л  ьнаго  рщ- 
пшя  рпуа1ит.  Поэтому  означенный  законъ  применялся  бы 
лишь  тогда,  когда  идетъ  речь  о  преимуществе  по  старшинству, 
а  не  при  вонкурренц1и  какого-либо  р1§ии8  риЬИсит  съ  р'щ- 
пив  рг1Уа(иш  рг1Уе1е^1а1;ит*  На  самомъ  деле  законъ  ничего 
не  говорить  о  тавомъ  ограничительномь  его  применении.  Въ 
такомъ  случае  было  бы  последовательнымъ  определить^  что 
все  частный  закладныя  права  должны  бы^ь  признаваемы  рав- 
ными по  старшинству,  ибо  почему  же  нужно  верить  срокамъ^ 
обозначевнымъ  въ  частныхь  завладныхъ?  Это  было  бы  поощ- 
рен1емъ  подлоговъ. 

2)  По  господствующему  воззрешю  законъ  этотъ  имеетъ  въ 
виду  вопросъ  о  существован1И  закладнаго  права  и  въ  дТ41Мъ 
отношенш  частный  документъ  имеетъ  меньшую  достоверность, 
чемъ  установленнымъ  образомъ  совершенный.  Очевидно,  что 
юльво  это  толкован1е  соответствуетъ  словамъ  закона.  Поэтому 
р1^пи8  риЬИсиш  Емееть  преимущество  передъ  р1^пи8  рНта- 
1ит  рпуНе^аа^иш  въ  виду  меньшей  достоверности  последнаго. 

Спорнымь  является  вопросъ  о  томъ,  имеетъ  ли  р1^т18  ри- 
ЬИсит преимущество  передъ  законными  ипотеками.  Мнопе 
ученые  отвечаютъ  на  этотъ  вопросъ  утвердительно  *).  Такой 
ответь  имеетъ  за  себя  некоторую  долю  вероятности  только 
по  отношен1Ю  къ  такимъ  законнымъ  закладнымъ  праванъ,  ко- 
торыя  существують  ради  обязательствь,  основанныхь  на  кон- 
тракте, при  чемъ  должно  обращать  вниман1е  на  то,  ножеть 
ли  этотъ  вонтракть  быть  доказанъ  посредствомь  1П81;гишеп 
Ьпт  риЬИсиш,  или  неть.  Но  и  при  тавомъ  ограничительномь 
толкованш,  мнен1е  это  выходить  за  пределы  буквы  закона, 
который  очевидно  предполагаеть  коллизш  между  кон вевцюваль- 


>;  Напр.  ЬоеКг,  см.  АгсЫу  Г    с1у.  Ргах1б  VI.  6,  XII.  9. 
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ными  закладными  правами.  И  та кър1^пи8  риЬиоит  им'Ьетъ  пре- 
имущество не  вередъ  завонныык  завладвыми  правами^  атодьво  пе- 
редъ  закладными  правами^  основанными  на  договорахъ  частныхъ 
лицъ;  при  столкноьенш  же  р1р;пи8  риЬНсит  еъ  первыми,  во- 
просъ  разр'Ьшается  по  старшинству.  Утверждали  еще,  что  ори 
тавомъ  толвован1И  закона  возниваютъ  неразр'Ьшииые  случаи. 
Но  вто  не  в'Ьрно.  Если  р1^пи8  риЬИсит  вонкурируетъ  съ 
двумя  другими  закладными  правами,  изъ  которыхъ  надъ  од* 
иимъ  оно  ^первенствуетъ,  а  другому  уступаетъ,  то  рл^пиз  ри- 
ЬИсит, въ  отношенш  суммы  перваго  залога,  становится  на 
его  М11СТ0  и  оат1^мъ,  по  отношен1Ю  къ  остальной  сумм'Ь  зани 
маетъ  второе  м'Ьсто  *).  Если  А  им'Ьетъ  стар'Ьйшее  частное  за- 
кладное право,  ^^  законную  ипотеку  и  С — р1§;ии8  риЫ1сип1, 
то  первымъ  будетъ  С  на  сумму,  которую  ии'Ьетъ  А;  вторымъ 
будетъ  В  на  свою  сумму;  третьииъ — С  на  свой  остатокъ  п 
только  подъ  конецъ  удовлетворяется  Л.  Или  если  лицу  Л  сл'6* 
дуетъ  больше  ч-Ьмъ  С,  то  первымъ  будетъ  .  С,  вторымъ — 4, 
третьимъ  В  и  четвертымъ  Л  съ  своимъ  остаткомъ.  Таковы  мо* 
ди«пвац1И  того  правила,  что  съ  удовлетворен1емъ  по  обяза- 
тельству закладное  право  исчеза*етъ. 

Л.  О  переносе  первенства. 

§  213. 

Бываютъ    случаи,  что    одинъ   залогоприниматель    вступаетъ 
на  м'Ьсто    дру1аго.  При  этомъ    установленное  закладное    право 


I)  Ь.  16.  В.  ^11^  ро<;.  (20,  4).  С1ап(11|18  Ре)1х  епп(1ет  Гип(1ит  (Г1Ь118  оЫ1- 
^у^га(,  Еп(усЬ1аиае  рг!тит,  <1е1т1<!  ТигЬоп!,  (егМо  1осо  а1И  сгесИюп;  сит 
Кп(ус111аиа  с1е  ^иге  вио  Лоееге!^  8ар|>га1а  арпё  ^и(1^сет  л  %е^Ио  сгеёНоге 
поп  рготоеагегаЦ  ТпгЬо  арп<1  аИпт  ^I1д^с^^1т  V  сКпв  аррс11атега(.  ^аае^•- 
Ьа(ог,  п1гпт  кг^пв  сгесШог  еПат  ТигЬопет  аирегаге  &еЬгГ|Ц  дш  рг11пат 
сгеЛНг1сет  (На1.  ^и]  рптат  сои(111|Оие  езсрпкга!;))  ап  еа  г€то(а  ТигЬо 
(ггИит  1'хс1ид(ге(.  Р1аие  сит  1ег(1и8  сгедз^ог  рптат  Ае  виа  ресиша  ^1- 
т!811,  1п  1оспт  е]и8  8аЪди1а](иг  1и  еа  ^иапи(а^е,  ^аат  8пр(ПоН  ехзоЫ(; 
Гавгап(  19Наг,  цш  дЫгеиЦ  Ыс  цасцие  («гЫпт  сге(Шог«.т  роУсгет  евв« 
деЬ*>ге,  т]Ы  пециадиат  Ьое  зи8<;ит%  вес  уУ<  ЬаМ1Г.(Ропе,  рптат  сге^ННсет 
^а(1)с^о  сопуеш88е  (егЫит  сге111(0Г'  т,  е(  ехсерМоие  аЛоте  ^ао  то<]о  а  и^Н\о 
аирегаСат,  ипшдиЫ  аЛхтгаив  ТпгЪопет,  ^и^  зеЫиёо  1осо  сге(]1(1ега(;.  1егип8 
еге<)Йог,  ди1  рп'тат  т!с11;,  ахс^рИопе  ге!  ]ид1саи1е  и!!  роЬеШ  лпЬ  соп^га, 
9\  ро81  рНтит  ]и(11С1ат,  1а  дио  рг1та  сг  <11<;пх  8прега1а  ез^  а  иг1!о  сгесИ- 
и>ге,  весвйЛпв  сгс(11и)г  (аЛгегвив'  («г(1'ат  |Уп1^.  а  («г(1о)  оЬЫппргН,  ро(е- 
пЧ  пЙ  «хе<р110ие  ге!  ^и^^са^ав  аёус^гвив  рптат  етедНпмт?  КиИо  т(м)о, 
пС  оршог.  ]^11иг  пес  (ег(1и8  сг»(1](ог  зисс^ввН  ]п  е]и8  1оспт,  дпгт  схс1|181Ц 
пес  шиг  а1108  ГС8  за<]1>а(а  аП!  рго<]«8бе  аа(  иос*гв  8о1е1,  8ес1  81пе  р^аг^и• 
АШе  рНоНв  вгпСшИае  (о1пт  ]и8  а1п  сг((1ио11   {п^едгит  ^е1|11^п^^и^. 
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ке  переходить  оъ  своань  пермвствошк  т  хрЯ^1>е  обю«гмь- 
ство,  а  нв'Ыгтжое  лвцо  встуваеть  въ  обязательство,  евпааюе 
еъ  эажжадяынъ  правовъ^  ши  воередствошъ  цесейи,  шшш^  хотя  и 
безъ  таковой,  во  еъ  одиваковымъ  ревужьтатожъ.  Такое  встув- 
жен1е  ва  м'Ьсто  эаюгоорвввмателя  путемъ  дъйстввтежьвой  кп 
Фввтввной  цесс1н  вожеть  проидойтя: 

1)  Или  со  стороны  того  же  лввд  (III  1о€ит  1рв1и8  виосеЛН): 
орв  яовацдв  оовершаеной  съ  этою  вменво  ц%лью,  ври  ченъ 
преягнее  закхадвое  право  оохравяется  ди  новаго  обяватель- 
ства  *). 

2)  Или  со  сторовы  другаго  лица:  а)  уже  бывшаго  в%рите- 
левъ  и  вооружевнаго  аакладиыиъ  правоиъ  на  туже  вещь  и 
потому  присоедввяюшаго  къ  своему  обязательству  и  завладшшу 
праву— посредствомъ  цесс1и — еще  другое  обязательство  н  дру- 
гое завладное  право;  Ь)  бывшаго  до  того  времеви  в^рттелев^^ 
но  ве  вн^Ьвшаго  захладваго  права  ва  вещь^  и  с)  не  бывшаго 
даже  вгЬрателемъ. 

Вступлев1е  зтого  рода  въ  обязательство  оо  стороны  другаго 
лица  встречается  и  безъ  совершения  цесс1я  въ  собственномъ 
сиысл'Ь  слава:  а)  когда  кто-либо  даетъ  въ  зайны  деньги  для 
того,  чтобы  удовлетворить  залогопринимателя  и  за  то  пр1об- 
рФтаетъ  себ1^  закладное  право  на  тотъ  же  объвктъ;  точно  так- 
же интерпретируется  случай  покупки  объекта  залога  съ  ц1|лью 
удовлетворен1Я  одного  залогопринимателя,  при  наличности  позд- 
вМшихъ  залогопринимателей,  равно  и  тотъ  случай,  когда  одинъ 
изъ  в'Ьрителей  дозволяетъ  продажу  объекта  залога  съ  ц:Ьлью 
удовлетворить  другаго  в-Ёрителя.  Ь)  ВсякШ  посл'Ьдующ1й  вЪ- 
ритель  по  залогу  им'Ьетъ  право  удовлетворить  предшествую- 
щаго  в'Ьрителя  даже  противъ  воли  посл-Ьдвяго  (^из  о№геп(11) 
и  тавимъ  образомъ  перевести  на  себя  его  закладное  право 
кавъ  бы  посредствомъ  принудительной  цесс1и.  Гахъ  и  бы- 
ваетъ  въ  томъ  случа'Ь,  когда  какой  либо  в1^ритель  по  аалогу 
покупаетъ  отъ  им'Вгощаго  старшинство  верителя  навйаченяый 
послФдвимъ  въ  продажу  объэктъ  залога^  вли  когда  поручитель 
вслЪдств1е  удовлетворен1я  в'1^ритела  пр1обрЬтаетъ  объэктъ  залога 
какъ  бы  посредствомъ  купли.  Такое  зав  ойегепс!!  им^1етъ  вея*- 
К1Й  владЪлецъ  завлада  относител1ьно  того  валогопрининателя, 
который  предъявилъ  противъ  него  асйо  ЬуроЦхесагха  ^.  Этотъ 


1)  д411еь  нщетъ  |гкчъ  то1Ьжо  о  поуаИо  Vо11>1IIа^^4,  Ь,  18.  В.  4в  вотти 
(46,  2),  а  ве  о  пога11о  аесевваНа,  Ь.  29.  ««д.,  Ь.  13.  $.  4.  В.  4»  рг^тот, 
430,  1). 

^)  Ь.  7.  $.  3.  О.  4е  ргаевег.  XXX  апп.  ^7,  39)-^в%  лвтечепака  яаамогта 
■иоте<а||ааго  квватвячтояиатв!  ]и8  оГГегеп*)]  млагаяряяаяата^я  (ем;  ([.  215|. 
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случай  П|^1т'Ьпе111я  зив  оЯегепсИ  не  представляете  ничего  яе- 
1Г1ГОчвтельнаго,  такъ  вахгь  лицо,  предъявившее  означенный 
исяъ^  стреиится  едянственно  къ  ;довлетворев1Ю  своей  пре- 
тенз1и.  Но  неяавясямо  отъ  того,  право  его  дано  каждому  изъ 
Н'Ъсколькихъ  бааогопринпиатедей  одной  и  той  же  вещл.  Этнмъ 
правояъ  предоставляется  посл'Ьдующинъ  в'Ьрителаюъ  средство 
еанять  первое  И'Ьето  въ  чвслЪ  залогопрняимателей,  а  В11']&ст1 
съ  т^мъ  и  право  на  равр>Ьшен1е  вопроса  о  продаш1&  заложен- 
ной ьещи^  всл'Вдств1е  чего  они  могутъ  отвратить  не  выподное 
для  нихъ  р'Вшенхе  этого  вопроса.  Рпог  сгед1<;ог  можетъ  ив* 
6*гну  ть  ВТОГО  только  т^нъ,  что  самъ  у  довлетворитъ  ОФФеревта.  Кро*» 
м*  ТОГО,  въ  случа*  отхааа  посл-Вдвяго,  тотъ  же  результагь  до* 
стигается  посредствомъ  взноса  денегъ  въ  судебное  и'Ьсто 
(^ег1с}111|сЬе  ^еро8^^^оп).  Но  если  кто  либо  им*етъ  н<1Ьовольжо 
завладныхъ  правъ  на  одну  и  туже  вешь  (напр.  если  овъ  являет- 
ся по  счету  первыиъ  и  четвертымъ  залогопрннимателеиъ)^  то 
0ФФеррац1я  должна  быть  совершена  по  отношеа1ю  во  всФмъ 
этнмъ  правамъ,  потому  что  иначе  онъ  санъ  можетъ  тотчасъ 
же  совершить  оную.  Это  всегда  бываетъ  съ  т^мъ,  кто  оамъ 
достигъ  первенства  черезъ  ^пв  оЯегепсИ.  Если  правомъ  этямъ 
пожелаютъ  воспользоваться  н'1^сколько  лицъ,  то  первенство  въ 
этомъ  отыошен1и  им'Ьетъ  блнжайш]й  гЬритель,  а  за  т'Ьмъ  ему 
могутъ  посл'бдующхе  в'Ьрители  предложить  0ФФеррац1ю  выше- 
указаннымъ  порядкомъ^  т.  е.  вахъ  для  пр1обр1)теннаго  имъ, 
тикъ  и  для  его  собственнаго  вавладнаго  права. 

УП.  Охранбв1б  вакдаднаго  права. 

§  214. 

Охранен1е  вавладнаго  права  должно  быть '  главнынъ  обра- 
вомъ  направлено  къ  осуществлев1ю  права  продажи,  кавъ  глав^ 
ной  составной  части  залога,  сл'Вд.  къ  доставлен1Ю  для  этого 
&1)рителю  влад^№1я  эакладомъ.  При  ручномъ  валогЬ  в-критель  уже 
сначала  влад'Ьетъ  эакладомъ,  прм  чешъ  для  сохранепя  это- 
го владгЬи1я  я  возвр€Ш1(ен1Я  владЪнхя  утраченнаго  онъ  им'Ьетъ 
111№г(Л1С1а  ге(;1пеп<1ае  е!  гесг1регапс1ае  ро88ев810П18,  а  именно 
1п(ег<11с(ит  ее  ргесагю,  если  онъ  ргесаг1о  оставилъ  должвяву 
влад'Ьн1е  вещью.  При  залоге  базъ  влад'Ьн1я  т.  е.  при  ипотекф  (такъ 
какъ  при  П(1ис1а  залогоприниматель,  подобно  собственнику, 
им1»€1*ь  ге!  У1П<11саио),  в'Ьрителю  необходимы  особый  ас1ш11Ф8, 
установленныя  преторомъ,  одяовременно  съ  нризнанхемъ  залога 
посредствомъ  простаго  ооглашен1я  сторонъ,  нм'Ьющ1я  харах- 
теръ  иШев  асиопев,   созданный    по  образцу  вышеаомякутыхъ 
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]п1егё1с1а.  Преторъ,  впервые  признавш1Й  ипотекарныЯ  зажогъ 
(въ  случя'Ь  залога  всЬхъ  1ПУес(а  н  111а1а  лица^  аренду юща- 
го  ргаесИит  ги8(;1сит, — въ  обезпечеше  арендной  платы),  пре- 
доставилъ  залогопринимателю  ии1е  1п(;ег(11с1ит  €1е  ргесаг10. 
т.  е.  кавъ  будто  бы  въ  даннонъ  случае  совершонъ  былъ  руч- 
ной залогъ,  при  ченъ  должникъ  получилъ  вещь  обратно  ргеса- 
Г10;  это  и  есть  ш1;ег(11с1ит  8а1у1аиит.  Сл^дующШ  преторъ 
пошелъ  дальше  м  въ  тавомъ  же  случа'Ь  предостаьилъ  иШхв  1и 
гега  асПо^  т.  е.  вавъ  будто  бы  въ  даннонъ  случа'Ь  была  зало- 
жена П(1ис1а;  такъ  возникла  8егу1апа  асйо,  которая  воосл'Ьд- 
СТВ1И  распространена  была  навсЬ  случаи  ипотекарнаго  залога, 
а  также  разуи'Ьется  и  на  ручной  залогъ,  въ  вид'Ь  ^иад^  8ег- 
У1апа  ас^ю;  эти  иски  носатъ  также  одно  общее  названхе — Ьу- 
ро(Ьесаг1а  ас^ю. 

Посредствомъ  особаго  договора  (распит  (1е  1п<{ге(]1еп<1о)  в1^ 
рнтелю  можетъ  быть  предоставлено  право  вступить  въ  изв^ст- 
ыомъ  случа'Ь  прямо,  безъ  всдкаго  иска,  во  владФнге  закладомъ, 
что  въ  другихъ  случаяхъ  признается  противозавоннымъ  сано- 
управствомъ.  Впрочемъ,  если  этому  воспротивится  залогода- 
1^ль,  то  все-таки  приходится  д'Ьйствовать  посредствомъ  иска. 

А.  Ае€1»  Ьу1^е1|ее»г1«. 

1.    При  залога  вещвй. 

§  215. 

АсПо  8егу|апа  и  ^иа8^8е^\^апа,  ЬуроЛесагха  1П  гет  асио, 
У1пс[1са1;10  р1^1)ог18,  происходя  изъ  закладнаго  права  какъ  ^и8 
1П  ге,  создана  совершенно  по  образцу  ге1  у1и(11са(;10.  Разни- 
ца прежде  всего  является  въ  основанхи  иска,  а  вм-ЬсгЬ  съ  тЬнъ 
возникает  ь  н'Ькоторое  различхе  по  отношен1Ю  къ  объэкту — изъ 
особенности  той  ц'Ьли,  которая  при  этомь  пресл1^дуется.  Предъ- 
явлеше  ^иска  обыкновенно  предполагаетъ  наступлёнхе  срока  для 
осуществлен1я  закладнаго  права,  и  искомъ  этимъ  должна  быть 
подготовлена  продажа  заклада.  Но  предъявленхе  иска  можетъ 
иосл'Ьдовать  и  тогда,  когда  'для  этого  им'Ьется  достаточный  ин- 
тересъ,  напр.  въ  случае  угрожающей  опасности  утраты  заклад- 
наго права.  И  зд'Ьсь  отв'Ьтчикъ  можетъ  быть  освОбожденъ  всл'Ъд- 
ст]пе  представлен1я  какой-либо  саи11о.  Помянутое  правило  при- 
м'Вняется  и  къ  ручному  залогу — въ  случа'Ь,  если  будетъ  предъ- 
явлена по  оному  Ьуро1;Ьесаг1аш  гет  ас110,  хотя  здФсь  в-Ьритель 
всегда  им1^етъ  право  влад'Ьть  заложенною  вещью,  но  осущест* 
вить  это  право  онъ  не  можетъ  посредствомъ  ипотекарнаго  не- 
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ка.  По  отношен1Ю  къ  этому  иску  ручной  залогъ  и  ипотека 
равны.  Помянутая  особенность  ручнаго  залога  не  принимается 
уд'Ьсь  въ  разсчетъ  и  именно  потому,  что  она  не  вытекаетъ 
мзъ  спещальнаго  свойства  одного  ручнаго  залога,  а  изъ  такого 
права,  по  отношен1ю  къ  которому  равны  оба  рода  закладнаго 
права. 

Доказывать  должно:  1)  что  залогъ  былъ  совершенъ,  2)  что 
заложенная  вещь  находилась  1и  Ьоп18  залогодателя.  Существо- 
ван1е  обяьательства  доказывать  не  требуется,  за  исключенхемъ 
законнаго  закладнаго  права.  Истцу  не  нужно  также  доказывдть, 
что  онъ  рг10г  сгейНог,  потому  что  и  посл*дующ1Й  в-Ьритель 
(при  отсутств1п  первенствующаго)  не  лишенъ  права  иска. 
Но  если  отв-Ьтчикъ  удостов'Ьритъ  существован1е  собственнаго 
закладнаго  права,  то  истедъ  поб*ждаетъ  лишь  тогда,  когда 
докашетъ,  что  его  право  первенствуетъ. 

Кром'Ь  тЬхъ  эксцепцШ,  воторыя  общи  ипотекарному  иску  съ 
ге!  У1П(11са1;10  (именно  ради  издержекъ)  эксцепц1я  можетъ  быть 
основана:  1)  на  равномъ  или  лучшемъ  закладномъ  прав'6  вла- 
д'Ьльца;  2)  на  ^из  ойегепЙ!,  которое  им-Ьетъ  всяк1Й  отв*тчикъ, 
ибо  посредствомъ  удовлетворешя  истца  онъ  уничтожаетъ  осно- 
ву и  ц^ль  иска;  3)  на  прав'Ё  обратить  в'Ьрителя  сперва  къ 
иному  способу  удовлетворен1я — ехсерйо  ехси8810п18:  а)  къ  лич- 
ности должника  или  поручителя,  ех.  ехси8810П18  регвопаИв,  ко- 
торую им-Ьбтъ  трет1Й  влад'Ёлецъ  заклада;  Ь)  на  другой  закладъ, 
ехсер1;10  ехси881оп18  геаНз,  которая  принадлежитъ  последующе- 
му залогопринимателю  всл'бдствге  связи  съ  какою-либо  спецЬ 
альною  или  коллективною  отдачею  въ  залогъ.  ЕхсерМо  ехсизб!- 
01118  рег8опаИ8  не  им'Ёетъ  м'бста,  если  по  законнымъ  или  Фак- 
тическпмъ  причинамъ  искъ,  которому  она  соотвФтствуетъ,  не 
можетъ  быть  предъявленъ,  напр.  за  давностью,  несостоятель- 
ностью, отлучкою.  Въ  посл'Ьднемъ  случа*  судьею  назначается 
срокъ,  въ  течен1и  котораго  отв'Ьтчикъ  можетъ  представить 
отсутствующаго  должника.  Спорнымъ  представляется  вопросъ 
о  томъ,  можетъ  ли  быть  допущена  такая  ехсерйо,  когда  лицо, 
къ  которому  им'Ьетъ  быть  предъявленъ  искъ,  подверглось  кон- 
курсу. Веритель  по  залогу  не  им'Ьетъ  нужды  вступать  въ  кон- 
курсъ,  когда  онъ  отъискиваетъ  удовлетворен1е  изъ  вепш,  не 
принадлежащей  къ  конкурсной  масс*.  Это  несомненно-в'Ьрное 
положенхе  было  бы  совершенно  низвергнуто,  еслнбы  владелецъ 
вещи  могъ  принудить  къ  тому  залогопринимателя.  Четвертая 
новелла,   устанавливающая   эту   ехсерйо,    йичего  не  говоритъ 


1)  Изъ  Пандектъ. 
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о  приведенном!»  ел  уча*.   1Ь»эт«»11у  ехг^^пНи  этого  рода   зхЬсь  не 
ори  меняется. 

ЕхсерНо  ехси881оп18  геаИз  обращаетъ  верители  къ  другому 
закладу.  Зд'Ьсь  приводились  случая^  совершенно  сюда  не  отно- 
сяпиеся.  Если  при  мношкратной  отдаче  въ  залогь  одна  нзъ 
отдачъ  была  лишь  субсид1арною^  то  это,  установленное  1П  §иЬ- 
81(]1ит^  закладное  право  вовсе  не  им*етъ  силы  до  тЬхъ  пор-ъ, 
пока  существуетъ  его  услов1е,  следов,  пока  закладъ  представ- 
ляетъ  собою  средство  удовлетворен1Я  другихъ  правъ.  Всякий 
отв^тчикъ  можетъ  отрицать  закладное  право,  а  также  разу- 
меется и  самъ  залогодатель.  Субснддарность  должна  быть  орех- 
полагаема  1ас1(е  въ  томъ  глуча'Ь^  когда  одновременно  совершевъ 
залогь  коллективный  и  спещалъный  (напр.  мой  домъ  и  вообще 
все  мое  состояв1е)^  и  когда  верителю  прямо  не  предоетаваенъ 
выборъ,  ^и8  уапап(11. 

Единственный  случай  прим1шен1я  аксцепцхн  ехсп881оп18  геа- 
1]8  слФдуюпцй:  когда  при  соедннен1и  спещальнаго  и  коллектив- 
наго  залога  искъ  обращается  на  вещи^  еоставляюпця  со11ес(1- 
уит  и  находяпцяся  во  владЪши  посл'Ьдующаго  залогов р1П}има- 
теля;  посл'Ьдн1Й  можетъ  тогда  потребовать,  чтобы  ргшг  сгесЛ- 
10Т  сперва  отъискивалъ  удовлетворен1е  изъ  спещальнаго  зало- 
га, для  того  чтобы  онъ<,  поел'ЬдуюшШ  веритель,  не  лишился 
безъ  нужды  своего  заклада.  Этого  требовала  по  внднмову  спра- 
веА1ИВ0Сть,  такъ  что  ехсерИо  вовсе  не  зависитъ  зд'бсь  отъ  ц'6- 
ли  совершен1я  залога,  но  эта  ехсер110  пртм'Ьняется  только  въ 
увазанномъ  случа!»,  а  не  тогда,  когда  в1Ьритель  предъявляетъ 
искъ  на  основан1и  спещальнаго  залога. 

Подобно  этимъ  эвсцепщямъ^  представляюшимъ  собою  видо- 
чзм'Ьненге  основныхъ  принциповъ  ге!  УШ(11еа^101118  и  вытекаю- 
щимъ  изъ  цфли  самой  асИо  Ьуро1Ьесаг1а,  есть  и  друпя  экспепщи 
относительно  предмета  иска.  Такъ,  плоды  выдаются  лишь  па 
столько,  на  сколько  это  необходимо  для  удовлетворенхя  в'Ьрите- 
ля,  потому  что  дал'Ье  этого  не  могутъ  простираться  требова- 
Н1Я  в'Ёрителя  по  отношению  въ  вещи  и  ея  акцесс1ямъ    *) 

Разсиитриваемый  искъ  погашается  давностью  про  влад'бнш 
третьяго  лица — въ  30л'Ьтъ,привлад'Ён1и  доо^жника  и  залогодате- 
ля въ  40  л'Ьтъ;  со  времени  же  смерти  должника  давность  счи- 
тается въ  30  л-Ьтъ. 


1)  иаъ  Павдежгь 
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1^.  Прш  а»ло1*№  прав*!». 

§   216. 

При  залог*  вещей  асИо  Ьуро1Ьесаг1а  есть  иНИн  у1п(11са110 
ге1,  и  только  въ  томъ  случаФ,  когда  можетъ  быть  доказана  ро8- 
868810  а(1  и8исар10Г)ет  залогодателя,  она  является  какъ  иНИв 
риЬИс1апа.  Также  точно,  при  отдач'Ь  въ  залогъ  какого-либо  ет- 
рЬу4еи818  или  8ирегйс1е8,  ипотекарный  искъ  относится  къ  ш 
гет  асПо  етрЫ^еиНсагха  и  т.  п.,  а  при  залогЬ  узуфрукта  къ 
асИо  соп1*е880г1а  узуФруктуар1я. 

Точно  также  при  биЬрх^пиз  залогопринимателю  предоставле- 
на принадлежащая  залогодателю  асНо  нИИз  ЬуроШесаг1а,  ко- 
торая  цедирована  на  этотъ  случпй. 

При  )»1^пи8  потхпхз  залогоприниматель,  подобно  цесс10нар1Ю, 
им'Ьетъ  личный  искъ,  какъ  пШхз  асИо.  Большая  ошибка  зак- 
лючалась въ  томъ  мн-Ьихи  н'Ькоторыхъ  прежнихъ  юристовъ,  по 
которому  зд'Ьсь  допускался  вещный  искъ  залогопринимателя. 
Даже  еслибы  обязательства  отдавались  въ  залогъ  какъ  вещи, 
то  и  тогда  вещный  искъ  былъ  бы  не  мысдимъ  (ибо  залогода- 
тель не  можетъ  дать  больше  того,  ч-Ьмъ  сколько  им'Ьетъ  самъ  *). 

Съ  этимъ  заблужденхемъ  отчасти  находится  въ  связи  стремленхе 
н*которыхъ  юристовъ  прим'Ьнить  къ  этому  случаю  ехсер1;1р  ех- 
с118В10п18.  При  ас(;1о  ЬуроШесапа,  обращенной  на  вещь^  она 
им'Ьетъ  то  значен1е,  что  вещь  безъ  нужды  не  отнимается  у 
влад'Ьльца;  зд'Ьсь  же  объ  «»томъ  не  можетъ  быть  и  р'Ьчи:  должникъ 
все  же  долженъ  заплатить, — все  равно  залогопринимателю  или 
кредитору  посд-йдняго  и  притомъ  первому  не  раньше  посл*дняго. 

Для  прим'Ьнен1я  въ  даньомъ  случа'Ь  эксцепц1ц  ехси881оп18  ссы- 
лались на  одно  постановленге  Кодекса  *),  которымъ  якобы  безъ 
с(»мн'ЁН1Я  допускается  эксцепщя  ехси881оп18  регзопаНз  при  р1§- 

ПП8    П0т1П18. 

Въ  этомъ  постановлен1и  говорится,  что  казна  можетъ  обра- 
титься съ  требован1ями  къ  должникамъ  своихъ  доджниковъ  не 
прежде,  какъ  послФ  несостоятельности  посл-Ьднихъ  къ  уплатЬ 
долга.  Это  правило  совсЬмъ  не  относится  къ  ЬепсПс1ип1  ех- 
си88|оп1й,  тогда  (ко  времена  Д1оклет1ана)  вовсе  пе  существо- 
вава^ему,   а  также  и  не  къ  р1§пи8  поп111И8,  установленному  въ 


1)  Ъ.  54.  В    йе  К.  I.  ("0,17)  -  Прим    из^. 

*^  Ь.  4.  С.  ^иааг1о  йзсиа  уе1  рпЧа^;.  (4,15).  Коп  рпи8  а(1  «'Ой,  (^гп  йеЬНо- 
пЬпз  Пес!  П051Г1  апШ  оЬПр^аИ,  асИопет  П^га1е1Т1  ох1р1и11  орохЧеге,  п1:*1  р»- 
и1еп1»  }»1чпс11»а1ев  гсоз  1«1опео:<  поп  сэ.чв.  «ччч^ьп^пи  ^II^^?♦  с.-»г 
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пользу  казны,  но  къ  ехеси(10  посредствомъ  понудптелъныхъ 
м'Ьръ  (АибрГаепйип^),  прпчемъ  взысванхе  можетъ  быть  распро- 
странено и  на  пот1па^  но  не  тогда,  когда  еще  есть  друпя 
сре-дства  удовлетворенхя  М.  Это  правило  должно  прнм'Ьняться  и 
относительно  казны,  а  также  и  относительно  обязательствъ,  ради 
которыхъ  она  ии'Ьетъ  законное  закладное  право  на  все  нагуще- 
ство  должника,  сл'Ьд.  и  на  п()Ш1па. 

В.  1||йег<11сйат  ваМ^'Йапит* 

§  217. 

1п(ег(11с1ит  8а1у1апит  предоставлено  залогопринимателю  для 
того,  чтобы  достичь  влад'Ьн1я  заложенною  вещью;  оно  есть  1П- 
<;ег(11с1ит  а(11р18сеп(1ае  ро88е8810гп8,  сл'Ьдовательно  не  влад-бль- 
ческ1й  интердиктъ,  а  лишь  право — охранительный  *).  Интер- 
диктъ  этотъ  не  прим-Ьняется  къ  ручному  залогу,  потому  что  за- 
логоприниматель уже  влад'Ьетъ  заложенною  вещью. 

Интердиктъ  этотъ  введенъ  былъ  для  лица,  отдающаго  свое 
им'Ьи1е  въ  аренду  и  которому  заложены  1пуес^  и  111а1а  арен- 
датора, следовательно  въ  томъ  случа*,  когда  впервые  появил- 
ся йпотекарный  залогъ.  Этотъ  интердиктъ  былъ  предшествен- 
никомъ  для  асПо  8егу1апа.  Когда  введенъ  былъ  посл'Ьдн1й  бо- 
л'Ёе  совершенный  способъ  охранен1я  закладнаго  права  и  интер- 
диктъ* сделался  собственно  не  нужнымъ,  онъ  однакоже  не  былъ 
отм-Ьненъ,  но  за  то  онъ  и  не  былъ  распространяемъ  на  остальные 
случаи  ипотекарнаго  залога.  Везд*,  гдВ  о  немъ  упоминается^ 
идетъ  р'Ьчь  о  вышеприведенномъ  случа*.  На  основан1И  одного 
постановлен1я  закона  ^)  полагали,  что  этотъ  интердиктъ  допу- 
скался и  при  другомъ  случа*  залога.  Это  мн'Ён1е  основано  на 
недоразум^нхи  *).  Ас1уег8и8  соп(]ис1огет  йеЫ1х)гетуе  не  зна- 
читъ — «противъ  арендатора  или  инаго  должника»;   правило  это 


1|  Ср.  Ь.  15.  §    8.  О.  ае  ге  ^и(1.  (42Д),  ^^рим^  К-^д. 

*/  Ср.  §.  85 

3/  Ь.  1.  С.  Ь,  I.  (8;9).  81  1е  поп  гетхиепко  р1дпиз  йеЪНог  Шпз  еа,  дпае 
иЫ  оЬпохЕавип!;,  уепит  бсйИ.  1'п1едгпт  ЦЫ  ^Ц8  ее*  еа.  ре^зе^и^,  пол  1п1ег(11- 
с1о  8а1у1а110,  Ш  еп1па  1ап(;итто^о  а(1гег8и8  сопйисЬог'т  йеЬНогетуе  сотре- 
Ш^  вед.  8егУ1апа  асиопе,  те!  ^пав  а<1  ехетр1ит  е^^^а  [пвИкиНиг  иНИв  аЛгег- 
8118  ет1огеш  ехегсениа  (Оог(11ап1  .  Привило  это  представляется  совершенно 
яснымъ,  если  причнать,  что  иротикъ  третьяго  лица,  влад-Ьющаго  вше  у1110 
им-йла  силу  коротрая  давность  древнего  1п1.  ПкгиМ.  ВегпЬиг^,  РГаийгссЬЬ 
стр.  59.  Прим.    изд, 

*)  1п1ег(11сЬпш  ваЫаппт  конечно  не  нриш'Ьнииъ,  но  яд'Ась  все  же  дается 
влад'Ьльческов  охраненхе,  только  въ  ияоЙ  ФориЪ:  посредство!^  !п(сгс11с(пт 
гврепиппт.  Ь    3.  С.  (1е  р1^п.  (8,  14).  Прим.  изд. 
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говоритъ  только,  что  интердиЕТъ  не  применяется  зд-Ьсь  по  двумъ 
причинамъ:  1)  потому,  что  отв*тчикъ  не  есть  соп(1ис1;ог,  ивром'Ё 
того  2)  потому,  что  онъ  не  есть  ёрЬИог  *).  Означенный  интердиктъ 
основанъ  на  Фивцги  ручнаго  залога  и  ргесагхит'а,  сл'Ьдова- 
тельно  онт»  есть  ничто  иное,  какъ  и111е  1п1;ег(11с(;ит  йе  ргеса- 
г1о  ^).  Отсюда  можно  вывести  отв-Ьтъ  на  весьма  спорный  воп- 
росъ  о  томъ,  противъ  кого  можетъ  быть  предъявленъ  этотъ 
интердиктъ  ').  Онъ  имФетъ  м^сто  противъ  того  лица,  противъ 
котораго  д-Ьйствуетъ  и  1п1егс[1с1;ит  йе  ргесаг10,  следовательно 
только  противъ  залогодателя,  а  не  противъ  третьяго  владель- 
ца. Эта  особенность  самымъ  определенпымъ  образомъ  высказана 
въ  приведенномъ  правиле  (Ь.  1.  Со(1.  Ь.  1;.  8,  9).  Не  смотря  на 
это,  мнопе  утверждаютъ,  что  интердиктъ  этотъ  можетъ  быть 
предъявленъ  и  противъ  другаго  лица,  по  крайней  мере  противъ 
покупателя  вепди,  и  въ  подтверждеше  этого  ссылаются  на  одно 
место  изъ  Пандектъ  *),  которое  однакожь  должно  быть  объяс- 
нено следующимъ  образомъ: 


1)  Истинная  причина  зд'Ьсь  та,  что  веритель  отипвнвается  отъ  влад'Ьльче- 
онаго  охранев1я  и  гстньляетъ  за  собой  только  реи1огшт.  Вояражеше  Вавге- 
рова  (ЬеКГадеп  §.  390;  будто  котивъ  этотъ  не  укаяанъ,  тФмъ  билИе  представ- 
ляется неудачнымЪу  что  онъ  очевидно  поставленъ  въ  начал'Ь:  слова  в!  %е — уо- 
ппш  &е6И  ковечво  могли  бы  означать  продажу  беяъ  ремвсс1и  верители;  но 
тогда  слова  поп  ге1П1(;(;еп(е— противъ  вс11хъ  правилъ  толкован1я  зажоновъ — 
следовало  бы  прианать  совершевно  безполезвыяи,  в  отказъ  въ  роавеязопига 
Противъ  покупщика  вич'Вмъ  бы  не  оправдывался.  Сл'Ёдовательяо  ати  слова 
нужно  относить  къ  про1гаж'Ь,  на  которую  согласился  вИритель,  но  только 
8а1уа  саиза  р!^попз  ей!,  Ь.  4.  §.  1/1).  дшЬпз  шосИз  р!дпив  (20,6),  и  тогда 
сиыолъ  закона  совершенно  ясенъ.  Прим*  ивд» 

^)  Единственное  Аснован]^  такого  во8яр11Н1Я  автора  заключается  въ  кодекеИ 
VIII,  9,  с1е  ргесапо  еЬ  8а1У1апо  !п(;ег(11с(;о.  Мфсто,  занинаеиое  тою  жо  руб- 
рикой въ  пандектахъ  (43,33)  доказываетъ,  что  это  сопоставлен1е  есть  н'Ьчто 
С1учайное.  Прии.  из1. 

в)  Вопросъ  „противъ  хАго"  должевъ  быть,  въ  виду  запретительнаго  ха- 
рактера, отличающиго  ]п1ег(11С1;ит  8а1у1апит,  разрфш'нъ  такъ:  противъ 
всакаго,  кто  нирушаетъ  право  верителя,  сооротивляясь  В8ят1го  упоиявутмхъ 
111а(;а;  это  также  иредпо.агаетсз  въ  вышеозначевномъ  постаппвл/)ц!н  иьн^ектъ. 

Прим   из'К 

*)  Ъ.  1.  О.  Ь.  1;.  (43,33).  81  со1опи8  апсИЬш  1п  ГипДо  р1^поп8  пот1пе. 
(1ихеп4  с!;  еат  УвисИс^еге!;.  диос!  арай  етЮхчт  сх  еа  па1ит  €»<;,  е^^18  ргеЬеп- 
([«•тИ  ^га^а  иШе  1п1;ег(11с1ит  гейЛ!  орог^е!;.  81  со1опи8  гез  1'п  Г11П(1ит  йио 
гит  р1^пог1в^  пош1пе  1п1и1ег1Ь»  На  ик  и^г^^ие  1п  8оИ(1ат  оЫ1§а1ае  еззепЬ, 
81п{4иИ  аЙУвгзиз  ех1гапеит  8а1у1апо  1'п1егс11с1о  гесЬе  ехрег1пп1иг.  1п1ег 
1р8«»8  у^^го  81  гейёа1иг  Ьос  1п1егс11си1т,  ро881(1еп118  сопЙ1иотеИог  егЛ.  АЬ  81 
1(1  ас1ит  ГаегИ,  и1  рго  рагНЬив  геэ  оЬ11^аге1;иг,  пНИз  асИо  в1  абуегаиз  ех- 
^гьпеоз  е1  1п1ег  1р80з  йаг!  йеЬеЫк,  рег  ^^1ат  (11га1с11а8  рагкез  розье81*10111з 
ь1и^иИ  арргеЬ'пйепЬ.  Ыеш  зегуаг1,  сопу<^111е1,  е!  з!  со1опи8  гет,  ^иаш  сит 
аИо  соттипеш  ЪаЬеЬа!;,  р1§пог15  иотше  1и(1ихеги,  8С1Исе1  иЬ  рго  раг1е  (11- 
тШа  р1^пог18  регзесиИо  ёеШг. 
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1)  Слова:  а11уег8и8  ех^гаиеиш  не  значатъ:  «противътретьяго 
вжад'Ьльца»^  а  «протявъ  самого  арендатора»,  (въ  противополож- 
ность словаиъ  хпЬ^^т  1р808);  самъ  арендаторъ  есть  ех<тапеа8. 

2)  Слова:  ари(1  ет1;огет  значатъ:  интердиктъ  распростра- 
няется также  и  на  плоды,  явивш1еся  у  поЕупщика;  но  ими  не 
высказывается,  что  къ  отв'Ьту  ножетъ  быть  привлеченъ  самъ 
покупщикъ. 

3)  Указывали  на  то,  что  юристъ  говоритъ  объ  иШе  1п1;ег(11С- 
1;ит,  а  приведенный  законъ  объ  1п(;ег(11с1;ит  (11гсс<;ит  *).  Самъ 
по  себ*  этотъ  интердиктъ  есть  аналогическхй  способъ  охра- 
нен1я  права,  и1;11е  1Б1;ег(11С(;ит.  Кром*  арендатора  1п<;ег(11с1;ип1 
8а1у1апит  прпм-Ьняетсн  еще  противъ  того  лица,  которое  вла- 
д1>етъ  вещью  въ  качеств*  мнимаго  залогопринимателя. 

Такъ  какъ  1п1;ег(11с(;ит  8а1у1апит  не  есть  влад'Ьльческ1Й,  то 
онъ  разр*шаетъ  споръ  о  прав*  такъ  же  окончательно,  какъ  и 
асйо  *),  Для  насъ  онъ,  собственно  говоря,  есть  н-йчто  уста- 
р'Ьвшее.  Практики  однакоже  признавали  его  за  временную 
(ргоу180П8сЬ)  Ьуро1;Ьесаг1а  (такъ  что  за  нимъ  всегда  могло 
сл-ЬдоВать  ре111ог1ит).  Поэтому  они  и  не  ограничивали  еговыше- 
приведеннымъ  случаеиъ,  а  предоставляли  его  всякому  в1^р11- 
телю    по  залогу.  Практика  эта  должна  быть  отвергнута. 


1)  11одо«еы{е  это  опровергается  прим'Ьчавгемъ  2  пре;1Ш.  стр  9нтер- 
дкктъ  8а1у1апит  не  есть  11111е  1п1ег(11с1ит  (1е  ргесаг1о;  швтердиктъ  же  от- 
носитель яо  родившихся  у  аступат^^ля  д'};тей  рабыни  называется  111(егс1{с(ат 
ии1в  8а1У1апит,  потому  что  1п<;еп11с1ит8а  Мапит  й!гес(;т1т  требуетъ  рож- 
дешя  на  арендуемой  веылЬ  ЦЫ  паЬа),  Ь.  7.  рог  В.  1п  ^и^Ь^  сане.  ^20,2), 
1111;ег(11скит  йергесапо  быюбывъ  такомъ  случа*  (11гес1ит,  Ь.  10  В.  Сергее. 
(43,26)  //р1М1.  иэд, 

*)  Неверность  этого  ш)ложен!я^  которое  поддерживает*  даже  Кеддеръ  (Рапй. 
§.  211),  довазывпетса  Ь.  2.  О.  Ь.  (.  ^43.33.)  гд'6  потерявш1Й  по  1и1егд1сШ111 
•:5а1У1аппт  обращается  къ  асИо  8егУ1апа  для  того,  чтобы  доказать  д1»йстви- 
тельяость  совс-ршен1я  залога,  ве  разсматриваемую  при  ввтепдмктяомъ  лро* 
цесс*.  Прим.  илд. 
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